
 

 

Antwoorden op kamervragen van het Kamerlid Snijder-Hazelhoff over normen van residuen 
van gewasbeschermingsmiddelen op groente en fruit. 
(2040504800) 
 
1. 
Bent u op de hoogte van de recente berichtgeving over residuen van 
gewasbeschermingsmiddelen op groente en fruit, o.a. druiven? 1) 
 
1. 
Ja. 
 
2. 
Welke residunormen van druiven worden er op het moment door de overheid gehanteerd? 
Sluiten deze normen aan bij de Europese normering en regelgeving? 
 
2. 
Maximale Residu Limieten (MRL's) voor resten van bestrijdingsmiddelen in plantaardige en 
dierlijke eet- en drinkwaren zijn vastgelegd in de Regeling residuen van bestrijdingsmiddelen 
in de Bestrijdingsmiddelenwet. In deze Regeling zijn alle MRL’s geïmplementeerd die in de 
EU zijn vastgesteld. Daarnaast bevat de Regeling een aantal nationale MRL’s voor 
bestrijdingsmiddelen die nog niet zijn geharmoniseerd, alsmede een aantal verleende 
importtoleranties voor import van groenten en fruit uit het buitenland. Behalve de in de 
Regeling gepubliceerde MRL’s accepteert Nederland ook zogenaamde voorlopige MRL’s 
voortvloeiende uit voorlopige toelatingen van bestrijdingsmiddelen die in het kader van EU 
Richtlijn 91/414 zijn verleend.  
Daarnaast wordt bij de handhaving rekening gehouden met MRL’s die al wel zijn 
vastgesteld, maar nog niet zijn gepubliceerd in de Regeling, onder meer vanwege de 
tijdrovende notificatieprocedure. In het verleden is namelijk gebleken, dat rechts- en 
beroepszaken worden verloren indien niet wordt geanticipeerd op nieuw vastgestelde, maar 
nog niet in de wetgeving opgenomen MRL’s.  
 
3. 
Is de constatering van Milieudefensie juist, dat er teveel residuen op druiven zijn 
aangetroffen? Zo ja, betreft het een overtreding van de Warenwet en is er een risico voor de 
volksgezondheid? Zo neen, is hier dan sprake van onjuiste weergave van feiten en kan dit 
leiden tot misleiding van de consument? 
 
3. 
Formeel zijn er overtredingen van nog niet in de Regeling residuen gepubliceerde MRL’s 
aangetroffen. In alle gevallen bleven de hoeveelheid residuen echter onder MRL’s die al wel 
in Nederland zijn vastgesteld, en derhalve veilig zijn bevonden voor de consument. Publicatie 
van deze MRL’s in de wetgeving,ondervindt echter vertraging vanwege de tijdrovende, maar 
verplichte notificatieprocedure,van nieuwe nationale wetgeving in de Europese Unie. De 
handhaving anticipeert reeds op de nieuw vastgestelde normen (zie ook het antwoord op 
vraag 2).  Zowel het bedrijfsleven als de consumentenorganisaties zijn op de hoogte van het 
handhavingsbeleid van de VWA, die in deze gevallen geen maatregelen neemt. Aangezien 
het in dit soort gevallen gaat om vastgestelde MRL’s die geen risico voor de 
volksgezondheid opleveren, is er duidelijk sprake van een onjuiste weergave van de feiten 
waardoor de consument wordt misleid. 
 
 
 
 
 



4. 
Dient duidelijkheid en transparantie in het belang van de volksgezondheid en 
voedselveiligheid niet voorop te staan? Zo ja, wat gaat u doen om in ieder geval de juiste 
informatie voor de consument te garanderen? 
 
4. 
Duidelijkheid en transparantie zijn zowel voor VWS en LNV uitgangspunt voor wat de 
vaststelling van MRL’s betreft als voor de VWA voor wat de handhaving betreft. Daartoe 
wordt onder meer uitvoerig over de door de VWA uitgevoerde residuanalyses gerapporteerd. 
Zowel naar het bedrijfsleven als naar de consumentenorganisaties wordt het 
handhavingsbeleid gecommuniceerd. Op de VWA-website wordt daarover uitvoerige 
achtergrondinformatie gegeven. Daarnaast geeft het Voedingscentrum, onder meer op haar 
website, gedetailleerde voorlichting over de volksgezondheidsaspecten van de inname van 
(resten van) bestrijdingsmiddelen uit ons voedsel. 
 
5. 
Is het juist dat de Voedsel- en Warenautoriteit naar aanleiding van een vorige actie van 
diverse maatschappelijke organisaties, een advertentie heeft moeten plaatsen om de onrust 
bij consumenten weg te nemen over gezondheidseffecten door gewasbeschermingsmiddelen 
op groente en fruit? 
 
5. 
De VWA heeft nooit advertenties geplaatst om onrust weg te nemen. Wel heeft zij op haar 
website eigen resultaten en achtergrondinformatie gepubliceerd, die als tegenwicht kunnen 
dienen tegen onjuiste beeldvorming. Ook is in het recente verleden een folder verspreid 
(‘Groente en Fruit! Goed voor uw peuter’) onder kinderdagverblijven in een oplage van 
175.000 exemplaren om bij de consument onder de aandacht te brengen dat het belangrijk 
is om voldoende groente en fruit te eten. 
 
6. 
Welke gevolgen hebben de uitingen van de maatschappelijk organisaties op het streven van 
de overheid om consumptie van groente en fruit te stimuleren en te vergroten? 
 
6. 
Zeker wanneer publicaties over het voorkomen van residuen een onjuist beeld schetsen van 
de situatie, zoals in het geval van druiven, heeft dit mogelijk een negatief effect op de 
consumptie van groente en fruit. De consument wordt op onterechte gronden angst 
aangejaagd, waardoor aan het streven van de overheid om de groente- en fruitconsumptie 
te stimuleren duidelijk afbreuk wordt gedaan. Als tegenwicht daartegen wordt door de VWA 
in zulke gevallen actief gereageerd door de publicatie van genuanceerde informatie terzake. 
 
 
 
 
1) www.milieudefensie.nl en www.weetwatjeeet.nl 
 
 


