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Betreft Uw Wob-verzoek betreffende twee rapporten inzake de LA
auteursrechtelijke kwalificatie van wederverkoop op de kabel

Bijlage(n)
1

Geachte

Op 11 november 2009 heeft u mij op grond van de Wet openbaarheid van bestuur
(hierna: Wob) verzocht om informatie betreffende een tweetal rapporten inzake
de auteursrechtelijke kwalificatie van wederverkoop op de kabel, te weten:

+ M.H.M. Schellekens, "Wederverkoop op de kabel en het auteursrechielijke
openbaarmakingsbegrip”, TILT/Universiteit van Tilburg, mei 2008.

ALA. Quaedvlieqg, "Second opinion wederverkoop kabelrechten”, Radboud
Universiteit Nijmegen, juni 2008,

De betreffende rapporten zijn openbaar en beschikbaar via de website:
http://www.ez.nl/Onderwerpen/Betrouwbare telecom/Convergentie.
Volledigheidshalve zijn deze twee documenten als bijlage bij dit besluit gevoegd.

In het bijzonder heeft u verzocht om de opdrachtverlening, alsmede alle tussen
hovengenoemde auteurs en mijn ministerie gevoerde correspondentie. Cok heeft
u verzocht om de tussen het college van OPTA en mijn ministerie gevoerde
correspondentie en uitgewisselde stukken inzake de WELR-C verplichting,
waaronder — maar niet daartoe beperkt — de auteursrechtelijke aspecten daarvan.

Op grond van artikel 3, eerste lid, van de Wob kan een ieder een verzoek om
informatie neergelegd in documenten over een bestuurlijke aangelegenheid
richten tot een bestuursorgaan. Artike! 3, vijfde lid, van de Wob bepaalt dat een
verzoek om informatie wordt ingewilligd met inachtneming van het bepaalde in
artikelen 10 en 11 van de Wob. Een bestuursorgaan zal het verstrekken van de
gevraagde informatie achterwege kunnen dan wel moeten laten wanneer zich één

of meer van de in artikelen 10 en 11 van de Wob gencemde uitzonderingsgronden
en beperkingen voordoen.

Allereerst het volgende. Aan uw verzeek om informatie betreffende

correspondentie en stukken tussen het college van OPTA en mijn ministerie kan ik
niet voldoen, omdat hierover geen documenten bestaan.
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Voor wat betreft de documenten die gewisseld zijn tussen mijn ministerie en de
onderzoekers die de voornoemde rapporten hebben opgesteld, averweeg ik met
inachtneming van de Wob, het volgende:

Krachtens artikel 10 Wob blijft het verstrekkean van (een gedeelte van) de
informatie, vervat in documenten, achterwege omdat dit bedrijfs- en
fabricagegegevens betreft in de zin van artikel 10, eerste lid, aanhef en onder c,
van de Wob die door natuurlijke personen of rechtspersonen vertrouwelijk aan de
overheid zijn meegedeeld. Onder bedrijfsgegevens in deze zin moet blijkens
bestendige jurisprudentie worden verstaan: al die gegevens waaruit
wetenswaardigheden kunnen worden afgelezen of afgeleid met betrekking tot de
technische bedrijfsvoering of het productieproces dan wel met betrekking tot de
afzet van producten of de kring van afnemers of leveranciers. Cijfers of gegevens
die de financiéle bedriifsvoering en financiéle stromen betreffen, worden eveneens
als bedrijfs- en fabricagegegevens aangemerkt.

Het verstrekken van de informatie, vervat in documenten met de nummers 3 en 4
(zie bijlage 1), blijft achterwege op grond van artikel 10, eerste lid, aanhef en
onder ¢, van de Wob. Het gaat hier om informatie vervat in de aan EZ
uitgebrachte offertes die onder meer inzicht geven in de vurtarieven en de wijze
waarop offertes voor onderzoeksopdrachten zijn opgebouwd.

Voor zover ten aanzien van de in de bijlagen 3 en 4 besluit gencemde
documenten toepassing is gegeven aan de hiervoor aangehaalde weigeringsgrond
van artikel 10, eerste lid, onder ¢, van de Wob, is met betrekking tot deze
documenten eveneens sprake van concurrentiegeveelige gegevens. Qok indien
geen sprake zou zijn van bedrijfs- en fabricagegegevens in strikte zin, zijn het in
ieder geval concurrentiegevoelige gegevens. Openbaarmaking van deze offertes
zal de concurrentiepositie van de betrokken Instellingen nadellg beinvloeden. Het
belang van cpenbaarmaking weegt niet op tegen het belang van het voorkomen
van onevenredige benadeling, waardoor openbaarmaking van deze informatie
tevens op grond van artikel 10, tweede lid, onder g, van de Wob achterwege blijft.

Het verstrekken van een gedeelte van de informatie blijft achterwege omdat het
belang van openbaarmaking daarvan niet opweegt tegen het belang van de
eerbiediging van de persoonlijke levenssfeer als bedoeld in artikel 10, tweede lid,
aanhef en onder e, van de Wob. Op grond van deze bepaling ziin namen van
ambtenaren weggelakt in de door u opgevraagde correspondentie.

In de bijlage bij dit besluit treft u een {(gerubriceerd} overzicht aan van de dooru
gevraagde documenten. In deze bijlage is van de opgevraagde documenten
aangegeven of hat document gedeeltelijk of niet openbaar wordt gemaakt, onder
vermelding van de toepasselijke Wob uitzonderingsgrond. Veoor een nadere
motivering van de uitzonderingsgrond verwijs ik u naar het hlervoor gestelde.

De aan u verstrekte informatie is na toezending op te vragen op de website
www.ez.nf.
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De Minister van Economische Zaken,
namens deze:

drs. Chr. P. Buijink
secretaris-generaal

Tegen dit besluit kan degene wiens belang rechtstreeks bij dit beshit is betrokken
binnen & weken na de dag van verzending van dit besluit een gemotiveerd
bezwaarschrift indienen bij de Minister van Economische Zaken, directie
Wetgeving en Juridische Zaken, ALP 1/204, Postbus 20101, 2500 EC 's-
Gravenhage.

Dit besluit is verzonden op de in de aanhef van deze brief vermelde datum.
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Bijlage 1 overzicht opgevraagde documenten

Geadresseerdan:
a) M,H.M. Schellekens / TILT, Universiteit van Tilburg (hierna: TILT)
b} Prof. A.A. Quaedvlieg (hierna: Quaedvlieg)

Nr Datum Document Aan Onderwerp Openbaar
1. 22-4-2008 Offerteverzoek TILT TILT Oiferteverzoek | Gedeeltelijk, art. 10
TILT lid 2 aanhef en
onder @

2. 22-4-2008 Offerteverzoek Quaedviiey Quaedvlieg | Offerteverzoek | Gedeeltelijk, art. 10

Quaedvlieg lid 2 aanhef en
onder &

3. 25-4-2008 Wederverkoop op de kabel EZ Offerte TILT Niet openbaar, art.
en het auteursrechtelijke 10 lid 2 aanhef en
epenbaarmakingsbegrip, onder ceng
Onderzoeksvoarstel t.b.v.
het Ministerie van
Economische Zaken

4, 29-4-2008 Fax reactie Quaedvlieg EZ Qfferte Niet openbaar, art.

Quaedvlieg 10 lid 2 aanhef en
onderceng

5. 19-5-2008 E-mail conceptrapport EZ Conceptrapport | Gedeeltelijk, art. 10

TILT lid 2 aanhef en
onder e

6. 19-5-2009 Conceptrapport EZ Conceptrapport | Gedeeltelijk, art. 10
“Wederverkoop op de kabel TILT lld 2 sanhef en
en het auteursrechtelijke onder e
openbaarmakingsbegrip”

7. 22-5-2008 E-mail ontvangstbevestiging | TILT Conceptrapport | Gedeeltelljk, art. 10
conceptrapport TILT lid 2 aanhef en

onder

8. 26-5-2008 Emall ocpmerkingen TILT Oprnerkingen Gedeeltelijk, art. 10
conceptrapport op lid 2 aanhef en

conceptrapport | onder e
TILT

. 30-5-2008 Emall met definitief rapport EZ Definitief Gedeelteiijk, art. 10

TILY rapport fid 2 aanhef en
onder e

10. 2-6-2008 E-mall aan Quaedvlieg t.b.v. | Quaedvlieg | Second oplnion | Gedeeltelijk, art. 10

second opinion Hd 2 sanhef en
onder 2

11. 2-6-2008 E-mail aan Quaedvlieg t.b.v. | Quaedviieg | Second opinion | Gedeeltelijk, art. 10

second opinion lid 2 aanhef en
onder e

Pagina 4 van &



Directoraat-generaal voor
Energie en Talecom
Directie ICT & Toepassing

Ons kenmerk
ET/IT / 10000756

12, 2-6-2008 E-mail van Quaedvlieg t.b.v. | EZ Second opinion | Gedeeltelijk, art. 10
second opinion lid 2 aanhef en
ander &
13. 5-6-2008 E-mail met rapport "Second EZ Second opinlon | Gedeeltelijk, art, 10

Opinion Wederverkoop
Kabelrechten”.

lid 2 aanhef en
ander e
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+ = Offerteannvraag voor onderzoek auteursrechten bij wederverkoop kabelpakket

/;/ Ministerie van Economische Zaken

Apn

M., Schellekens

Assistant Professor

Tilburg Institute for Law, Technology and
Society ’

Postbus 80153

5000 LE TOLBURG

. —

Dot ! Uw knamark . Ons kanmark xﬁlﬁngelnl

) & ] ETAT / 8049820 Specificatie,
22 APR, a0 — ARVODL-2008

Ondorwerp

Geachte heer Schellekens,

Hiermee vraag ik u een offerte uit te brengen voor enderzoek naar enkele
auteursrechtelijke viagen conform de bijgevoegde specificatie.

Verzocht wordt om de offerte in te richten op basis van een vast bedrag. De
offerte moet inzicht geven in de wijze waarop de prijs tot stand is gekomen.
Indien u een onderdeel van de offerteaanvraag niet kunt leveren, dan wordt u
verzocht o dit expliciet te vermelden in de offerte. Aan andere bedrijven wordt

ool om een offerte gevraagd. Op basis van de onderzocksresultaten zullen
anderen o een “second opinion” worden gevraagd.

Apngezien het onderzoe}é zo spoedig mogeliik dient te zijn afgerond, dient uw

offerte in enkelvoud o.v.v. ons kenmerk zo snel mogelijk doch witerlijk 29 april
2008 om 12:00 wor ontvangen te ziju op het adres: .

Economische Zaken

: e aanleverpunt C/434
DG Energie en Telecom
Postbus 20101
2500 EC Den Haag

Mocht u van de offerte-aanvraag geen gebruik wensen te maken, dan verzoek ik u.
om dit per ommegaande san mij te laien weten met éen motivering.

Baroekpdras Doorkissnuminer Telatax

Bezuidenhoutseweg 30, Den Haag (070379 6820 (670) 372 8270
Hootdkantoor Tolajoon {O70) 370 88 1% Bchandald door
Bezuidenhoutsaweg 30 Tedatax {070) 347 40 31 A

Postbus 20101

2500 £C 's-Gravenhaga

Email arpost@minez.n

Website www . mingz.nk

Verzoeke bij beannwoording van deze brief ons kenmerk e vermelden
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De offertes worden beoordeeld op de meest gunstige verhouding tussen de prijs en
de kwaliteit en op een spoedige levering/nitvoering.

Op de overeen te komen opdracht zijn de bijgaande Algemene Rijksvoorwaarden
voor het versirekken van opdrachien tot het verrichten ven Diensten (ARYVODI-
2008) van toepassing. Andere algemene voorwaarden zijn niet van foepassing.

Uw offerte dient in de Nederlandse taal te zijn opgesteld, en dient onherroepelijk

dertig dagen geldig te zijn na de uiterlijke ontvangstdatum en azan ie siuiten bij
deze sanvraag.

Voor vragen over de specificatie en voorwaarden kunt v zich wenden tot de
contactpersoon die deze offerte aanvraag behandelt. Aan deze offerie aanvraag
kunnen geen rechten worden ontleend. Indien aan v de opdracht wordt verstrekt,
dan wordt geliiktijdig een exemplaar van het dezerzijds onderiekende contract
verzonden.

Met vriendelhke groet

Drs. M.GH. Verhagen
Wnd. Directeur ICT&Toepassing
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Bijlage) Achtergrond en specificatie

Inleiding

Mogelijkheden om op de eindgebruikersmarkt meerdere aanbieders van
knbeltelevisie te introduceren worden onderzocht. Naast de kabelmaatschappi),
zouden dan alternatieve aanbieders via de kabel gedistribueerde diensten gaan
aanbieden. Om concurreatie op het analoge deel van de kabel mogelijk e maken,
kan er mededingingsrechtelijk gezien in de Telecommunicatiewet een verplichting
tot wedervarkoop van het programmapakket worden opgelegd, Deze verplichting
rust dan op de eigenaar van de infrastructuur (de kabelaars). De alternatieve

aanbieder verkoopt hetzelfide pakket radio- en televisieprogramma’s {(of een deel
daarvan) onder een eigen “label’,

Omdat alle radio- en televisieprogramma’s in het analoge pakket, vanwege de
technische karakteristieken, in principe naar alle aangeéslotenen worden
gedistribueerd, Tullen er eventueel filters moeten worden toegepast wanneer de
wederverkoop slechts een beperkter deel van het analoge programmapakket
omvat. De mogelijkheid om dergelijke filters toe te passen vormt geen onderdeel
yan dit onderzoek. Yoor dit onderzoek kan ervan uitgegaan worden dat het
toepassen mogelijk is.

Onderwerp van onderzoek

De hoofdvraag is of een verplichting tot wederverkoop ook anteursrechtelijk
pezien mogelijk is zonder afzonderlijke toestemming van auteurs- en
nabuurrechthebbenden (omroepen en derden rechthebbenden). Hiervoor 1s het van
belang om vast te stellen of wederverkoop juridisch pezien leidt tot een
zogenoemde niewwe openbacrmaking. Voor wat betreft de vraag of wederverkoop

een nieuwe openbaarmaking oplevert, is het mede de vraag of de witzondering van
artikel 12 lid 6 van de Auteurswet mogelijk van toepassing is.

“dls afzonderlijke openbaarmaking wordt niet beschowwd de gelijktijdige
.uitzending van een in een radio- of televisieprogramma opgenomen werk door
hetzelfde organisme dat dat programma oorspronkelifk uitzendt.”

Wat zijn de auteursrechtelijke risico’s van de volgende varianien van
wederverkoop (die dan in de wet worden opgenomen):

1) De disiributenr heefi de plicht bet analoge pakket door te verkopen aan een
alternatieve aanbieder, zonder dat daarbij is nanpegeven dat de dlstnbuteur
dan wel de alternatieve aanbieder daarvoor toestemming van
rechthebbenden nodig heeft.



et e At RN

L

)

FEI 878y

[f/ly Ministerie van Economische Zaken

2) De distributeur is verplicht het analoge pakket door te verkopen aan een
altemnaticve aanbieder, onder de voorwaarde dat hij daarioe over
toestemnming van anteursrechthebbenden beschikt.

,f‘

De vraag is of de Auteurswet en/of jurisprudentie zich verzet tegen de

bovengenoemde varianten.
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Algemene Rijksvoorwaarden
voor het verstrekken van Opdrachten
tot het verrichten van
Diensten 2008 (ARVOD1-2008)

Vasigesteld bij besluit van
de Minister-president,
Minister van Algemene Zaken,
van 26 februari 2008, nr. 3313667
(Stert. 2008, 52, p. T)



I ALGEMEEN
1. | Begrippen T

In deze algemene voorwaarden worden de navolgende begrippen met een beginhoofdletter
gebrulkt. Onder deze begrippen wordt verstaan:

1.1 Beroepsfomen: ekortkomingen, zoals vergissingen, onachizasmheden, nalatigheden,
verzulmen, onjulste advieren, dia.een vakbekwame en zorgvuldige opdrachinemer
onder da gegeven omstandigheden mat inachineming van normale oplettendheid en bi
een nommala vakkennis en normale wiize van vekuitoefening, behoort te vermijden;

1.2 Billage: een aanhangsel bl de Oversenkomst dat na parafering door belda partijen deel
uitmaakt van da Overeenkomst; '

1.3  Diensten: de door Opdrachtnemer op basis van de Overeenkomst ten behoeve van
Opdrachigever ie verichten werkzaamheden;

14  Overeenkomst de schiiftelifke overeenkomst tussen Opdrachigever en Opdrachinemer,
waarap de Voorwaarden van loepassing zijn verklaard;

1.5 Personeel van Opdrachigevar het door Qpdrachigever op grond van de Overeenkomst
ter beschikking te stellen personeel,

16 Personesl van Opdrachinemer; de door Opdrachinamer voor de uitvoering van da

Overeenkomst in te schakelen personeelsleden of hulppersonen, die krachiens de
Overeenkomst onder zijn verantwoordelijkheld zullen werken;

1.7  \oorwaarden deze algemens voorwaarden die van foepassing zijn op en dee! uvitmaken

van de Overeenkomst;

1.8 Werkdaa: kalenderdagen, behoudens weekenden en algemeen erkende feestdagen in
de rin van artikel 3, eersta lid, van de Algemene Termijnenwet, waarop de
overeengekomen Diensten worden verrichb

2. Toepassing

2.1 Afwijkingen van de Voorwaarden zijn slechis bindend, voor zover 24§ uitdrukkelijk tussen

partijen schriftelfjk zijn overeengekomen,

2.2 In geve) van sifjdigheld tussen de Nederlandse tekst van deze Voarwaarden en
verlalingen daarvan, prevaleert steeds de Nederlandse tekst.

n UITVOERING VAN DE OVEREENKOMST

ARVOD! 2008
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a2

4.1

4.2

5.

5.1

5.2

5.3

54

B.

B.1

6.2,

Garanties van de Opdrachtnemer

Opdrachinemer garandesrt dat de deor of namens hem s verrichien Diensten voldoen
aan da in de Overeenkomst vasigelegds eisen.

Opdrachinemar garandeert dal de door of namens hem te verrichlen Diensten op
vakbekwame wize worden uitgevoerd,

Acceplatie en loetsing

Indien Opdrachigever dz resultaien van de dienstveriening als onvoldoende beoordeelt,

worden de resultaten van de Diensten niel geaccepteerd. In dat geval is hoofdstuk VI
van toepassing.

Opdrachtgever kan da resultaten van da gelevarde Dienslen laten toetsen. Hij wijst

daartoe een of meer funciionarnssen aan die bevoegd zijn voor hem da toetsing uit ta
vVoeran.

Vervanging personen die belast zijn met de vitvoering van de Diensten

Vervanging van personen die zijn belast met de vitvoering van de Diensten, kan door
Dpdrachinemer slzchis bij uitzondering plaatsvinden.

QOpdrachtnemer kan personen die zijn belast met de witvoering van de Diensten nlat
zonder vooraigaanda toestemming van Opdrachtgever tjdelijk of definitief vervangen.
Opdrachtgiver weigert zijn loestemiming niet op onredelifka gronden en kan aan deza
toesternming vearwaarden verbinden. De voor de oorspronkelike personen geldende
tarieven kunnen bij vervanging niet worden verhoogd.

indien Opdrachtgever vervanging verlangt van persanen die zijn belast met da
uitvoering van da Disnsten, omdat hij meent dat dit in het belang van een goede
vitvoering van de Overeenkomst nedig of wenseliik Is, geeil Opdrachinemer hieraan
gevolg. Daarbij wordt een tardef in rekening gebracht dat niet hoger is dan het tanef dat
voor de persoon dle wordt vervangen in de Overeenkomst is vasigetegd.

Bij een vervanging van personen die belast zijn met de bitvoering van de Overeenkomst,
stelt Opdrachtnemer personen beschikbaar die qua deskundigheld, opleiding en
ervaring ten minste gelifkwaardig zijn aan de te vervangen personen.

Gebrulk van zaken van Dpdrachigever en diensten van derden

Bi} het verichien van de Diensten kan Opdrachinemer gebrulk maken van zaken die
eigendom zijn van Opdrachigever, &n die voor dat doel aan Opdrachtnemer in bruikleen
worden gegaven, Aan deze bruikizen kurinen voonwaarden worden verbonden,

Bij het ultvoeren van de Overeenkomst maakt Opdrachinemer slechts na toestemming
van Opdrachigever gebrulk van de diensten van darden. Opdrachtgever onthoudt dexs
toestemming niet op onredelijke gronden. Aan de loestemiming kan hij voorwaarden
verbinden. De door Opdrachigever verleende toestemming laat onveret de
verantwoordeijkheid en aansprakelijkheid van Opdrachtnemer voor de nakoming van de
krachians de Oversenkomst op hem rustende verplichtingen en de krachtens de

ARVOD) 2008
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8.

8.1

B.2

10,

10.%

10.2

11.

11.4

belasting- en socisleverzekeringswetgeving op hem als werkgever rusienda
vemlichtingen.

VERHOUDING TUSSEN PARTIJEN EN BEGELEIDING

Voortgangsrapportage

Opdrachinemer rapporteent pver da voorgang van de werzaamheden aan

Opdrachlgever zo vaak en op de wijze als in da Overeenkomst is bepaald dan wel
Opdrachtgever nodig acht.

Contactpersonen

Belde partijen wijzen een contactpersoon aan, die de contacten over de uitvoering van
da Overeenkomst ondernoudt. Partijen informeren elkaar schriftelijk over degene die zif
als contactpersoon hebben aangewezen.

Contacipersonen kunnen hun parti] veriegenwoordigen en binden tenzij blj da '
Overeenkomst anders is bepaald.

Begelaldingscommissie/stuurgroep

D=2 Overeenkomst kan voorzien in de instelling van een begeleldingscommissie of
stuurgroep, Da taken en bevoegdheden, alsmede de samensteliing van de

begeleidingscommissle of stuurgroep kunnen in de Overeenkormst nader worden
bepaald.

Wilze van kennls geven

Kennlsgevingen van partijen op grond ven de Overeenkomst worden schiifielifk gedaan.

Mondelinge mededelingen, loezeggingen of afspraken hebben geen rechtskracht, tenzij
deze schiifielik zijn bevestigd,

Gehelmhouding

Opdrachtnemer mazakt helgeen hem bl de uitvoering van da Overeenkornst ter kennls
komt en waarvan hij het verirouwelijke karakter kent of redelijkerwljs kan vermoeden op
geen enkele wiza verder bekend, behalve voorzover enlg wettelijik voorschrift of een
ultspraak van da rechter hem tol bekendmaking daamvan verplicht,

Opdrachinemer verplicht zijn Personeel deze geheimhoudingsverplichting na te leven.

Opdrachinemer is er verantwoordeliik voor dat Persoreel van Opdrachinemer dat
belrokken is bl de vitvoering van werkzaamheden in het kader van de uitvoering van da
Overeenkomst, voor zover deze bij Opdrachigever worden vemicht, de door
Opdrachtgever aangeqaven privacyregels in acht nzemt

ARVOQRI 2008
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1.5

1.7

12

124

12,2

12.3

131

13.2

Beida partijan geven geen persberichien it en doen geen andere openbara
mededefingen met betrekking tot da onderhavige opdracht dan na veorafgaands
toestemming van de andare part]]. Toestemming Is niet nodlg, indien de verstrekking
van informatie berust op sen wettelijie verplichting,

Indien Opdrachtgever besluit over de resultaten van da geleverds Diensten en de

daameae gemoside kosten de Tweede Kamer la infermeren is de toestemming, bedoeld
in het vierds lid, evenmin nodig.

Opdrachinemer stelt alie gegevens (schriftelika stukken, computerbestanden, ele.) die
hij in het kader van de wityoering van de Qvereenkomst onder zich heeft, binnen 10

Werkdagen na begind!ging van de desbetreffende werkzaamheden gan Opdrachigevar
ter beschikking.

Qpdrachtgever ke bij da Overeenkemst een boete siellen op het schenden van de
geheimhoudingsverplichtingen. Belaling van de boete, die onmiddsaliijk opeisbasr is, laal

de gehoudenheld van Opdrachinemer de schade die het Gevolg is van de schending te
vergoedan, ornveriet.

Beveillging

Opdrachtnemer draagl zijn Personeel dal betrokken is bij de uitvoering van de
werkzaamheden voor zaver die bi} Opdrachtgever worden vemricht, op da door
Opdrachigever sangegeven beveiligingsprocedures en huisregels in acht te nemen.
Opdrachtgever infermeert Opdrachtnemer tijdig over deze procedures en regels.

Opdrachtgever kan vorderan dat van Persones van Opdrachtnemer minimaal drie
Werkdagen voor sanvang van de werizaamheden bij Opdrachigever verklaringen
omtrent hat gedrag worden overgelegd,

Opdrathtgever kan Personeel van Opdrachinemer onderwerpen aan een
veiligheldsonderzoek, overeankomstig de bif Opdrachigever gebruikelike regels.
Opdrachinemer verleent aan dit onderzoek zin volledige medewerking. Opdrachigever
kan ap grond van de uitkomsten van een dergelijk velligheidsonderzoek de inzel van het

batrokken personeelsiid bij de uitvoering van da Overeenkomst zonder opgava van
redenen weigeren.

VERGOEDING, MEERWERK EN MINDERWERK

Opdrachtgever zal aan Opdrachtnemér de werkelijk door hem gemaakte koslen en uren
vergoeden, tenzi] in de Overesnkoms! een vaste prijs is overeengekoman.

Indien door aanvullende wensen of gewljzigde Inzichten van Opdrachigever of door
wijziging van de voor de te vemmichien presiaties van belang zijnde wettelijke
voorschisfien, da prestaties die Opdrachtnemer op grond van de Overeenliomst most
verichien, aantoonbaar worden verzwaard dan wel uitgebreid, is spraks van meerwerk,
dal voor vergoeding in aanmerking komt Tot meerwerk worden niet gerekend
aanvullende werkzaamheden of gewlizigde inzichten die Opdrachinemer bij het stuiten
van de Overeenkomst had behoren te voorzien. Indlen een parij meent dat van
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maerwerk sprake Is, zal zl) dearvan zo spoedig megelik mededeling doen aan de
andere parti).

Opdrachtnemer vangt niet aan met meerwerk alvorens hij daarioe schriftelijka opdracht
van Opdrachigever heeft gekregen.

Opdrachinemer brengt ter verkrijging van een opdrachl een schriftefjke offerte ult met
betrekking tol de omvang van hel verwachie meenwerk en de daaraan verbonden
tijdsduur en kosten, Ter zake van het door Opdrachtnemer le vermichten meerwerk
gelden de bepafingen van de Overeenkomst, waaronder de tarleven en eventuele
kortingen, voorzover deze door de naders schriftelijke opdracht niel worden gewijzigd.
Opdrachinemer kan bij het uitbrengen van e2n ofierte geen naders dan wel zwaardere
voorwaarden stellen, dan die waamae Opdrachtgever instemt.

Opdrachinemer zal esn apdracht tol mesrwerk tot een masdmum van 15% van de
corspronkeljke opdrachl aanvaarden en uitvoeren. Een dergelijke opdracht ot
meserwerk wordt uitgevoard onder de bepalingen van de Overeankomst.

Indlen door gewiizlgde Inzichten van Opdrachigever of door wijziging van da voor da te
verichten prestaties van belang zfjnde wettelijke voorschrifien de presialies die
Opdrachinemer op grond van de Overeenkomst meet verrichten, aanioonbaar werden
verficht dan wel verminderd, Is sprake van minderwerk, dat voor verrekening In
aanmerking komt. Indien een partij meent dat van minderwerk sprake is, doet zjj
daarvan zo spoedig mogeljk schrifielik mededaling aan da andere partij, Indien een

vaste prils is avereengekomen, bepalen partijen in onderling-overleg het bedrag van het
minderwerk, dat met da te belalen prils zal worden verrekend.

FINANCIELE BEPALINGEN

Facturering

Hel recht op batallng ontstast na acceptatie door Opdrachigever van de resultaten van
da varrichta Diensten. Indien gaen acceplatle is verzonden blnnen 30 dagen na de

vitvoering van de Diensten, worden deze geacht geaccepteerd te zijn. Opdrachinemer
factureert binnen 30 dagen na accaptatia,

Opdrachinemer zendt de factuur toe aan Opdrachtgever onder vermelding van datum
en nummer van de Overeenkomst, van het BTW-bedrag en, indien van loepassing op
gerond van artikel 14,1, onder overlegging ven een afschrifl van de kennlsgeving van
acceplatie, alsmeda andere door Opdrachigever verlangde gegevens,

Indien Is overeengekomen dat belaling volgens nacalmulalie plasisvindt, zal
Opdrachinemer da factuur specificeren en in door Opdrachigaver eventueel nader
aangegeven vorm fachureren. In de factuur doet Opdrachinemer opgave van het aantal
en de data van da werkelijk en nocdzakelijk bestede dagen of uren, waarbij
Opdrachtnemer een koite omschrijving van da verrichte werkzaamheden geeft, alsmada
gen omschrijving van da eventuels reis- en verbfijfkosien, indien deze niet ziin
inbegrepen in de dag- of uurtarieven.
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Meerwerk wordt deor Opdrachtnemer na voltoofing van de mesrwerkzaemheden, en
acceptatie daarvan door Opdrachtgever, apart gefaciureerd. De aard en de omvang van
de vernichie mearwerkzaamheden worden in da facturen uitdrukkelijk vermeld en, aan
de hand van authentieke documenten, gespeclificeerd.

Betaling en controle:

Opdrachtgever betaalt de door hem op basis van de Overeenkornst verschuldigde

bedragen ulterijk binnen 45 dagen na ontvangst en goedkeuring van da desbetreifenda
factuur aan Opdrachtnemer.

indien Opdrachigever een factuur zonder geldige reden niet binnen het verstrijken van
de In het vorige fid genoemde termijn heeft voldaan, s hij van rechiswege de wetielijke
renta over het openstaande bedrag varschuldigd. Op da rentevergoeding kan

Opdrachinemer geen aanspraak rnakeh, indien de desbetreffende factuur niet aan het
geslelde in arikel 14, tweeds iot en met vierda lid, voldoet.

Opdrachtgever kan da door Opdrachtnemer verzondén factuur door een door
Opdrachigever aan Ia wijzen accouniant als bedoeld in ariiiel 393, eerste Hid, van Boek
2 van het Burgarijk Wetboek op inhoudzlijke juistheid laten controleren. Opdrachtinemer
verleent de betrokken aceountant Inzage in boeken en bescheiden en verstrekt hem alle
gegevens en Informalle die deze verlangt. De controle Is vertrouwelk en strekt zich niet
verder ult dan voor het verifigren van de facturen is verelst. De accountant brengt zijn
rappoftage zo spoedia mogelik aan partijen uit De kosien van het
accobmantsonderzoek komen voor rekening van Opdrachigever, tenzij uit het
onderzoek van de accovntant bkt dat de factuur niet juist dan wel onvolledig Is, In welk
geval bedoelde kosten voor rekening van Opdrachimemer komen.

Dpdrachtgever kan de betsling van een factuur of een deel daarvan, waarover tussen
partiien geen overeenstemnming bestaat, opschorlen gedurende de periode van het ac-
countantsonderzogk. Van deze hevoegdheld maakl Opdrachtgever vitsluitend gebrull,

indien bij hem redalijke twijfel bestaat omirent de Juistheid van de desbetrefienda
factuur.

Overschrijding van een betalingstermijn door Opdrachigever of nlet-betallng van een
faciuur op grond van vermoedslike inhoudelijke onjulstheld daarvan of Ingaval van
ondeugdelijkheld van de gefactureerde Diensten geeft Opdrachtnemer niet het recht zijn
werkzaamheden op te schorten dan wel {2 begindigen.

Voorschol

Indien Opdrachigever ter ultvoering van de Overeenkomsi (een) betaling(en) vericht
voor Diensten die nog niet zijn gelaverd, kan hij verlangen dat door Opdrachtnemer
voorafgaande aan die betaling{en} een kredistinstellingsgarantie "op afroep” aan
Opdrachtgever wordt afgegeven ter waarde van het {de) betaalde bedrag{en). Aan de
garantia Zijn voor Opdrachtgever geen kosten verbonden, Worden vanwage enlge
tekortkoming aan de zijda van Opdrachinemer Diensten niet binnen de
overaengekomen termijn geaccepteerd, dan is Opdrachinemer de wetielijke rents over
het voorschot verschuldigd voor de tijd dat de tekortkeming voortduurt,
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aanvaarde kredietinstelling, overeenkemstig het bij deze Voorwaarden gevoegde mode!
{bijlage 1).

TEKORTSCHIETEN IN DE NAKOMING, ONTBINDING EN OPZEGGING

Drelgende veriraging

Indien de voorigang van da werkzaamheden veriraging dreigt te ondervinden, berichi
Opdrachinemer dat onmiddellijk aan Opdrachtgever met vermelding van oorzaak en

eonsequenties dasrvan. Tevens stelt Opdrachinemer maatregelen voor om verdera
veriraging te voorkomen.

Binnen 14 dagen na ontvangst van de in het vorige lid badoelde melding, bericht
Opdrachigaver of hi} al dan nist instemt met de voorgestelde maatregelen en de
gencemde consequenties. Instemming houdt niet In dat Opdrachigever de corzaak van
de dreigande vertraging erkent en laat allz endere rechten of vorderingen die
Opdrachtgever op grond van de Cvereenkomst toekomen, onveriet

Boete

Indien de voliedige Diensten niet binnen de overeengekornen dan wel verengde termiln
zifn verricht op een wijze die san de Overeenkomst beanhwoaordt, Is Opdrachinemer zan
Opdrachigaver een onmiddellik opeisbars baate verschuldigd van 0,1 % van de 1otale
dan wel maximsle prijs die met da Oversenkomst Is gemoeid voor elke dag dat de
tekorikoming voortduurt tot een maxdmum van 10 % daarvan. ndien nakeming anders

dain door overmacht blijvend ochmogelik is geworden, is de boete enmiddeliik in haar
geheel verschuldigd.

Dsa boels komt Opdrachtgever tos, onverminderd alle andere rechien of vorderingen,
daaronder meda begrepean: .

a. ziin vordering 1ot nakoming van de overeengekomen verplichting tot het verrichten
van da Diensten;

b. zljn recht op schadevergoeding,

De boete wordt verrekend met de door Opdirachigever verschuldigde betalingen,
ongeacht of de vordering ot betaling daarvan op een derde is overgegaan.

Aansprakelijkheid

Indien één der parijen tekortschlet in de nakoming van haar verplichtingen vit de
Overeenkomst, kan de endera partlj haar in gebreke stellen. De nalatigs parlj Is echter
onmiddelijk In verzuim als nakoming van de desbetrefienda verplichlingen anders dan
doer overmacht binnen de overeengekomen termijn reeds biljvend onmogeiiik Is. Da
ingebrekesleling geschiedt schriftelik, waarbl] aan de nalatige partij een redelijke
termijn wordt gagund om alsnog haar verplichtingen na 12 komen, Daze termiin is sen

fatale termijn. Indien nakoming binnen deze termijn uilbtijfY, is de nalalige parti in
verzuim.
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De in het vorige lid genoemde Ingebrekestaliing Is nlet vereist indien de lermijn
waarbinnen de overeengekomen Diensten verticht hadden moeten zijn, voor da afloop
daarvan is veriengd. Indien da In het vorige Jid bedoelds nakoming ook niet hesft

plaatsgevonden voor het eind van de verlengde termijn, is de nalatige parti} vanaf dat
rmoment direct in verzuim.

De partlj die toerekenbaar tekorischiet In dé nskoming van haar verplichtingen, is

legencover de apdera parti} aansprekelijk voor de door de andera partij geleden dan we)
te Hjden schade.

Opdrachinemer vijwazart Opdrachigever tegen eventuele aanspraken van derden op
vergoeding van schade als gevolg van het izkorischisten als bedoeld in het derde Iid,

Indien Opdrachinemer voor het verrichten van de Dlensten gebrulk maakt van zaken als
bedoeld In artikel 6, eerste id, die elgandom zijn van Opdrachtgever, is Opdrachtnemer
aansprakelijk voor de schade dle aan deze zaken wordt toegebracht. Indlen els gevelg
van de sanwezigheld van zaken van Opdrachtgever blYj Opdrachinemer ter ultvoering
van de Overeenkomst schade aan Opdrachtnemer of aan derden wordt toegebracht, op
welke wijze dan ook, Is deza schade geheel voor rekening en risico van Opdrachinemer.

In voorkomenda gevallen zal Opdrachinemer Opdrachigever viijwaren tegen
aanspraken van derden.

Alla verplichlingen met betrekking tot het Personze! van Opdrachinemer, ook die
krachtens de belasting- en socialeverzekeringswetgeving, komen ten lasta van

Opdrachinamer, Cpdrachinemer viijwaart Opdrachtgever tegen elke aansprakelijkheid
In dit verband.

Overmacht

Onder overmacht wendt in izder gaval miel versiaan: gebrek aan personael, stakingen,
zlekte van personeel, verlale aanleverng of engeschiktheld van voor de uitvoering van
de werkzaamheden benodigde goederen, liqulditeits- of solvabiliteitsproblemen aan de
zijde van Opdrachinemer of tekortschieten van door hem ingeschakelde derden.

Ontbinding en opzegging

Cnverminderd helgeen overigens in de Overeenkomst is vasigelegd, kan etk van de
partijen da Oversenkemst door middel van een aangetekend schrijven buiten rachte

gehee) of gedeehalijk ontbinden, indien de andere partj in verzuim is dan wel nakoming
bifjvend of tijdelijk onmogeliik Is.

Indien één der partijen gedurende een bij de Overeenkomnst te bepalen pericds ten
gevolge van overmacht haar varplichtingen op grond van de Overeenkomst nlet kan
nakomen, heel de andera parii het recht de Overeenkomst door middel van een
aangetekend schiijven met onmiddelliijke ingang bulten rechie gehael of gedeeltelijk ta
onibinden, zonder dat daardoor enig recht op schadevergoeding zal ontstaan,

In geval van overmacht gaan partijen niet eerder lot ontbinding over dan na hat

verstrijken van een lemijp van 15 Werkdagen, tenzij parijen een andere termijn
overeenkomen,
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Opdrachigever kan, zonder enige aanmaning of ingebrekesteiling, met enmiddelijke
ingang buiten rechie de Overeenkomst door midde! van een aangetekend schiijven ont-
hinden, indien Opdrachinemer (voorioplgs) surseance van belaling aanvraagt of hem
{vooriopige) surseance van belaling wordt verleend, Opdrachinemer zijn falilissement
asnvraagt of in steal van falilissement wordt verklaard, de onderneming van
Opdrachtnemer wordt geliquideerd, Opdrachinemer zijin ondememing staakl, op een
asnmerkelijk deal van het vermogen van Opdrachtnemer beslag wordt gelengd,
Opdrachinemer een fusie of splilsing aangaat of wordt entbenden, dan wel Opdracht-

nemer anderszins niet tanger in staat moet worden geacht de verplichtingen uit da
Overeenkomst na e kunnen komen.

Opdrachtgever kan voorts de Overeenkomst door middel van een sangetekend
schrijven te allen tjde opzeggen. Tussen Opdrachtgaver en Opdrachinemer zat alsdan
afrekening plaatsvinden op basis van da door de Opdrachinerer ter zake van da
uitvoering van de ondarhavige opdracht verrichte Diensten en in redelijkheld gemaakia
kosten en van de voor de ultvoering van de opdracht in redelijkheid voor de toekemst
reeds aangegane vemplichtingen. Opdrachigeves hoeft Opdrachinemer op generlel wiize

anderszins schadeloos te stellen voor da gevolgen van de cpzegging van de
Overeenkomst.

Behoud recht nakoming ta vorderen

Hel nalaten door één van da partijen om binnen een in da Oversenkomst genoemde
termijn nakeming van enige bepaling le verlangan, tast het recht om alsnog nakoming te
verangen niet aan tenzij de desbetreffende partij uitdrukkelijk en schriftelijk met da niet-
nakoming heeft Ingestemd.

DIVERSEN
Intellectuela aigendomsrechten

Ala intellactuels eigendomsrechten die kunnen of zullen kunnen worden uilgeoefand -
waar en wanneer dan ook - ten aanzien van de resullaten van da verichle Diensten die
Opdrachinerner vaor Opdrachigever verrichl, berusten bij Opdrachigever.

Deze rechien worden op grond van de Overeenkomst door Cpdrachinemer op het

momeant van het ontstaan daarvan aan Cpdrachtgaver evergedragen, welka overdracht
door Opdrachigever reeds nu veor alsdan wordt asnvaard,

Voor zover da resullaten, bedeeld in het eersia lid, Lot stand komen met gebrulkmaking
van reeds bestaande, niet aan Opdrachlgever toekomenda intellectuzla
elgendemsrechien, verleant Opdrachinemer san Opdrachigever een nist-excluslef

gebruiksrecht van onbepaalde duur. Opdrachtnemer garandeert In dat geval gerechtigd
te zijn tot het vedenen van vorenbedoeld gebruiksracht.

Voor zover voor de overdracht van de rechien, bedogld in het eersts iid, een nadere
akia zou zijn vereist, machligt Opdrachinemer Opdrachtgever reeds nu voor alsdan
onherrcepelijk om zodanige akte op ta maken en namens Qpdrachinemer te
endertekenen, onverminderd de verplichiing van Opdrachinemer om op eerste verzoek
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van Opdrachtgever aan de overdracht van deze rechien medewerking te verlenen,
zonder daarbl] voonwaarden te kunnen stellen. Opdrachinemer machiigt veor zover
nodig Cpdrachigever hierdoor anherroepelifk om de overdracht van deze infellectuete
elgendomsrechten in de desbelreffends registers ta doen In- of overschrijvan,

Indien ussen partijen verschil van mening bestaat over inlellecivele elgendomsrechten
ten aanzlen van da resultaten van de venlehle Diensten wordt er, behoudens
tegenbewils, van uitgegaan dat die rechizn bi] Opdrachigever berusten. In alle gevallen

mag Opdrachlgever het bij da Ovareenkomsl beocgde gebruik van da vitkomst van de
resuliaten maken, '

Opdrachinemer doet hierbjj afstand jegens Opdrachigever van alle eventuael aan hem,
Opdrachinemer, loekomende zogenaamde persoonlijkheidsrechien als bedoeld in de
Auteurswet 1512, In da mate als de bepasselijke regelgeving zodanige afstand luelast.
Opdrachtnemer doet, hieftos gevolmachtigd, ook namens het aan zijn zijde betrokken
Personeel, afstend jegens Opdrachigevar van alle eventueel azn deze personzelsleden

toekomende peraconlijkhaldsrechten, In da mate als de toepasselijka regelgeving
zodeniga efstand toelaat.

Opdrachinemer mag de resultaten van de verrichta Diensten In generlel vorm aan
derden beschikbaar stellen, noch hierover aan derden enige inlichting te verschaffen,

lenzlj Opdrachtgever uitdnukkelijk toestemming hlervoor heeft verleend. Opdrachtgever
kan aan deze toestemming voorwaarden verbinden.

Opdrachinemer vrijwaart Opdrachtgever tegen aanspraken van derden ter zake van
{eventuels) inbreuk op intellectuele sigendemsrechten van die derden, vergelijkbare
aanspraken met betrekking tot kennls, ongeoorloofde mededinglng en dergeiijka daar-
onder bagrepen. Opdrachinemer vermplicht zich tot het op zijn kosten wreffen van alle
maatregelen die kunnen bijdragen tot voorkorning van stagnatie en tot beperking van de
te maken extra kosten en/of le fljden schade als gevolg van bedoelde inbreuken.

Onvermindard het hlervoor bepaalde kan Opdrachtgaver, indien derden Opdrachtgever
ter zake van schending van Intellectuele eigendomsrechien aansprakelijk stellen, de
Overeenkomst schriftelijk, buiten rechte, gehee! of gedeelieljk ontbinden. Van zijn recht
tot ontbinding van de Overesnkomst zal Opdrachigever geen gebruik maken dan na
vooralgaand overleg met Cpdrachinemer.

Overdracht rechien en verplichtingen vit de Overeenkomst

Partijen megen de uit de Overeenkomst voortvioeiende rechien en verplichiingen niet
zonder toestemming van de sndera partlj san een derde overdragen. Togstemming

wordt niet zonder redelijke grond geweigerd. Pariijen kunnen daaraan voorwaarden
verbinden.

Verzekering

Cpdrachinemer heeft zich adequaat verzekerd en zal zich adequaat verzakerd houden
voor de navolgende risico's:

. a. beroepsaansprakelijkheid (rislco’s die voorivioeien uit Beroepsfouten);
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b. bedrijfseansprakelijkheld (waarcnder sansprakelikhaid voor schade toegebracht aan
personen of zaken die eigendom zijn van Opdrachtgever);

c. verties van en schade san bedrijfsinventaris (waaronder door brand en diefstal),
inclusief de zzken die elgendom zijn van Cpdrachigever.

Opdrachinemer legt op verzoek van Opdrachigever cnverwijld {een gewaarmerkt
afschriii van) de polissen en de bewijzen van premiebetaling ter zake van de in het
eersts ld bedoelde verzekeringen dan wel een verklaring van de verzekeraar
betreffende hal bestaan van deza verzekeringen en het betaald zijn van de premie over,
Opdrachinemer begindigt niet zonder voorafgaande schriflelijke toeslemming van
Onpdrachtgever ds verzekeringsovereenkomsten dan wel de condilies waaronder deze
zijn sangegaan. Evenmin wijzigt Opdrachinemer het verzekerde bedrag len nadele van
Dbdrachtgever zonder bedoelds toestemming. De door Opdrachtnemer verschuldigde

verzekeringspremies worden geacht In de overeengekomen prijzen en tarieven te zijn
begrepem. )

Opdrachinemer cedeert blij voorbaal aan Opdrachigaver alle aanspraken op witkeringen
van verzekeringspenningen, als bedoeld In het eerste §d en voor zover betrekking heh-
bende op schade, waarvoor Opdrachinemer op grond van de Overeenkomst |egens
Opdrachigever aansprakelijk ls. Opdrachinemer verplicht zich om deze cessle schriflelijk
ter kennls van zijn verzekeraar e brengen en hiervan een afschrift aan Opdrachigaver

ta zenden, onverminderd de bevoegdheld van Dpdrachigever om hlervan aan deze
verzekemar melding le doen.

Verzekeringspenningen die door verzekeningsmaatschappijen rechtstraeks aan
Opudrachtgever worden uitbetaald, worden in mindering gebracht op de door

Opdrachtnemer voor hat verzekerde voorval aan Opdrachtgever te betalen
schadevergoeding.

Ovemame van Personeel, omkoping, belangenverstrengeling

Partijen zullen zonder loestemming van de wederpart]], tijdens de ultveering van de
Overeenkomst en binnen &&n jaar na betindiging daarvan, geen personee! van de
weterparii} In dienst nemen of me! dat perseneel aver indienstireding onderhandelen.
Deze toesternming wordt niet zonder redelijke grond onthouden.

Partilen zullen aan elkaar noch aan derden aanbieden, noch van elkaar of derden
vragen, accepteren of toegezegd krijgen, veor henzelf of enige andere partij, eniga
schenking, beloning, compensatie of profijt van welke aard dan ook die vitgelegd kan

worden als een onwettige prakiljk. Een dergelifke praldijk kan reden zijn voor gehels of
gedeeltelijke ontbinding van de Oversenkomst.

Indien blijkt dat een lid van het Personeel van Opdrachigever een al dan nigt betaside
nevenfunciie vervult bij Opdrachinemer of ten fijde van de onderhandelingen over de
iotsiandkoming van de Overeenkornst heeft vervuld, zonder dat Opdrachtgever
daarover vodr het sluiten van de Overeenkomst is ingelichy, kan Opdrachigever de

Overeenkomst zonder Ingebrekesteling met onmiddelijke ingang ontbinden zonder tot
enige schadevergoeding te zijn gehouden.
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26.4 Opdrachingmer betreki geen personen, anders dan met toestemming van
Opdrachigever, blj de uilvoering van de Overeenkomst die in een periode van twee jaar
voorafgaand aan da werkzaamheden bj Opdrachigever in dienst zijn gewesst.

27.  Nietige en vernletigde bepalingen
Indien één of meer bepalingen van da Voorwaardzn of d2 Overeankomst nietig bijken te
zijn of door de rechter vemleligd worden, behouden de overigs bepalingen van da
Voorwaarden of de Overeenkomst hun rechiskracht. Pariijen zullen over de nietige of
vermieligde bepalingen overleg voeren teneinde een vervangende regeling ta trefien. De
vervangenda regeling zal de strekking van de Veorwaarden of de Overeenkomst niet
aantasten,

28.  Vervoigopdracht
Opdrachinemer kan aan de Oversenkomst geen enkel recht ontlenen voor de verkriiging
van een vervolgopdracht.

29.  WMelding In publicaties of reclama-uitingen
Opdrachinerner masakl In publicaties of reclame-uilingen geen melding van de
opdrachivertening en gebrulkt de naam van Opdrechtgever niet als referentie dan na’
loestemming van Opdrachtgever.

30. Voortdurende verplichtingen
Verplichtingen die naar hun aard bestemd zijn om ook na afloop van de Qvereenkomst
vourt te duren, behouden nadien hun werking. Tot deze verplichtingsn behoren onder
meer: vrijwaring voor schendling van intellectuele elfgendomsrechten, gehalimhouding,
cessie van verzekeringspenningen, geschillenbeslechling, domiciliekeuze en toe-
passellk recht.

31, Geschiilen en toepasseiljk recht

311 leder geschil lussen partijen ter zake van de Overeenkomst zal bij uitsluiling worden
voorgelegd asn de deartoe bevoegde rechter In het arrondissement Den Haag, lenzij
paitijen alsnog een andara vorm van geschillenbeslechling zullen overeenkomen.

31.2 Op de Dvereenkornst is Nederlands recht van loepassing.

-t - - LR
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Dhr. Prof. mr. A. A.Quaedvlieg
Radboud Universitelt Nijmegen
Vaksectie Handels- en Economisch Recht

Postbus 9049
6500 KX NIJMEGEN
Datum Uw kenmork ’ Cna konmerk Bijflagainl
P ET/IT /7 8045024 Specificatie,
Ondarwerp i

Offerteverzoek onderzoek autenrsrechten bij wederverkoop kabelpakket

Geachte heer Quaedvlieg,

Hiermee vrang ik u een offerte uit te brengen voor onderzoek naar enkele
auteursrechielijke vragen conform de bijgevoegde specificatie,

Verzocht wordt om de offerte in te richten op basis van een vast bedrag. De
offerte moet inzicht geven in de wijze waarop de prijs tot stand is gekomen.
Indien u een onderdeel van de offerteaanvraag niet kunt leveren, dan wordtu
verzocht om dit expliciet te vermelden in de offerte. Aan andere bedrijven wordt

pok om een offerte gevraagd. Op basis van de onderzoeksresultaten zullen
anderen om een “second opinion” worden gevraagd.

Aangezien het onderzoek zo spoedig mogelijk dient te zijn afgerond, dient uw
offerte in enkelvoud o.v.v. ons kenmerk zo snel mogelijk doch uiterlijk 29 april
2008 om 12:00 uur ontvangen te zijn op het adres:

Ministerie van Economische Zaken
Lavy anleverpunt C/434
DG Energie en Telecom

Postbus 20101

2500 EC Den Haag,

Mocht n van de offerte-nanvraag geen gebruik wensen te maken, dan verzoek ik u
pm dit per ommegaande aan mij te laten weten met ecn motivering.

Bazoekndres

Doosklesnummear Taletax
Bezvidenhomsewsg 30, Den Haag {0703 379 6820 (070) - 375 8270
ipoldkampor Teinfoon (D70) 379 B3 17 B doos
Bazuldenhoutseweg 30 Telalox [O701 347 4081 g8

Prcthue 200 Fmall aynnst@minez.nd
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Ministerie van Economische Zaken

De offertes worden beoordeeld op de meest gunstige verhouding tssen de prijs en
de kwaliteit en op cen spoedige levering/uitvoering.

Op de overeen te komen opdracht zijn de bijgaande Algemen.e Rijksvoorwaarden
voor het verstrekken van opdrachten tot het verrichten van Diensten (ARVODI-
2008) van toepassing. Andere algemene voorwaarden zijn niet van toepassing.

Uw offerte dient in de Nederlandse teal te zijn opgesteld, en dient onherroepelijk

dertig dagen peldig te zijn na de niterlijke ontvangstdatum en aan te sluiten bij
deze aanvraag,

Voor vragen over de specificatie en voorwaarden kunt u zich wenden tot de
contactpersoon die deze offerte aanvraag behandelt. Aan deze offerte aanvrang
kunnen geen rechten worden ontleend, Indien aan u de opdracht wordt verstrekt,

dan wordt gelijktijdig een exemplaar van het dezerzijds ondertekende contract
verzonden.

Met vriendelijke g1

Drs. M.GH. Verhapen
Whnd. Directeur ICT &Toepassing

- mmx
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Bijlage) Achtergrond exn specificatie

Inleiding

Mogelijkheden om op de eindgebruikersmarkt meerdere aanbieders van
kabeltelevisie te introduceren worden onderzocht. Naast de kabelmaatschappij,
zouden dan alternatieve aanbieders via de kabel gedistribueerde diensten gaan
aanbieden. Om concurrentie op bet analoge deel van de kabel mogelijk te maken,
kan er mededinpingsrechtelijk gezien in de Telecommunicatiewet een verplichting
tot wederverkoop van het programmapakket worden opgelegd. Deze verplichting
rust dan op de eigenaar van de infrastmetmuvr {de kabelaars). De alternatieve
aanbieder verkoopt hetzelfde pakket radio- en televisieprogramma’s (of een deel

daarvan) onder een eigen ‘label’.

Omdat alle radio- en televisieprogramma’s in het analoge pakket, vanwege de
technische karakteristieken, in principe naar alle aangeslotenen worden
gedistribueerd, zullen er eventueel filters moeten worden toegepast wanneer de
wederverkoop slechts een beperkter deel van het analoge programmapakket
omvat. De mogelijkheid om dergelijke filters toe te passen vormt geen onderdeel
van dit onderzoek. Voor dit onderzoek kan ervan uitgegaan worden dat het
toepassen mogelijk is.

Onderwerp van onderzoek

De hoofdvraag is of een verplichting ot wederverkoop ook anteursrechtelijk
gezien mogelijk is zonder afzonderlijke toestemming van auteurs- en
nabuurrechthebbenden (omroepen en derden rechthebbenden). Hiervoor is het van
belang om vast te stellen of wederverkoop juridisch gezien leidt tot een
zogenoemde niemwe openbaarmaking. Voor wat betreft de vraag of wederverkoop

een nieuwe opénbaarmaking oplevert, is het mede de vraag of de uitzondering van
artikel 12 lid 6 van de Awteurswei mogelijk van toepassing is.

“Als afzonderlijke openbaarmaking wordl niet beschouwd de gelijktijdige

uitzending van een in een radio- of televisieprogramma opgenomen werk door
hetzelfde organisme dat dat programma oorspronkelijk uitzendt.”

Wat zijn de auteursrechielijke risico’s van de volgende varianten van
wederverkoop (die dan in de wet worden opgenomen):

1) De distributenr heaft de plicht het analoge pakket door te verkopen aan een
aliernatieve panbieder, zonder dat daarbij is aangegeven dat de distributeur
dan wel de alternatieve aanbieder daarvoor toestemming van
rechthebbenden nodig heefl.
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2) De distributenr is verplicht het analoge pakket door te verkopen aan een
alternatieve zanbieder, onder de voorwaarde dat bij daartoe over
toestemming van auteursrechthebbenden beschikt,

De vraag is of de Antenrswet en/of jurisprodentie zich verzet tegen de
bovengenoemde varianten.
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de Minister-president,
Minister van Algemene Zaken,
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1.

ALGEMEEN

Begrippen

In deze algemene voorwaarden worden de nayolgends begrippen met ezn beginhoofdletier
gebrulkt. Onder deze begrippen wordt verstaan:

1.1

12

1.3

1.4

1.5

1.6

1.8

2.1

22

I

Beroepsfouten: tekortkomingen, zoals vergissingen, onachizaamheden, nalatigheden,
verzulmen, onjulste adviezen, die een vakbelkwama en zorgvuldige opdrachinemer
onder de gegeven omstandigheden met Inachineming van nommale opletiendheld en bij
een nommale vakkennls en normale wijze van vakuitoefening, behoor te vermijden;

Biflage: een aanhangsel bi] de Overeenkomst dat na parafering door belds partijen deel
uitmaakt van de Overeenkomst;

Diensten: de door Opdrachtnemer op basls van de Overeenkomst ten behoeve van
Opdrachtgever te verdchten werkzaamheden;

Overeenkomst: de schiiftelijke overeenkomst tussen Opdrachigever en Opdrachtnemer,
waarop de Voorwaarden van toepassing zijn verilaard,

Personee] van bgdrach\gevar. hel door Opdrachigever op grend van de Overeenkomst
ter beschikking te stellen personeel;

Personeel van Opdrachinemer; de door Opdrachtnemer voor de vitvoering van da

Overeenkomst in le schakelen personeelsleden of hulppersonan, die krachtzns da
Overeenkomst onder zljn verantwoordelijkheid zullen werken;

Voorwaarden: deze algemene voorwaarden die van toapassing zijn op en deel vitmaken
van de Overeenkomst;

Werkdaq: kalenderdagen, behoudens weekenden en algemesn erkends feestdagen in

de zin van artikel 3, eerste lid, van ds Algemeans Termijnanwal, waarop de
overeangekomen Diensten worden verichi

"Toepasslng

Afwijkingen ven de Voorwaarden zijn slechts bindenn, voor zover zij ultdrukkelik tussen
partijen schriftelik zijn overaengekomen.

tn geval van strijdighelid tussen de Nederandse tekst van deze Voorwaarden &n
vertalingen daarvan, prevaleen steeds de Nederdandse tekst.

UITVOERING VAN DE OVEREENKOMST

ARVODI 2008
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3.2

4.1

4.2

5.1

5.2

5.3

.4

6.1

6.2.

BGaranties van de Opdrachtnemer

Opdrachinemer garandeert dat de door of namens hem te verrichten Diensten voldoen
aan de in de Oversenkomst vastgelegde eisen.

Opdrachinemer garandeert dat de door of namens hem le verrichten Blensten op
vakbekwame wijze worden uitgevoerd.

Acceptatie en tostsing

Indien Opdrachtgever de rasullaten van de dienstverlening als onvoldoende bepordeell,

worden da resullaten van de Diensten niet geacceptéerd. In dat geval is hoofdstuk Vi
van ipepassing.

Opdrachtgever kan ds restltaten van da galeverde Diensien laten toetsen, Hij wijst

daartoe 2en of maer functionarissen aan die bevoegd ziln voor ham da toetsing uitie
voeren.

Vervanging personen die belast zijn met de ultvoering van de Dlensten

Vervanging van personen die zijn belast mel da uitvoering van de Diensten, kan door
Opdrachtnerner siechis bij uilzondering plaatsvinden.

Opdrach!nemér kan personen die zijn belast met de ultvoering van da Diensten nlet
zonder voorafgasnde toestemming van Opdrachtgever fijdelifk of definitiefl vervangen.
Opdrachigever weigest =ijn loastemming niet op onredeljke gronden en kan aan deze
toestemming voorwaarden verbinden, Do vaor de oorspronkelijke personen geldende
tariaven kunnen bij vervanging niet worden verhoogd.

Indien Opdrachtgever vervanging verlangt van personen die zijn belast met de
uitvoering van de Diensten, omdat hij meent dat dit In hel belang van een goede
uitvoering van de Overeenkomst nodig of wengelijk Is, geeft Opdrachinemer hieraan
gavolg. Daarbij wordt een tarief in rekening gebracht dat nlet hoger Is dan het tarief dat
yoor de perscon die wordt vervangen in de Overeenkomst Is vastgelegd.

Bij een vervanging van personen die belast zijn met de uitvoering van de Overeenkomst,
stelt Opdrachinemer personen beschikbaar die gua deskundigheld, oplelding en
ervaring ten minste gelijkwaardig zijn aan de te vervangen personen.

Gebrulk van zaken van Opdrachtgever en diensten van derden

Bij het verichten van de Diensten kan Opdrachinemer gebruik maken van zeken die
eigéndom ziin van Opdrachtgever, en die voor dat doel aan Opdrachtnemer in bruikieen
worden gegeven. Aan daze bruikleen Kunnen voorwaarden worden verbonden.

Bi} het uitvoeren van de Overesnkomst maaki Opdrachtnemer siechls na toestemming
van Opdrachtgever gebruik van de diensten van derden. Cpdrachigever onthoudt deze
toestemming nist.op onredelijke gronden. Aan de loestemming kan hij voorwaarden
vertinden. De door Opdrachigever verieende toestemming Jaat onverlet de
verantwoordelijkheld en aansprakefiikheid van Opdrachtnemer voor de nakoming van de
krachtens de Overeankomst op hem rustande verplichingen en de krachtens da
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8.1

8.2

9.

10,

10.1

0.2

11

1.3

belasting- en sctialeverzekeringswetgeving op hem als werkgever nustends
verplichtingen,

VERHOUDING TUSSEN PARTIJEN EN BEGELEIDING

Voorigangsrapportage

Opdrachinemer rapporteert over de voortgang van de werkzaamheden aan

Opdrachtgaver zo vask en op de wijze als In da Overeenkomst is bepaald dan wel
Opdrachtgever nodlg acht.

Contactpersonen

Belda partilen wijzen een contactpersoon aan, dle de contacten over de uitvoering van
de Overeenkomst onderhoudt. Parijjen informaren elkaar schiifelijk over degene die zj
als comactpersoon hebben aangewezen.

Contactpersonan kunnen hun parti) veriegenwoordigen en binden lenzij bij de
Overeenkomsl anders Is bapaald.

4

Begsleidingscommissie/siuvurgroep

Da Overeenkomst kan voorzien In de insteling van een bageleldingscommissie of
stuurgroep. De taken en beveegdhaden, alsmede de samenstelling van de

begelaidingscommissie of stuurgroep kummen In de Overzenkemst nader worden
bepaald.

Wijze van kennls geven

Kennisgavingen van partien op grond van de Overeenkomst worden schrifielijk gedaan.

Mendelinge mededelingen, toezeqggingen of afspreken hebben gean rechiskracht, tenzij
deza schriitelijk zijn bavestigd.

Gehelmhouding

Opdrachtnemer maakt hetgeen hem bij de uitvoering van de Overeenkomst ter kennis
komt en waarvan hij het verirouwelijke karalder kent of redelijkerwijs kan vermoeden op
geen enkels wijze verder bekand, behalve voorzover enig wellelijk voorschrift of een
uitsprazk van da rechter hem tot bekendmaking dasrvan verplicht,

Cpdrachtnemer verplicht zijn Personeel deze gehelmhoudingsverptichling na te laven,

Opdrachinemer Is er verantwoordelijk voor dat Personesl van Opdrachinemer dat
betrokken is bij de uitvoering van werkzaamheden in het kader van da vitvoering van de
Overeenkomst, voor zover deze bl Opdrachigever worden vericht, de door
Opdrachtgever aangegeven privacyregels in ach! neemt.

ARVQDI 2000
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116

1.7

12.

12.4

12.2

12.3

13.19

13.2

Bejda pariijzn geven geen persberichien uil en doen geen andere openbare
mededelingen met betrekking tot da onderhavige apdracht dan na vooralgaande
toestemming van de andere partl]. Toesternmiing 1s niet nodig, indlen de verstrekking
van informatie berust op een Wetteﬁjke verplichting.

Indien Opdrachigever beslull over da resullaten van de geleverde Diensten en de

daarmee gemoelda kosten de Tweede Kamer le informeren is de toestemming, bedoeld
In het vierde fid, svenmin nodig.

Opdrachinemer steit alle gegavens (schifielijie stukken, computerbestanden, elc.) die
hij In het kader van de uitvoering van de Oversenkomst onder zich heeft, binnen 10

Werkdagen na betindiging van de desbetreffends werkzaamhedén aan Opdrachigaver
ler beschikking.

Opdrachigever kan bif de Overeenkomst een boele stellen op het schenden van de
gehelmboudingsverplichiingen. Betaling van da beete, da onmiddellifk opelsbaar s, 1aat

da gehoudenheid van Opdrachtnemer de schade dia hat g.evolg js van ta schending e
vergoeden, onverlel.

Beveiliging

Opdrachinemer draagt zijn Personee! dat betrokken s bij de vitvoering van da
werkzaamheden voor zover die bij Opdrathigever wordzen verricht, op de door
Opdrachtgever aangegeven bevelligingsprocedures en huisregels in acht te nemen,
Opdrachtgever informeert Opdrachtnemar ti)dig over deze procedures en regels.

Opdrachtgever kan vorderen dat van Personael van Opdrachinemer minlmaal drie
Werkdagen voor aanvang van da werkzaamheden bif Opdrachlgever verkiaringen
omirant het gedrag worden overgelegd.

Opdrachtgever kan Personesl van Opdrachinemer onderwerpen aan een
velligheldsonderzoek, overeenkomstig de b Opdrachigever gebiuikelike regels.
Opdrachtnemer verieent aan dit onderzoek zijn volledige medewerking. Opdrachigever
kan op grond van de tltkomsten van een dergelijk velllgheldsenderzoek da inzet van het

hatrokken personeelsiad bil de ultvoerng van de Oversenkomst zonder opgave van
redenen welgeren,

'VERGOEDING, MEERWERK EN MINDERWERK

Opdrachtgever zal aan Opdrachtnemer de werkelijik door hem gemaakia kosten en uren
vergeaden, tenzij in de Dversenkomst een vasls prijs Is overgengekomen.

Indien door aanvullende wensen of gewilzigde Inzichten van Opdrachtgever of door
wilziging van de voor de te verrichten prestaties van belang zlinde wetteljke
voerschrifien, de prestaties die Opdrachinemer op grond van de Overeenkomst moet
verrichten, aantoonbaar worden verzwaard dan wel ultgebreld, is sprake van meerwerk,
dat voor vergoeding In aanmerking komt Tot meerwerk worden niet gerekend
aanvullende werkzaamheden of gewijzigds inzichien die Opdrachinemer Bij het sluilen
vap de Overeenkomst had behoren te voorzien. indien een partlj meent dat van
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13.3

13.4

13.5

14,

14.1

14.2

14.3

meerwerk sprake is, zal zij daarvan zo spoadig mogelijk mededeling doen aan de
andere partij.

Opdrachinemer vangt nlet aan metl meerwerk alvorens hij daartoe schiiftelifka opdracht
van Opdrachigever heeft geluegen.

Opdrachtnemer brengt tef verkrijging van een opdracht 2en schriltelijke offerie uit met
belrekking iot de omvang van het verwachle meerwerk en de daarsan verbenden
tijdsduur en kosten, Ter zake van het door Opdrachtnemer e verrichlen meerwerk
gelden de bepafingen van de Overesnkomst, waaronder de tarisven en eventuele
kortingen, voorzover deze door de nadere schiifielijke opdracht niet worden gewijzigd.

Opdrachtnemer kan bij hat uitbrengen van een offerte geen nadere dan wel zwasrdera

voorwearden stellen, dan die waarmee Opdrachtgever instemt.

Opdrachinemer zal een opdracht lct mearwerk tot een maximum van 15% van de
oorspronkelijke opdracht aanvaarden en vitvoeren. Een dergelijke opdracht tot
meenverk wordt uitgevoerd onder da bepalingen van de Oversenkomst.

tndian deor gewljzlgde inzichten van Opdrachtgever of door wilziging van de voor de te
verrichten prestaties van belang zijnde wettelike voorschriflen de prestaties die
Opdrachinemer op grond van de Cvereenkomst moet verrichten, aantoonbaar worden
veriicht dan wel verminderd, Is sprake van minderwerk, dat voor vesrekening in
aanmerking komt. indien een partij meent dat van minderwerk sprake is, doet zjj
daarvan zo spoedig mogelijk schrifielifk mededeling aan de andera parijj. Indien een

vasie prijs is overeengekomen, bepalen pariien in onderling overieg het bedrag van het
minderwerk, dat mel de ta balalen prijs zal worden verrekend.

FINANCIELE BEPALINGEN

Facturering

Het recht op betaling ontsiast na acceptatie door Opdrachtgaver van de resultaten van
da verfichle Diensten. Indien geen acceplalia is verzonden binnen 30 dagen na de

uitvoering van da Diensten, worden deze geacht geacczpteerd te zijn. Opdrachtnemer
factureer binnen 30 dagen na accepiatie.

Opdrachinemer zendt de factuur toe aan Opdrachigever onder vermealding van datum
en nummer van da Ovareenkomst, van hel BTW-bedrag en, indien van loepassing op

gerond van artkel 14.1, onder overlegging van een afschrift van de kennisgeving van
acceplatie, alsmede andere door Opdrachtgever verlangds gegevens.

Indien Is overeengekomen dat betaling volgens nacalculalie plaatsvindt, za!
Opdrachtnemer de factuur specificeren en In door Opdrachtqever eventuesl nader
aangegeven vorm factureren. In de factuur doet Opdrachinemer opgave van het aantal
en de data van de werkelijk en nocdzekelijk bestede dagen of uren, waarbi}
Opdrachtnamer een korie omschrijving van de verrichie werkzaamheden geeft, alsmede
sen omschrijving van de eventusls reis- en verblijkosten, indien deze niet Ziln
nbegrepen inda dag- of uurarieven.
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14.4

15.

151

15.2 -

15,3

15.4

158.5

186.

161

Meerwerk wordt door Opdrachtnerner na valtooiing van de meerwerkzaamheden, en
acceptalie daarvan door Opdrachigever, aparl gefactureerd. De aard en de omvang van
da verrichte meenverkzaamheden worden in de facturen uitdrukkelijk vermeld en, aan
de hand van authentieke doecumenten, gespecificeerd,

Betaling en controle

Opdrachigever bataalt de door hem op basls van de Overeenkomst verschuldigde

bedragen viterijk binnen 45 dagen na ontvangsl en goadkauring van da desbelrefiende
factuur aan Opdrachinemer.

Indien Opdrachigever een facluwr zonder geldige reden niel binnen het varstrijken van
de in het vorige lid genoemda termljn heeit voldaan, Is hi} van rechiswege de wettelijke
renie over het openstaande bedrag verschuldigd. Op de rentevergoeding kan

Opdrachinemer geen aanspraak maken, indien de desbatreffende factuur nlet aan het
gestelde in artikel 14, iweede tot en met vierds lid, voldost.

Cpdrachtgever kan de door Opdrachtnemer verzonden factuuy door een door
Opdrachtgever aan te wijzen accountant als bedoe!d in artike} 393, eerste lid, van Boek
2 van het Burgerijk Wetboek op inhoudelijke julstheld laten controleren. Opdrachinemer
verleent de betrokken accountant inzage in boeken en beschelden en verstrekt hem slle
gegevens en Informatie die deze verdangt, De confrole is verirouwelijk en sireld zich niet
verder it dan voor het verifigren van de facturen is vereist. De accountant brengt ziin
rapporiage 2o speedig mogelijk aan parijen ult. Da kosten van hat
accouniantsonderzoek komen voor rekening van Opdrachigever, tenzi uit het
onderzoek van de accountant blijkt dat de factuur pist Juist dan wel onvolledig is, in walk
geval bedoelda kosten voor rekening van Opdrachtnemer komen.

Opdrachigever kan de betaling van een factuur of een deel dearvan, waarover lussen
partilen geen overeenstemming besiaat, opschorten gedurende de periode van het ac-
countantsonderzoek, Van deze bavoegdheld maakt Opdrachtgever uitsiuitend gebruik,

indien bi} hem redefijke twijfel bestaat omirent de juistheld van de desbetraffende
factour.

Overschrijding van een betalingstermijn door Opdrachigever of niet-betaling van aen
factuur op grond van vermoedelilke inhoudelijke onjulstheid daarvan of ingeval van

ondeugdelfkheid van de gefactureerde Diensten geeft Opdrachinemer nlet het recht zijn
werkzaamheden op 12 schorien dan wel te begindigen.

Voorschot

Indien Opdrachigever ter uitvoering van de Overeenkamst (een) betaling(en) vericht
voor Diensten die nog nlet Zijn geleverd, kan hij verlangen dal door Opdrachinemer
voorafgaande aan dis betaling(en) een kredisiinstelingsgarantie "op afroep” aan
Opdrachtgever wordt afgegaven ter waarde van het {de) betaalde bedrag{en). Aan de
garantie zijn voor Opdrachtgever geen kosten verbonden. Worden vanwege enige
tekorikoming aan de Zijde van Opdrachinemer Diensten niet binnen de
overeengekomen termijn geaccepteerd, dan s Opdrachinemer da wettelijke renie over
het voorschot verschuldigd voor de tijd dat de tekontkoming voortduurd.
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18.2

17.

171

17.2

18.

184

18.2

18.3

18.

194

De kredietinstelingsgarantie "op afroep” wordl afgegeven door een door Opdrachtgever

panvaarde krediztinstelling, overeenkomstig het bij deze Voorwaarden gevoegde modet
{bijlage 1}.

TEKORTSCHIETEN IN DE NAKOMING, ONTBINDING EN OPZEGGING

Dreigende veriraging

Indien de voorigang van de werkzaamheden veitraging drelgt te ondervinden, bericht
Opdrachinemer dat onmiddellijk aan Opdrachigever met vermelding van oorzaak en

consequenties daarvan. Tevens stelt Opdrachinemer maatregelen voor om verdera
vertraging te voorkemen.

Binnen 14 dagen na ontvangst van de In hel vorige fid bedoelda melding, bericht
Opdrachigever of hi] al dan nlet instemt met de voorgesteide maatregelen en de
genoemde consequenties, Instemming houdt niet in dat Opdrachtgever de corzask van
de dieigende verraging erkent en laal alle andere rechten of vorderingen die
Opdrachtgever op grond van de Overeenkomst toekomen, onverlet.

Boete

Indien de volledige Diznsten nlet binnen de overeengekomen dan wel veriengda termijn
zijn verricht op een wiize die aan de Overeenkomst beantwoordt, is Opdrachinemer aan
Opdrachtgever een onmiddellijk apeisbare boete verschuldigd van 0,1 % van de totale
dan wel maximale prijs dia met de Overeenkomst is gemoeid voor elke dag dat de
tekortkoming voortduurt tot een maximum van 10 % daarvan. Indien nakoming anders

dan door overmacht blijvend onmeaelijk is geworden, is de boeta onmiddellijk in haar
gehesl verschuldigd.

De boete komt Opdrachtgever toe, onverminderd alle endere rechten of vorderingen,
daaronder mede begrepen:

a. zijn vordering tot nakoming van de ovareengekomen verplichting tot het verrichtan
van de Dienstan;
b. zijn recht op schadevergoeding.

De boele wordt verrekend mel de door Opdrachigeververschuldigde betalingan,
ongeacht of da vordering tot betaling dasrvan op een derde Is overgegaan.

Aansprakelijkheld

Indien eén der partijen tekorschiet in ds nakoming van haar verpiichtingen uit de
Overeenkomst, kan de andere partij haer In gebréke stelien, De nalatiga party is echter
onmiddelliji in verzuim als nakoming van de desbetrefiende verplichtingen anders dan
door overmacht binnen de overeengekomen lermijn reeds blijvend onmogelij is. De
ingebrekestelling geschiedt schrifleliik, waarbij aan da nalatige partj een redelijke
termijn wordt gegund om alsnog haar verplichtingen na te komen. Beze termiln Is een

fatale termijn, Indien nakoming binnen deze termijn uitblijft, is de nalakige partijin
verzuim.
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189.2 De Inhet'vorige lid genoemde Ingebrekestelling Is niet verelst indien de termijp

waarbinnen de cvereengekomen Dienslen verricht hadden moeten zijn, voor de afloop
daarvan is verlengd. Indien da in-het vorige lid bedoelda nakoming cok niet heeft

plaatsgevonden vaor het eind van de verlengde termijn, Is de nalatige partij vanaf dat
moment direct in verzulm.

10,3 Da parti] die toerekenbaar tekortschiet in de nekoming van haar vemplichlingen, Is

tegenover de andere partij aansprakelijk voor de door de andere partij geleden dan wel
te lijden schade.

19.4 Opdrachinemer vrijwaart Opdrachtgever tegen eventuele aanspraken van derden op

vergoeding van schade als gevolg van het lskorischielen ala bedoeld In het derda lid.
19.5 Indien Opdrachtnemer voor het verrichten van de Diensten gebrufk maakt van zaken als
bedoeld In artikal B, eersta lid, dis elgendom zljn van Opdrachigever, is Opdrachinemer
aansprakelijk voor de schada die aan deze zaken wordt loegebracht. Indien alz gevolg
van da aanwezigheld van zaken van Opdrachtgever b Opdrachinemer ter uitvoering
van de Overeenkomst schade aan Opdrachinemer of aan derden wordt loegebracht, op
weike wijze dan ook, is deze schade geheel voor rekening en risico van Opdrachinemsr.

In voorkomende gevallen zal Opdrachinemer Opdrachigever vrijwaren tegen
panspraken van derden,

19.6 Alle verplichiingen met betrekldng tot het Personeel van Opdrachinemer, 00K die

krachtens da belasting- en socialaverzekeringswetgeving, komen ten [asle van

Opdrachinemer. Opdrachtnemer viijwaart Opdrachigever tegen elke aansprakelfkheid
jn dit verband.

20. Overmacht

Onder overmacht wordt in feder gaval niet verstaan: gebrek aan personeel, stakingen,
zlekie van personeel, verlate aanlevering of ongeschikiheld van voor de witvoering van
de werkzaamheden benodigde goederen, lquiditeits- of solvabiliteitsproblemen 2an de
zijde van Opdrachinemer of lekortschielen van door hem ingeschakelds derden.

21. Ontbinding en opzagging

21.1  Onverminderd hetgeen overigens in da Overeenkomst is vastgelegd, kan elk van da

partifen de Overeenkomst door midda! van een aangetekend schrijven buiten rechte

geheel of gedesltelijk ontbinden, Indlen de anders part] in verzulm is dan wel nakoming
blijvend of tijdelijk onmogelijk is.

24.2 Indien &&n der partijen gedurende een bij da Overeenkomst te bepalen periode len

gevolge van overmacht haar verplichingen op grond van de Overeenkomst riet kan
nakomen, heeft de andere partij het rechi de Overeenkoimst door middel van een
sangetekend schrijven met onriddellijke ingang buiten rechts geheel of gedesitelik te
ontbinden, zonder dat daardoor enig recht op schadevergoeding zal ontstaan.

21.3 Ingeval van overmacht gaan partijen niet eerder ot onthinding over dan na het

verstrijken van een termijn van 15 Werkdagen, tenzij partijen een andere termijn
overaenkomen.
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21.4  Opdrachtgever kan, zonder enige aanmaning of ingebrekasteliing, met onmiddelijke
ingang buitan rechia de Oversenkomst door middel van een aangetekend schrijven ont-
binden, indien Opdrachinemer {voariopige) surseance van betaling sanvraagl of hern
{voorioplge) sursganca van belaling wordt veneand, Opdrachinemer zijn failissement
aanvraagt of in staat van faillssement wordt verklaard, de ondemerming van
Opdrachtnemer wordl geliquideerd, Opdrachinemer Zijn andememing staakt, op een
aznnerkelijk deel van het verrnogen van Opdrachinemer bestay wordt gelegd,
Cpdrachtnemer een fusie of splitsing aangaat of word! ontbondan, dan wel Opdrachi-

nemer anderszins nlet langer in staat moet worden geacht de verplichtingen uit da
Overeenkomst nia te kunnen komen,

21,5 Opdrachtgever kan voorts da Overeenkomst door middel van een aangetekend

schrijven ls allen tijde opzeggen. Tussen Opdrachtgever en Opdrachinemer zaj alsdan
afrekening plaatsvindan op basis van de door de Opdrachinemer ler zake van de
vitvoering van de onderhavige spdracht verrichie Diensten en In redelijkheld gemaskte
kosten en van de voor de vitlvoering van de opdracht in redelijkiheid voor de toskomst
reeds aangegana verplichlingen. Opdrachigever hoeft Opdrachtnemer op generlel wijze

anderszins schadeloos te stellen voor de gevolgen van de opzegging van de
Overeenkomst.

22.  Behoud rechi nakoming te vorderen

Het nalalen door é&n van da partijen om binnen sen in da Overeenkomst gencemds
termijn nakoming van enige bepaling 1a veriangen, tast het recht om alsnog nakoming ta

verlangen niet aan lenzij de desbetreflende partij uitdiukkelijk en schriflelijk mat de niet-
nakoming heefl ingestemd.

Vi DIVERSEN

23. Inteliectuele elgendomsrechien
23.1  Alle intelleciuele eigandomsrechien die kunnen of zullen kunnen worden uitgeoefend -
waar en wanneer dan ook - \en aanzien van de resultalen van de versichte Diensten die
Opdrachinemsr voor Opdrachigever verricht, berusten bij Opdrashigaver.

Dezs rechten worden op grond van de Overeenkomst door Opdrachinemer op het

moment van het ontstasn daarvan aan Opdrachtgever overgedragen, welke overdracht
door Opdrachtgever resds nu voor alsdan word! aanvaard.

23.2  Voor zover de resuliaten, bedoeld In het eerste §id, tot siand komen met gebruikmaking
van reeds bestaande, niet aan Opdrachigaver toekomende intellectuele
eigendomsrachten, verleent Opdrachtnemer aan Opdrachigever een nist-exclusief
gebruiksrecht van onbepaalde duur, Opdrachtnemer garandeert in dat geval gerechtiod
te zijn iot het verlenen van vorenbedoeld gebruiksracht.

23.3 Voor zover voor de overdracht van de rechten, bedoeld in het eersie Iid, een nadere
akie Zou zijp verelst, machiigt Opdrachinemer Opdrachigever reeds nu voor alsdan
onhenoepslijk om zodanige akie op t=2 maken en namens Opdrachtnemer te
ondertekenen, onverminderd de verpichiing van Opdrachinemer om op eersie verzoek
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23.4

235

23.6

23.7

238

24,

25,

5.1

van Opdrachigever aan da overdracht van deze rechien medewerking te verlenan,
zonder daarbij voorwaarden e kunnen stelien. Opdrachtnemer machtigt voor zover
nodig Opdrachigever hierdoor onherroepslifk om de overdracht van deze intelleciusle
eigendomsrechlen In dé desbetrefiends registers te doen in- of overschrijven.

Indien tussen partijen verschil van mening bastaat over inlellectuele sigendomsrechien
ten aanzien van de resullaten van de vemichie Dienslen wordt er, behoudens
iegenbewijs, van uitgegasan dat die rechien b Opdrachigever berusten. In alle gevallen

mag Opdrachigaver het bij de Oversenkomst beoogde gebruik van de vitkomst van de
resuitaten maken.

Opdrachtnemer doet hierbij afstand Jegens Opdrachtgever van alls eventuee) aan hem,
Opdrachinemer, tockormende zogenaamde persconiifkheldsrachien als bedoeld in de
Auteurswet 1812, In de mate als de toepassalifke regelgeving zodanlge afstand loelaat.
Opdrachtnemer doel, hiertoe gevolmachtiod, ook namens het aan zijn zijde betrokken
Personeel, afstand jegens Opdrachigever van alle aventueel aan deza personeelsieden

toekomende persooniijkhelidsrechten, in d2 mate als de toepasselijka regelgeving
zodanige afstand toelast

Opdrachtnemer mag de resultaten van de verrichte Dlensten in generlei vorm aan
derden beschikbaar stellen, noch hisrover aan derden enige inlichting te verschaiien,
\2nzij Opdrachtgsver uitdrukkelijk toestemiing hiervoor heeflt verleend. Opdrachigever
kan aan deze leestemming voorwaarden verbinden,

Opdrachinemer vrijwaart Opdrachigever legen aanspraken van derden ter zake van
{eventuela) inbreuk op intellectuela eigendomsrechten van die derden, vergelijkbare
asnspraken met betrekking tot kennis, ongeoericofde mededinging en dergelike daar-
onder begrepen. Opdrachinemer verplicht zich tot het op 2in koslen reffen van alle
maairegelen diz kunnen bijdragen tot veorkoming van stagnatia en tot beperking van da
te maken exira kosten enfof te lijden schade als gevolg van bedoelde inbreuken.

Onverminderd het hiervoor bepaalda kan Cpdrachigever, indien derden Opdrachigaver
ter zake van schending van intellectuele eigendomsrechten aansprakelijk stellen, de
Overeenkomsi schrifteljk, buiten rechte, geheel of gedeelalijk onthinden. Van zijn recht
tot ontbinding van de Cversenkomst zal Opdrachigever geen gebruik maken dan na
voorafgaand overleg met Opdrachinemer,

Overdracht rechten en verplichtingen uit de Overeenkomst

Partijen mogen de ult de Overeenkomst voertvloeiends rechien en verplichtingen niet
zonder toestemming van de andere partij aan esn derde overdragen, Toestemming

wordt niet zonder redeljke grond gewelgerd. Pariijen kunnen daaraan voorwaarden
verbinden.

Verzekering

Opdrachtnemer heeft zich adequaat verzekerd en zal zich adequaat verzekerd houden
vpor de navolgenda risieo's:

a. beroepsaansprakelijkheid (risico's die voortvioelen ult Beroepsiouten);
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25.2

253

25.4

26.

26.1

26.2

26.3

b. bedrijfsaansprakelikheld {waaronder aansprakelijkheid voor schade toegebracht aan
personen of zaken die eigendom ziin van Opdrachigever),

c. veriies van en schade aan bedriifsinventaris {waaronder door brand en digfsialy,
inclusief de zaken die eigendom ziin van Opdrachtgaver,

Opdrachtnemer legt op verzoek van Opdrachtgever onverwild (een gewaarmerkt

afschrift van) de polissen en de bewijzen van premiebetaling ter zake van de Inhet
eerste iid bedoelde verzekeringen dan wel een verklarng van ds verzekeraar
betreffenda het bestaan van deze verzekeringen en het bataald zijn van da premie over.
Opdrachinemer begindigt niet zonder voorafgaande schriftelifke toastemming van
Opdrachtgever da verzekeringsovereenkomsten danwel de condilies waaronder deze
zijn aangegaan. Evenmin wilzigt Opdrachinemer het verzekerde bedrag ten nadele van
Cpdrachtgever zonder bedoelde tossiemming. De door Opdrachinemer verschuldigde

verzekeringspremles worden geacht In de overeengekomen prijzen en tarieven te ziln
begrepen.

Opdrachinemer cedeert blj voorbaal aan Opdrachigever alle aanspraken op uitkeringen
van verzekeringspenningen, sls bedeeld in het eerste lid en voor zover betrekking heb-
bende op schade, waarvoor Opdrachinemer op grond van da Overeenkomst Jegens
Opdrachtgever aansprakelijk is. Opdrachtnemer verplicht zich om deze cessie schriftelljk
ter kennis van ziin verzekeraar te brengen en hiervan een afschrift aan Opdrachtgever

te zenden, onverminderd de beveegdneld van Opdrachtgever orn hiervan aan deza
verzekeraar melding te doen.

Verzekerngspenningen die door verzekeringsmaatschappijen rechistreeks 2an
Opdrachtgever worden uitbetaald, worden in mindering gebracht op da door

Opdrachtnemer voor het veizekerde voorval aan Opdrachigever te batzlen
schadevergoeding.

Cvername van Personeel, omkoping, belangenversirengeling

Partijen zuilen zonder toestsmming van de wederparti), tijdens de uitvoering van de
Overeenkomst en binnen &n jaar na bedindiging daaan, geen personesl van de
wederparij in dienst nemen of met dalk personese! over Indienstireding ondernandelen.
Deze eestemming wordt niet zonder redelijke grond enthouden.

Partijen zullen aan elkaar noch aan derden aanbieden, noch van alkaar of derden
vragen, accepteren of toegezegd krijgen, voor henzell of enlge andere part, eniga
schenking, beloning, compensatie of profijt van welke aard dan cok die vitgelegd kan

worden als een onwaltige prakiijlc, Een dergekijke prakiijk kan reden zijn voor gehele of
gedeelielifke ontbinding van de Overeenkomst

incien blijkt dat een lid van het Personeel van Opdrachigever een al dan niet bataslde
nevenfunctie vervult blj Opdrachinemer of ten tide van de ondemandelingen over da
lotstandkoming van de Overeenkomst heefl vervuld, zonder dat Opdrachigever
daarover v&or het sluiten van de Oversenkomst is ingelicht, kan Opdrachigever da

Overeenkomst zonder Ingebrekesieling met onmiddellijke ingang ontbinden zonder tot
enige schadevergoeding te zijn gehouden,
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Opdrachinemer beireki geen personen, anders dan met loestemming van
Opdrachigever, bij da uitvoering van de Overeenkomst die in een pefode van twee jaar
voorafgeand asn de werkzaamheden bf) Opdrachigever In dienst zfjn geweest.

Nietige en vernletigde bepalingen

Indien &&n of meer bepalingen van da Voorwaarden of de Overeenkomst nlelig bijken te
zijn of door da rechter vernietigd worden, behouden de overige bepalingen van de
Voorwaarden of de Overeenkomst hun rechiskrachl. Parlijen zullen over da nietige of
vemieligds bepalingen overleg voeren teneinde een vervangenda regeling {a freffen. De

vervangenda regefing zal de strekking van de Voorwaarden of da Overeenkomst nlet
aaniasten.

Vervolgopdracht

Opdrachtnemer kan aan de Overeenkomst geen enkel recht ontlenen voor de verkrijging
van ean vervolgopdracht.

Melding In publicatles of reclame-uitingen

Opdrachinemer maakt In publicalias of reclame-ultingen geen melding ven da
opdrachtveriening en gebruikt de naam van Opdrachigaver nlet als referentie dan na
toestemming van Opdrachigever.

Voortdurende verplichtingen N

Verplichlingen die naar hun aard bestemd zijn om ook na afloop van de Overeenkomst
voort te duren, behouden nadien hun werking, Tot deze verplichtingen behoren onder
meer: vrijwaring veor schending van inteflectuele eigendomsrechten, gehelmhouding,

cessle van verzekeringspenningen, gesthillenbesiechiing, domiciiekeuze en toe-
passelijk recht.

Geschlllen en toepasselijk recht
leder geschil tussen partijen ter zake van de Overeenkomst zal bij uitsluiting worden

voorgelegd aan de daartoe bavoegde rechter in het arondissement Den Haag, tenzi]
partijen alsnog een andere vorm van geschillenbestechting zulen overeenkomen.

31.2 Op de Overeenkomst Is Nederands recht van toepassing.

mtretraFetata
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Van: : !
Verzonden: donderdag 22 mei 2008 9:26

Aan: M. H. M. (Maurice) Schellekens (m.h.m.schellekens@uvt.nl)
CGC:

Onderwerp: RE: adres
Beste Maurice,

Hartelijk dank voor je concept-rapport. We hebben dit vitgezegt bij enkele collega’s
voor een kritische blik, en hopen dondexrdag hierover te kunnen terugkoppalen aan jou.
Berend stuurt vandaag alvast een initi&le reactie.

Zoals aangekondigd vragen we naast collega’s ook een reactie bij de heren Quaedvlieqg
i *. We zullen je hierover cok op de hoogte houden.

Hartelljke groet,

————— Original Message =-—---—

From: M.H.M. Schellekens <M.H.M.Schellekens@uvi.nl>
To: X
Sent:-Mon May 15 11:23:42 2008
Subject: RE: adres

Bestea

Bijgaand txef je mijn concept voor het analoge-kabel-ondercek aan. Het is beheoorlijk
pittige materie gebleken. Ik ben beniesuwd wat j2 srvan vindt.

met vriendelijke groet,

Mauvrice.
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Onderzoek TILT Lb.v. hel Minislerie van Economische Zaken

Inleiding

In het kader van da telecommunicatiewet lan aan kabelmaatschappiien de verplichting worden
apgelegd om (een deal van) hun programmapakket te wederverkepen. Degene aan wie het pakiet
wordt verkocht - de aliernatieve aanbieder — biedt dit pakket aan aan da consumeant. Auteursrechielifk
bezlen is de vraag of wederverkoop leidt ot een nleuwe openbaarmaking. Deze situatie vericont
anige gelijkenis met bekenda situaties van secundaire openbaarmakingen, maar ock duidelijke
verschillen. Zo is er bijvoorbeeld maar een fysieks openbaarmakingshandeling en wardt hat publiek
aok maar met sen fysieke dienst bereikt. Onduidelijic is of er in de zin art. 12 lid 6 Aw sprake is van
een apenbaarmaking door esn en hetzelfde organisme. Analogs situalies dis gemakkelik over te
zaften zijn naar het onderhavige probleem lijken er niet te zijn.

Hat antwoord op bovenstaande vraag is van belang om te kunnen bezien of ds wederverkoopplicht
conditioneel dan wel ongeconditioneard kan worden geéffeciueerd,

Dil leldt tot de valgends doelstelling van het voorgestelde ondsrzoek: het —yoor zover mogelijk — in
kaart brengen van het positisve recht met batrakking tot onderstaands vraagsisliing.

Ds vraagstelling die centraal staat is: levert wedervarkoop van een {deel van een) programmapakket
2n nieuwe openbaarmaking op?

Onderzoeksvragen

Tan einda da cenirale vraagstelling te onderzoeken, Is het in da eerste plaats aangewezen e
inventariseren welke feltan potenilesl als afzonderlijke openbaarmalkingan zouden kunnen worden
aangamerkt. Op basis van dis feitelijke inventarisatle kan dan onderzocht worden of de onderscheiden
fellen daadwerkelijk openbaarmakingen in de zin van da auteurswet opleveren.

Op basls van de feltelike shuatie zoals in de inleiding beschreven kunnen dria feitencomplexen
anderscheiden worden, te waten:

- Da traditionele beschikbaarsteiling aan het publiek van sen programmapakket door de
habelmaalschappi] zonder wederverkoop.

2 Da wedsrverkoop van sen programmapakket door de kabelmaatschappij aan 2en alternatieve
=zanbieder in combinatia met het doorlglden van het signaal cq nlet vitfilteren van sen signaal naar
abonnees van de alternalisve aanbieder.

a. Het aanbod van de allernatieve aanbleder aan het publiek van een programmapakket in
combinatie met het desgevallend gastand doen van dat aanbod.

Dat de feiten sub 1. in auteursrachtalijke zin een apanbaarmaking oplavaren is niet omstreden en
wordt hier verder als vaststaand aangenomean. De resterende vragen worden als volgt behandeld:
s Laversn de feiten sub 3 alleen of In combinatle met de faiten sub 2 een openbaarmaking
op?

Laveren de feiten sub 2, en 3. 2en aparts openbaarmaking op ten opzichte van da ieiten
suh 1.7

De afzonderlijke ‘openbaarmakingery
Deg alternatieve aanbieder

Maakt da alternatleve aanbieder al dan niet samen met de kabelmaaischapgpl] da in programmapakket
besloten werken openbaar? Kern van het auteursrechislijke openbaar maken is dat ‘het wark op de
een of anders manter ter beschikking van een publiek wordt gesteid”.! 15 dit wat de alternatleve
aanbieder doet? Ds alternatievs aanbleder bledt eindgebruiiars de mogelijkheld een
programmapakket via hem af te nemen. indien een eindgebruiker op zijn aanbod ingaat is da
aternatieve aanbleder ervoor verantwoordelijk dat de elndgebruiker daadwerkelijk het
programmapakket kan ontvangan. De alternatisve aanbieder onderhoudt de nodige contacten mat de
eindgebmiiker en da betalingen van da eindgebruiker vinden ook plaals aan de alternatisve aanbleder.
Daarmea is de alternatieva aanbieder in juridische en economische zin inderdaad degene dia het
programmapakket beschikbaar maakt. Alleen In technische zin [eunt de aliernatieve aanbleder zwaar

! Spoer, Verkade en Visser 2005, p.177.
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op de kabelaar die het daadwerkelijka transport van de signalen verzorgt via welke het programma-
aanbod de elndgsbrulker bereiki. Dat laatsta doet nist af aan het openbaarmakerschap van de
alternatleve aanbleder. In da rechtspraak over het openbaar maken door het verspreiden van fysieke
gxamplaren is vitgemaakt dat het enkele aanbod aan een publiek om desgevraagd tot verhuur of
levaring over te gaan al voldoends is om van opsnbaar maken in de zin van de auteurswet le
spreken.? Het Yijkt dan ook niet vergezocht om aan te nemen dat ook een aanbod om tot immaterigle
openbaarmaking over te gaan ook als openbaar maken is aan te markan.

Da kabelaar

Een vervolgvraag is hoe de ral van da kabelaar hierbij geduid moet worden. 1s de kabelaar slechts
man technisch steunverlenar aan de alternatieve aanbieder of is hif mede-openbaarmakar? Belde
oplias worden hier nader onder da loep genomen.

Kan ds kabelaar gezlen worden als iemand die wel een exploitatiehandeling verrichling maar
diia nlstiernin geen openbaarmaking pleegt? Er bestaan een aantal voorbeelden van situatles waarin
2en actor een axpoitatizhandaling verricht die echter geen openbaarmaking oplevert.

Een voaorbesld is satelllsttransmissia van de signalen dis ean televisieprogramma coderen
tussen twes grondstations. De zaak Buma/UPG betrof een dergelijke iransmissis. Da betreftands
signalen waren dusdanig gecodeerd dat zij alleen mel een professionele decoder gedecrypt konden
worden. Het Hof in Amsterdam nam aan dat hisr geen sprakea was van aen openbaarmakin% omdat de
signalan (anders dan de programma’s dis Zij codaren) niet voor het publiek bestemd waren.” In da
casus dis In dit onderzask centraal staat zijn de signalen die da kabelaar doorgestt juist wel bastamd
woor het publisk. Ds analogie mat sen satellietransmissie als hiervoor bedosld kan de kabslaar dus
nist baten.

Een andere mogahike analogie |s die van de Inlermnet service provider. Da rechibank te
Amsterdam ziet in da typische activilelten van een internet service provider geen openbaarmaking. Zij
onderbouwt dat als volgt:’

De rechtbank stelt voorop dat de activiteiten van da Service Providers waar het In deze zaak

om gaalt zijn beperkd tot het doorgeven van infdrmatie van en/of aan haar gebruikers en de

opslag van die informatie. De Service Providers selecteren de informatie nist en bewsrken
haar evenmin. Z§j verschatfan slechis de technische facilitsiten teneinde openbaarmaking door
anderan mogelijk is makan. Mat haar president (in diens kort geding-vonnis van 12 maart

1996) is da rechtbank van cordesi dat de Service Providers onder deze omstandigheden niet

zelf spanbaarmaken maar slechts geleganbeid geven ot openbaarmaking.

Hat reest In het oogspringenda varschil met de kabelaar Js dat laatstgenoemda zijn sigen aanbed
=an programma’s gehee! of gedasltelijk beschikbaar maakl voor de allernatieve aanbleder. Daarmes
i5 hi] de facto medebepalend voor het programma-aanbod van de alternatisve aanbleder. Daarnaast
vardient hij ook rechistresks aan de beschikbaarstelling van zijn programmapakket aan de
slisrnatieve aanbiader. Het feit dat hij een programmapakket wederverkoopt (an niat slechls signalen
coorvoert) maakt het aannemelijk de kabelaar te zien als mede-openbaarmaker naast de alternatieve
zanbiader. Het igit dat de kabelaar handelt op basis van juridische plicht kan hem in auteursrechtelijik

opzicht niet batan. Kabelaars hebben bijvoorbeeld ook nooit mediarechtelijke must-carry rules in
hunnen roepan tegen rechthebbenden.

De kabelaar als mede-cpenbaarmaker

De kabelaar geeit het signaal dat het programmapakket van da allernatieve aanbieder draagt door
zan sindgebruikers, Bovendian heefi ds kabelaar is de facto invioad op het programma-aanbod dat da
zlternatieve aanbieder aan zlijn abonnees aanbiedt. De alternatieve aanbleder deelt in wezen het
programma-aanbod van de kabelaar en kan hoogult er veor kiezen bepaatde programma's die de
Yabelaar voert niet aan a bleden. Hier staat tegenover dat de kabslaar sen ding nist doet an dat is het
alternatiave aanbod In economische zin aanbiadan aan het publiek van eindgebruikers. Juist omdat er
maar een alternatlave dlenst aan het publiek wordt aangeboeden en beida partljen nauw verweven
activiteiten verrichten om tot dat aanbod te komen zou ik hier maar een openbaarmaking willen
aanneman. Dat is ock in overeenstemming met de uitputtingsregel die in gaval van ragullera fysigke
varspraiding ook slechts toalaat dal het openbaarmakingsrecht een keer wordt uitgeoefend. Ds
kabelaar en altornatieve aanbiedsr zljn dan gezamanlijkk openbaarmaker.

De kabelaar met twee patten op

"HH 16 decamber 1988 NJ 1887, 6§13 en Pres, Rb. Ulrecht 21 april 1994, JER 1885, . T.

¥ Hol Amsterdam 29 funi 2006, LJdN: AZ1423. hetHol grijt hlerti] terug op hel Lagardére-amest van het Luxemburgse Hol van
Justife (HMvJES 14 jull 2005, zaak 0-192/04).
* Ab. Amslerdam 3 juni 1999, LIN, AA1039.
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Het rasultaat van een openbaarmaking ks mogelijk nog langs anders weg ta bareikan, en wel doar
onderscheid is maken naar de verschillende rallen die de kabelaar in verband met het alternatisve
aanbod vervull. Enerzijds Is hij als het ware toelaverancier. Hij verkoopt een programmapakket aan da
allernatiave aanbieder. Anderzijds varzorgt de kabelaar de lavering van het signaal aan da abonnees
van da alternatisve aanbleder. Als je die rollen strikt splitst dan zou da kabelaar wellicht helemaat
geen openbaarmaker zijn, Als transporteur van sfgnaal zou hij zich kunnen beroepen op de analogia
et de ISP. Als loeleverancler belavert hij geen publiek van eindgebruikers, zodat hij zich wat dat
betreft op Buma/UPG zou kunnaen beroepen. Mistlemin acht ik deze weg om tot ean
opsnbaarmakerschap in verband met het atternatieve aanbed te komen sen stulc onzekerder, In da
eerste plaats Is wellicht nist heel erg overtuigend de rollen van de kabelaar te splitsen nu dis juist
gegeven de analoge technologie zo nauw varweven zijn. In de tweede plaats betreft de casus
BUMA/UPC ean geval van signaaltransport. Het is niet evident dat dat een situatie is die vergelijkbaar
is met die van de kabelaar dle immers een programmapakket wadervarkoopt.

Conclusie openbaarmakerschap van de kabelaar en de allemalieve aanbieder

In wazen is er sprake van een leltelijke openbaarmaking. Daarbij varrichien zowsl de kabelaar als da
altarnatisve aanbieder balangrijke openbaarmakingsactiviteiten. De alternatieve aanbieder is degane
die de programmapakketten in Juridische en economische zin aan het publiek aanbledt. Da kabelaar Is
degens het programmayakkst (en dus rist slechis capaciteit op de kabal) wederverkoopt aan de
alternatisve aanbieder en da feitefijke beschikbaarsialiing aan het publisk van sindgebrulkers
realisgert. Daarmes lijkt er sprake ta zijn van sen gezamenlijk openbaarmakerschap. Juist het feit dat

er In technische zin maar esn aanbed is versierkt dis conclusle neg. Een en ander implicasrt dat ar
voor het alternatieve aanbod ook stechis een licentia banadigd is.

De verhouding tussen het elgen aanbod van de kabelaar en het alternatieve
aanbod

De hoofdvrazag die hler beantwoord moet worden is of hat aanbod van de kabelaar en dat van da
alternatieve aabiader als twee losstaande openbaarmakingan moelen wordan gezien dan wel of ar
ook sprake kan zijn van ean enkelvoudige openbaarmaking. Naar de eindgebruikers toa wordt het
zanbod van de kabslaar zelf gepresenteerd als sen ander aanbod dan dat van de alternatieva
aanbieder. Dat lijkt in gersia insiantie te wijzen op twee afzonderlijke openbaarmakingen. De
anderliggends technische werkelijihsid Iaat echter een ander besld zien: hier is juist sprake van een
gemeaenschappalijke beschikbaarstelling van de programmapalketion. Er is technisch gezien sprake
~an eén baschikbaarstelling met hoogult de mogslijkheid dat sommige kanalen in het allematieve
aanbod witgeliterd worden. Juist die eenheid van technischs beschikbaarstelling doet de vraag rjzen
<t hier niet sprak is van 'openbaarmakingen’ door hetzelide organisme, als bedeeld in art. 12 lid 6 Aw:
Als alzonderlijke openbaarrmaking wordt niet beschouwd da gelijktijdige vitzending van een in
een radio- of televisieprooramma opgenomen werk door hetzelfda organisms dat dat
programma oorspronkelifi ultzendt.
Auteursrechislijk gezien, is er sprake van slechts ean openbaarmaking Indien de onderliggende
‘spenbaarmakingen’ door een en hetzelide organisme geschledan. Dit is redan hat arganisme bagrip
nader onder de loap te nemen. De bepaling van art. 12 lid 6 Aw vioeit voort it art. 115is Iid 1 sub ji
Berner Conventia:
(1) Authors of literary and arfistic works shali enjoy the exclusive right of authorizing:
(i) any communication to the public by wire or by rebroadeasting of the broadeast of the work,
when this communication is made by an organization ather than the original one;
Wat nu moet onder 'an organisation other than the criginal ene’ en ‘*hetzelfda organisme ' verstaan
wordan? Met batrekking tot serstgenoemd begrip, malden Ricketson en Ginsburg in hun
gezaghabbend werk ovar de Berner Convantia slachis:®
The right covers all kinds of third-party secondary transmissions, whether by cable or other
form of wired communication, as well as by rebroadcasting.
Dat varduidelijkt niet veel, behalve dan misschien dat redelijk makkelijk aangenomen wordt dat er
sprake s van een anders organisatie. De Nederlandsa regering heeft destijds bij de intstandkoming
van het artikel dat we nu s art. 12 id 6 Aw kennen in de Memorle van Toelichting aangegeven:?

* Rickelson & Ginsburg 2006a, p. 726,
' Bijl. Hand. T.I. 1964-1965, 7877, 7. 3, p. 3.
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Het woord ‘organisma’ is gekozen lensinds duldelijk te doen uit komen dat het hier gaat om

het complex van lichamen dat hier te lande hetrokken [s bi] het tot siand brengen van een

uitzending.
Dat lijkt te duiden op ean wat ruimer organisma-begrip: er kan kennelijk ook sen complex van
lichamen onder valien. De reden van de regering om veor een ruim organisma begrip te kiszen was
allicht dat men wilde veorkomen dat kijkers naast de in het destijdse kijk- en luistergsld begrepen
auteursrachivergoeding voor de primaire ultzending 'nog eens' zouden mostan betalan voor da
ontvangst via een cenirale of gsmeenschappelljke antenne-Inrichling (hisrna: CAl resp. GAl). in de
parlementalre gaschledenis en ook daarbuiten heeht zich enige discussie over het nrganisme begrip
ontsponnen.” Uiteindelljk bleek dat ondar complex van lichamen slechts hat samenstel van
omroepvereniging, NOS, PTT en Nozema (exploilant van de zender) te begrijpen was. De
kabelnetwarken {zoals GAl en CAl) vislan er buiten en hehoaven aparte {oesismming van de
rechthebbende voor de doorgifte van da programma’s waarin beschermda werken zijn opganomen.
Hat belangrijkste argument fijkt geweest te zijn dat een nulmere ultleg van organisme niet conform de
Barnar Conventia zou zjjn gewsest en aldus aanlelding had kunnen geven tol verschilends
tehandeling van Nederlandse en buitenlandse rechihebbenden; laalstgenoemden zouden zich

immers op de Berner Conventla hebban kunnen beroapan, sen mogelijkheid die voor Naderlandse
rechthebbenden nlet open staat, .

Het begrip vitzenden
Bahalve het begrip organisme bavat de bepaling nog sen begrip dat nader onderzoek vargt, nl. het
woord ‘vitzendt’. Hat woord ‘uitzend!' in art. 12id 8 Aw lijkt is dulden op een ether- of
satellistuizending. Als dis ulleg van uitzending aangsnomen zou worden zou het complex van
kabelaar en alternatievs aarbleder nist als een organlsme aangemerkt lkunnen worden. Is datgene
wat de kabelaar doet wel een uitzending? Art. 12 lid 1 sub 5 Aw lijkt aan een ruime ook bedrada
communicatis omvatiends interpretatis niet in de weg ta staan. Hel ornschrijit een van de wijzen
vvaarop een auteursrechielifke openbaarmaking kan plaatsvinden afs volgt:
het uitzenden van een In een radio- of telavisieprogramma opgenomen werk door middel van
een sateliiet of een andere zender of sen omroapnstwerk als bedoeld in artikel 1, onderdesl q,
van de Mediawat.”
Taalkundlg Hjkt de zin te suggereren dat uftzenden ook via esn omroapnatwerk kan plaatsvinden. De
vraag is achier of deze interpretatia Berner toeising kan doorstaan. De lerm ‘broadcast’ wordt nlet
gedefinieerd in de Berner Conventis, maar Rickstson en Ginsburg nemen aan dal ‘broadcast’ beperkt
is tot draadioze transmissie.” Deza aanname word! versterkt door definlties van ‘broadcast’ in art. 3(f)
van het Verdrag van Rome over nzburige rechien {'transmission by wireless means for public
reception of sounds or images and sounds’) en in art. 2{f) WIPO Performances and Phonograms
Treaty (WPPT) -
{f} "broadeasting” means tha transmission by wirgless means for public reception of sounds or
of images and sounds or of the representations thereof; such iransmission by satellite is also
“broadcasting”; transmisslon of encrypted signals is "broadeasting” where the means for
decrypting are provided to the public by the broadcasting organization or with its consent;
De vraag Is wat de implicatles zijn als aangenomen wordt dat het Berner begrip broadcast beperkt is
to! draadloze cormmunicatle. Gegaven het feit dat art. 11bis BC een artikel is dat exclusieve rechian
"toekent’ zou het op zich geen kwaad kunnen indien een nationale auteurswet daar boven witgaat en
ruimere rechien schept. De minimumrachien dia da Berner Conventia bacogt te garanderen komen
daarmee niet onder druk. Indie zin zou jet Nederandse begrip uitzenden ruimer kunnan opvatien,
Niatigmin blijit enige twijfel bestaan pmdat hier arl. 12 lid 6 Aw {voor de esn-organisme-situatia)
wordt benut om de rechien ie beperken,

Toepasselijkheid van art. 12 1id 6 Aw

Het effect van art. 12 1id 6 Aw s dat in daar omschreven omstandighedan twee openbaarmakingen
door wetsduiding samenkiappen tot &&n openbaarmaking. Zou dat ook in da wedernverkoopeasus het
gaval kunnen zijn?

Hizrvoor is het volgends gebleken. De openbaarmakingen die mogelijk samenklappen zijn het eigen
aanbod van de kabalaar enerzljds en hat aanhod van een alternatieve aanbleder anderzijds,

?Noor een bitgebrelde beschrijving, Zle Mom 1990, p, 25-34,
7 Art. 1 sub g Mediawst luldt: omrospretwark: elekimonlsch commuricatienetwerk als bedoald in artikel 1.1, onderdeel e, van de

Tdecommunicatiewet, dal word| gebruikt om, hooldzakelik met gebrulk van kabels, programima’s 1a verspreldan;
! Fickelson & Glnsburg 2006a, p. 722
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Laatstgenocemd aanbed kan gekwalliiceerd worden als een gezamentijle openbaarmaking van de
kabslaar en de alternatiave aanbiedar. Over het begrip organisme Is weinig bekand, maar een
camplex van omroep en kabelear valt daar niet onder, De primaire openbaarmaker verzorgt esn
uvitzanding sn esn sventueel daarin besloten liggende eis van draadloosheld zou problematisch zijn
als de kahelaar als primalre opanbaarmaker wordt aangemerkt.

Cm aen antwaard ta formuleran op de vraag of da wederverkoop casus onder art. 12 Jid 6 Aw e
brangan is zal ik dife aspecten uillichten: een feitefk/tachnisch perspactief, een econamiseh
perspectief en een autevrsrechtslijk perspectief.

Technisch perspeciief

In lechnisch perspectief, Is &r maar een actor dis da dlensten thuisbezorgt, en dat is da kabelaar. Hij is
degane die het anajogo signaal op het kabslnetwerk zet. Omdat er sprake is van esn analoog signaal
vindt eventuels diflerentialie aan de ontvangstkant plaats, bijvoorbeeld met deceders. ledera
alternabieve aanbieder zal zijn eigen decoders aan Zijn abonnees verstrekken, Maar ook hier zal de
kabelaar als spin in het web een codrdinerende ral hebben, omdat hij degene is die over de
verslsuteling van hel signaal gaat.

Economisch perspectisf

Het opleggen van een verplichting tot waderverkoop gebeurt met hat dosl concurrentie op de analoge
kabe! mogelijk ta maken, Daarin ligt eigeniiji al besiolen dat er economisch gezlen sprake is van een
atzonderlijk aanbod van da kabslaar en de alternatieve aanbieder. In economische zin is er dan nist
ean actor die autaursrachtelik relevanie diensten aanbiedt, maar er zijn twea of meer met elkaar
concurrarende aanbieders. De gebruikelijke gang van zaken is dat ledere aanbieder afzonderlijic
varantwoordalijk is om de rechien ts regelen.

Wellicht dat gezegd zou kunnen worden dat ds aanbieders geen nieuw publiek badienen. De kabelaar
ende nisuwe aliernateva aanbieders vissen in dezelide vijver. Omdat hat in wezen om 'hetzelide’
publiek gaat zou het anprakfisch zijn als alle aanbieders ieder afzonderlijk mat rachthebberiden om
tafel zouden mosten gaan zitten. Vanuit het perspectied van de kabelaars en altermnatieve aarbleders
—pu dat zelfs ongawenst ziin, omdat 1o verwachten is dat vele kleins pariijen dia ieder afzonderlijik met
rechthebbenden gaan onderhandelen minder steri staan dan een of een beperkt aanial grote
kabelaars. Hat argumant van 'geen nieuw publiek’ is door de Hoga Raad echter nooit geaccepteard
(veslal met sen baroep op de Berner Conventie). Bij d& totstandkeming van art. 11 bis BG is
gedebattssrd over de viaag of hat ‘nieuw publiek’ criterlur in het arttkal opgenamen zou kunnen
worden. Uiteindelijk is daarvan afgezien omdat het inde prakiljt ta moeilijk bepalen is of er spraka Is
van een nisuw pubilek."’ Wat hovendien nog bedacht dient te wordan is dat het — met geen nisuw
publiek geassocieerds - dubbel betalen argument'’ hier niet cpgaal: ean abonnee neemt disnsten af
van of de kabslaar, of van de akernatieve aanbieder, maar niet van beida tegelijkertijd.

Autsursrechtelijk perspectiet

\oor de beantwoording van da vraag of er sprake is van een organisms kan men ook kijken naar wie
auteursrechielijk als openbaarmakers gelden. Als dit dazelfde partijen zijn ligt aanname van een
arganisme voor da hand. Zoals we hiervoor hebban gezien gsldt de kabelaar als openbaarmaker van
Zin eigen aanbod en als mede openbaarmaker van het aanbod van de alternafisve aanbieder. Hat
auteursrechielijk perspectief biedt wel eniga grond aan het aannemen van esn erganisma. Al blijft

twijfel op zijn plaats de kabelaar alleen is een ander dan de kabelaar en alternatisve aanbieder
gezamenlijk.

Coneclusie

Is hat aanbod van de kabelaar en dat van de alternatiave aanbizder ts Zien als afkomstig van een
organisme? Het technisch en auteursrechtelijk perspectief geven wel enig grend om aan te nemen dat
er sprake is van een organisme. Toch Is de nodige twiilel op zijn plaats. Concuirerende aanbieders als
aen organisme zien blijit merkwaardig. Da vraag is of het ook nodig is. Het toslaten van concurrentie
op de analoge kabel, maakt de betrefiende diensten waarschijnlijk aantrekkelijker voor consumentan,
Dat kan aanleiding geven tot een grotere gebrulksintensiteit van de aldus verspreide TV-programma’s.

" Rickeison & Ginsburg 20063, p.725-726.
"Visser 1897, p.139-140.
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Zetis als je op grond van an. 12 lid 6 Aw zou aannemen dat er maar een openbaarmaking door een |
organisma is dan is dat toch een andere openbaarmaking dan dis van de kabslaar allesn (in de
sltualis voorafgaand aan da introductia van concurrantis). Dat zou dan toch sowieso aanleiding
moslen zijn ds licentie te heronderhandelen met de rechthebbendan.

De verantwoordelifkheid om voor sen ficentie te zorgen ligt dus bij ds alternaliove aanbleder sn da
kebelaar gezamenlijk. Dat hangt het ervan af hoe de verplichting ot het wederverkopen van
programmapakketien vormgegeven wardt. Indien dit een blance plicht wordt om wie 2ich maar als
allernatieve aanbieder aandlent te bedienen dan zal da plicht geclausuleerd mosten worden. Indien er
sprake is van het apleggen van een concrete plicht nadat zich een alternatieve aanbieder heaft
aangediand, dan zal het wellicht aan de allernatieve aanbleder opgedragen kunnsn worden om voor
afpaand aan het opleggsn van een plicht aan de kabelaar te zorgen voor da nodige licentles. Aan de
kahetaar kan san beginsel sen verpiichiing om esn alternatieve aanbieder toe ie laten opgelegd
wardan zonder voorwaarde dat hij ter zake voor de benodigde Hicenties moet zorgen. Nistternin kan
het wal prakiisch ziin dal er terzake van da licentiering enlge cobrdinatie en samenwerking tussen de
kabelaar en de alternatieve aanbieders plaalsvindt. Dat kan bijvoorbeeld garealiserrd worden deor
gezamerlijk op te treden bij (herjonderbandeling van licenties.
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Van: :
Verzonden: maandag 26 mei 2008 11:28

Aan: ‘m.h.m.schellekens@uvt.nl’

Onderwerp: opmerkingen onderzoek

Urgentie:  Hoog

Bijlagen:  Wederverkoopovk kabel rapport-opm.doc

Beste Mauricea,

Ws hebban met belangstelling het onderzoeksrapport bekeken en van diverse collega's
de opmeﬂcngen verzameld, Omdat de opmerkingen direct in je stuk gemaakt heeft, voeg

Pe averige opmerkingen tref je in deze email, Hoewei er een redelijk aantal opmerkingen zijn, zun we wel
tevraden!

Aan jou het verzoek deze opmerkingen te bekijken en indlen je er lets mee kan op basis daarvan het stuk aan
te passen. Zoals je weet willen we het ook nog aan s Anton Quaadvlieg voorleggen. Omdat
we een bestje schuiven in de planning is er enige niimte. Indien je hel prettig vindt om enze opmerkingen te

verwerken voordat het naa aat dan verneem ik dat graag. Het zou er donderdag / vrijdag heen
moaten.

t hoor graag van jal

Opmerkingan:
1) Algarmene opmerking is dat de opbouw van het stuk nog wat verbetering behoeft,

2) Bii het ondarscheiden van de drie perspectieven op pag 6 is de vraag of je het auteursrechtelijk perspectief
wel zo rmoet noemen. Hetl komt op mij g over alsof dat de andere perspectieven meteen
diskwalificesrt, want we willen toch juist weten wal er vanuit auteursrechtelijk perspectief mogelijk is? Is het
auteursrechtelifk perspectief niet veel meer de vitkomst van de weging van de andere perspectieven?

3) Bi} het economisch perspectief vroeg ik me af of ja hier het perspectief van
rechthebbenden zelf ook nog moeet noemen. taursracht is een verbodsrecht en

rechthebbenden zouden er in theorie voor kunnen klezen om niet via een bepaalde marktpartij openbaar te
maken.

4)In de conclusie staat dat het toelaten van concurrentie kan leiden tot grotere gebruikersiniensiteit van de
varspreide TV programma's. Bij deze veronderstelling zijn wel kantiekeneingen te plaatsen, omdat de kabel
op dit moment over een groot markiaandee! beschikl, Wederverkoop zal vooral ot gevelg hebben dat
mensen overstappen naar een nieuwe aanbieder {(wedeiverkoper}.

isterie van Economische Zaken
Directorzat-Generaal voor Energie en Telecom
Directie ICT & Toepassingen
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Inleiding

verplichting kunnen worden
opgelegd om (een deel van) hun programmapakket te wederverkopen. 0Of dat mogelijk
en wenselijk is, is onder meer afhankelijk van de vraag of het auteursrecht zich
niet ver=zet tegen esn dergelitke varplichting, Degerne aan wie het pakket

wordt verkocht - de alternatieve aaznbiader - biedf dif pakket aan zan de
consument. Auteursrechtelijk

bezien is de vraag of wedsrverkeop leidt tot 2en nieuwe openbaarmaking. Deazs
situatie vextoont

enige gelijkenis met bekende situnaties van secundaire openbaarmakingen, maar ock
duldelijke

sprake is van &én fysieke openbagzrmakingshandeling en één fysieke dienst. Dat is
tpch onderwerp van onterzoek?] EEE: behoeft bliifkbaar verduideliiking: men
koppelt de woorxden opanbaarmaking en pubiiek direct aan avteursrechtelijke
betekenis. Suggestie i3 om een zin tog te veoegen: Dat er door wederverkoop
technisch gezien geen verancdaringen opkreden, bhetekent nlet dat er dan ook

Het antwocord op bovenstaands vraag is van belang om te kunnen hezlan of de
waderverkoopplicht

conditioneel dan wel ongeconditioneard kan worden geEffactueeréi.

pit leidt tot de volgende doelstelling van het voorgestelde onderzoek: het -
voor zover mogelijk - in

kaart brengen van het positieve recht met betrekking tot onderatazande
vraagstelling.

De vraagstelling die centraal staat is: levert wederverkoop van sen {deal van
een) programmapskket
een nieuws gpenbasrmaking op?

OnderzosksvIiagen

Tan einde: de centrale vraagstelling te cnderzoeken, is het in de serste plaats
aangewezen te

inventariseren welke felten potentieel als afzonderlijke openbaarmakingan zouden
kunnen worden

zangemerkt. Op basis van die felteliijke inventarisatie kan darn onderzocht worden
of de onderscheiden

feiten daadwarkeliljk openbaarmakingen in de zin van de auteurswet opleveren,

Op basis van de feltelijks situatis zoals in de inlelding beschreven kunnen dris
f2itengomplexen
cnderscheiden worden, tTe waten:

1. De traditionele heschikbaaratelling san het publiek van een programmapakket
door de

kabelmaatachappij zonder wederverkoop.

2. De wederverkoop van esn programmapakket door de kabelmaatschappi) aan sen
alternatisve

aanbieder in combinatie met het doorleiden wan het signasal cg nist witfiltersn
van 2en signaal naar

...............

- =7 Verwijderd: telecommund,
~, {tiewet

ﬂ

“
‘[‘Jemﬂderd: kan

)

- = Verwijderd: aen

_______ - {Verwtjderd: cen

U

- '{_Verwijderd: .

- -{Verw?jderd: een

U

T ‘[Varwijderd'. sen

1

Verwlfderd: gemakkel Lk
over ta i
zetten z1ijn naar

A




abonnees van de alternatieve aanbieder.

3. Het aanbod van de alternatieve aanbieder aan het publiek van een
programmapakket in

combinatie met het desgevallend gestand doen van dat aanbod.

Dat de feiten sub 1. in avteursrechtelijke zin een openbaarmaking opleveren ia
nist omstrceden en

wordt hiler varder als vaststasnd aangenomen. De rsaterende vragen worden als
volgt behandeld:

Leveran de feiten sub 3 alleen of in combinatie met de feiten sub 2 een
openbaarmaking

op?

Leveren de feiten gub 2. en 3. een aparte openbaarmaking op ten opzichte van de
feiten

sub 1.7

De afzonderlijke ‘openbaarmakingen’

De alternatlieve aanbieder

Maakt de alternatieve aanbieder al dam niet samen met de kabelmaatschappiy de in
het programmapakket

besloten werken openbaar? Kern van het auteursrechtelijke openbaar maken is dat
‘het werk op de

een of andere manler ter beachikking van sen publiek wordt gesteld’ .l Is dit wat
de alternatiave

aanbieder doet? De alternatleve aanbieder biedt eindgebruikers des mogelijkheld
egen

programmapakket via hem af te nemen. Indien een sindgebruiker op zijn aanhod
ingaat is da

alternatieve aanhieder ecrvoor verantwoordalijk dat de eindgebruiker
daadwerkelijk het

programmapakket kan ontvangen. Dz alternatieve aanbleder onderhoudt de nodige
contackten met ds

eindgebruiker en de betalingen van de eindgebruiker vinden ook plaats aan de
alternatieve aanbiedsx.

Daarmee i3 de alternatieve aanbieder in juridische en economische zin inderdaad
degene die het

programmapakket baschikbaar maakt. Blleen in technlsche rzin lzunt de
alternatieve szanbieder zwaar
1 Spoor, Verkade en Visser 2005, p.177.
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op de kabelaar die het daadwerkelijke transport van de signalen verzorg: via
welke het programmaaanbod

de eindgebruiker bereikt. Dat laatate doer aist af zan het openbaarmakerschap
van de

alternatieve aanbieder. In de rechtspraak over het openbaar maken deor het
verspreiden van fysieke

exemplaren is uitgemaakt dat het snkele aanbod aan een publisk om desgevraagd
tot verhuur of

tzvering over te gaan al voldoentds is om van cpenbaar maken in de zin van de
auteurswet te

spreken. 2 Het lijkt dan ook nist vergezocht om aan te nemen dat ook een aanbod
om tot immaterigls

openbaarmaking over te gaan ook als openbaar maken is aan te mezken.

De kahelaar

Een vervolgvraag is hoe de ol van de kabelaar hierbij gedeid most worden. Ia da
kabelaar slechts

een technisch steunverlener aan de alternatleve aanbieder of is hij mede-~
openbaarmaker? Belde
apties worden hier nader onder dz loep genomen,

Kan de kabelaar gezisn wordsn als iemand die wel esn sxploitatiehandeling
varrichtlng maar

die niektemin geen openbaarmaking pleegt? Er bestaan een aanta) voorbeeldsn van
sitpaties waarin

een actor een expoitatlehandeling verricht die echter gean openbaarmaking
opleverkt.

Een voorbeald is satelliettransmisaie van de signalsn die een televisleprogramma
coderen

tussen twee grondstatlons. De zaak Buma/UPC betraf gen dergelijke transmissie.
De betrerffsnde

signalen varen dusdanig gecodeerd dat zi) alleen met een profesaionele deroder
gedecrypt konden

worden. Het Hof in Amsterdam nam aan dat hier geEn sprake was van een
openbaarmaking omdat de

signalen (anders dan de programma’s dis zij codaren} niet voor het puhli=zk
bestemd wazen.d In de

casns die dn dit onderzosk centraal staat zijn de signalen die de kabelaar
deorgeefs julst wel bestenmd

voor het publiek. De analotie met pen satellietransmissie als hiervoor bedoald
kan de kabslaar dus

nist baten.

Een andert mogelijke analogie is dia van de Internet service provider. Ds
rechthank te

Amsterdam ziet in de typische activiteiten van een internet service provider
gean openbaarmaking, zij

ondexbouwt dat als velgk:4

De rechtlwank stelt vocrop dat de activiteiten van de Service Providers waar het
in deze zaak

om gapt zljn baperkt tobk het doorgeven van informatie van en/of.aan haax
gebruikers en de



| must—carry regels in

opslag van die informatie. Da Service Providers selecteren de informatiz niet an
bevarken

haar evenmin. Zij verschaffen slechts de technische faciliteiten tensinde
openbaarmaking door

anderen mogelijk te maken. Met haar president {in diens kort geding-vonnis wvan
12 maart

1596) is de rechtbank van oordeel dat de Service Providers onder deze
omstandigheden niet

z2lf openbaarmaken maar slechis gelegenheid gaven tot openbaarmaking,

Het megest in het cogapringende verschil met de kabelaar is dat laatstgenoemde
z1ijn eigen aanbod

aan programma’s geheel of gedeeltelijk beschikbaar maakt voor de alternatieve
aanbieder, Daarmee

is hij de facto medebepalend voor het programma-sanbod van de alterpatisve
aanbiedex. Daarnaast

verdient hi} ook rechtstreaks aan de beschikbaarstelling van zijn
programmagakket aan de

alternatisve aanbieder. Het feif dat hi} een programmapakket wederverkoopt (en

‘niet slechts signalen o

doorvoert) maakt het sannemelijk de kabelaar e zien als hEHidont:
n¥Far R RIEARRATINE

aanbiedgr.

opzicht nilet baten. Kahelaars hebben bijvoorbeeld ook nooit mediarechtelijke

________________________________________________________ - '&emijderd: rules
kunnan roepsh tegen rechihebbenden. .

Da kabelaar als mede-—openbaarmaker

De kabelaar geeft het signaal dat het programmapakket van de alterpatisve
aanbiedexr draagt door

aan eindgebruikers. Bovendien heeft de kabelaar glo_facto invioed op het --’iVemijderdua

alternatieve aanbieder aap zijn abonnees aanbiedt. De alternatieve aapbieder
deaelt in wezen het .

programma-aanbod van de kabelaar en kan hooguit eryoor kiezen bepaalde _______ .- {\ren.,ude.ﬂ,
programma’ s die de

kabelaar veart niet aan te bieden. Hier staat tegenover dat de kabelaar gén d}gg____-{vﬁmudem:een
niet dost en dat is het

-

alternatieve aanbod in sconomische zin aanbjeden zan het publiek van
eindgebruikers. Juist omdat er

________________________________ -~ { verwliderds cen
TIauw VeIwWewean

activiteiten verrichten om tot dat aanbod te kemen zou ik hiar maar gén —"@Erwljderd:ean
cpenbaarmaking willen

aannemen. Dat is ook in overeenstemming met de uitputtings:eéal die in geval wvan
requliexe fysieks

verspreiding ogk slechts toelaat dat het openbaarmakingsrecht gén keer worde . -‘b’erwijderd: san ]
uitgooufond. Py,
kabalaa HLE SR

2 T B AT Y R AR L B A AR -
De kabelaar met twee petten op

2 HR 16 december 19896 BJ 1987, 613 eaa Pras. Rb. Utrecht 21 april 1994, IER 1995,
nr. 7.

3 Hof Amsterdam 28 juni 2006, LJN: AR21423. hetHof grijt hierbij terug op het
Lagardére-arrest van het Luxemburgss Hof van

Justitie (HWJEG 14 juli 2005, zaak C-~182/04).




4 Rb. Amsterdam 9 juni 1883, LJN, AALID3Q.
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beraikem, en wel door
onderscheld te maken naar de verschillende rallen die de kabalaar in verband met
het alternatieve

aanbed vervult. Enerzijds is hij als het ware toeleverancisr. Hi3 verkoopt ean
programmapakket aan de

alternatieve sanbledex. Anderzijds verzorgt de kabelaar de levering van het
signaal aan de abonneas

van de alternatieve aanbieder. Als je die rollen strikt splitst dan zon de
kabelaar wellicht helemaal

geen openbaarmaker zijn. Als transporteur van sigraal zou hij zieh kunnen
bexoepan op de analogie

met de I3P. Als toeleverancier belevert hij gesn publiek van eindgebruikars,
zodat hij zich wat dat

batraft op Buma/UPC zou kunnen beroepen. Miettemin acht ik deze weg om tot Aén ___
openbaarmakerschap in verband met het alternatieve aanbod te komen een stuk
onzekerder. In de

eerste plaats ks wellicht niet heel erg overtuigend de rollen van de kabelaar te
splitsen nu die juist

gegeven de analoge technalogle zo nauw verweven zijn. In de tweede plaats
betreft de casua

BUMA/UPC een geval van aignaaltransport, Het is niet evident dat dat een
situatie 13 die vergelijkbaar

is met die van de kabelaar dis immers een programmapakket wederverXkXoopt.

Conclusie openbaamnakerschap wan de kabelaar en de alternatisve aanbiesder

alrernatieve manbieder belangrijke operbaarmakingsactiviteiten. De alternatisve
aanbieder 1s degene

die de programmapakketten in juridische en sconomiacha zin asn het publiek
aanbledt. De kabelaar is

degene die het pregrammapakket {en dus niet slechts capaciteit op de kabal)
wedsrverkaopt aan de

alternatieve aanbiedar en de feitelijke beschikbaarstelling aap het publiek van
elndgebruikars

realiseext. Daarmee lijkt er sprake te ziin van een gezamenlijk
openbaarmakerschap. Juist het feibk dat

ez in technlsche zin maar gén aanhod is versterktr die conclusie nog. Een en

voor het alternatleve aanbod ook slechts gén licentie van de rechthebbenden

benodigd is. (Deze conclusie is toch te vroeq gerrokken? De volgende paragraaf
gazat_toch ook nog over daarveor relevante omstandigheden?]

De verhouding tussen het eigen aanbod van de kabslaar en het alternatieve
aanbed

R VAT E R R R T e SRR R T ERRTASE,

prestiyid A,

SExAKd TS aa
toe werdt het T T s e s e eme-

aanbod van de kabelaar zelf gepresenteerd als een ander aanbod dan datb van de
alternatigve

aanbleder. Dat lijke in eerste instantie te wijzen op twee afzonderlijke
openbaarmakingen. De .

e A LS P S A DA YR aar de eindgebyruikers
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onderligoende technische wsrkeliikheid laat echter een ander beeld zien: hier is
julst sprake van een

gemeenschappelijke beschikbaarstelling van de programmapakketten. Er is
technisch gezien sprake

van £4n beschikbaarstelling met hooguii de mogelijkheid dat somnige kanalen in
het altecnztisve

aanbod uitgefilterd worden. Juist die eenhaid van technische beschikbaaratelling
doet de vraag rijzen

of hier niet sprake is van ‘cpenbaarmakingen’ door hetzelfde crganisme, als
bedoeld Ln art. 12 lid 6 Auw:

Als afzondarlijke openbaarmaking wordt niet beschouwd de gelijktijdige
vitzending van een in

een racdie-of televisieprogramma opgenomen werk door hetzalfde organisme dat dat

progzamma oorspronkelijk vitzande.

Auteursrechtelijk gezien, is er sprake van slechts een openbaarmaking indien de
ondexrliggende

‘cpenbaarmakingen’ door een en hetzelfde organisme geschieden, DLt is reden het
organisme begrip

nader onder de loep {e nemen. De bepaling van art. 12 lid & Aw vloeit voort ult
art. 1lbdis lid 1 sub ii

Berner Comventie:

{1} authors of literary and artistic works ehall enjoy the sxclusive right of
sutherizing:

(11} any commuaication te the public by wire or by rebroadctasting of the
broadcast of the work,

when this communication is made by an organization other than the original one;
Wat nu meet onder ‘an organisation other than the original one' en ‘hetzelfde
organisme ' wverstaan

worden? Met betrekking tot serstgenoemd begrip, melden Ricketson en Ginsburg in
hun

gezaghehbend werk over de Berner Conventie slechts:5

The right covers all kinds of third-party secondary transmissions, whethewx by
cable or cther

form of wired communication, as well as by rebroadeasting.

Dat verduddelijkt niet veel, behalve dan misschien dat redelidjk makkeliik
aangenomen wordkt dat exr

van het axtikel dat we nu als ark. 12 1id 6 Aw kennen in de Memorie van
Toelichting aangegeven:&

5 Ricketson & Ginsburg 2006a, p. 726.
6 Bijl. Hand. T.K. 1964-1965, 7877, nr. 3, p. 3.
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Het Woord ‘organisme’ is geskozen tereinde duidelijk te doen uit komen dat het
hler gaat om

het complex van lichamen dat hier te lande betrokken is bif het tob ztand
brengen van een

uitzending.

Pat lijkt te duiden op zen wat ruimer organisme-begrip: er kan kennelijk ook een
complax van

lichamen onder vallen. De reden van de regering om voor een ruim organisme
begrip te kiezen was

allicht dat men wilde voorkemen dat kijkers naast de in het destiidse kiik-en
luistergeld begrepean

avteursrechtvergoeding voor de primaire uitzending 'nog eens’ zouden moeten
betalen woor de

ontvangst viz een centrale of gemeenschappelijke antsnne~incichting {hierna; CAT
resp. GAZ). In de

parlementalre geschiedenis an pok daacbuiten heeft zich enige discusale sver het
organlsme begrip

ontsponnen.] Uiteindelijk bleek dat onder cemplex van lichamen slechts hat
samenstel van

omroepversniging, ROS, PTT en Nozema (expleltant van de zender) te bagrijpen
wasa, De

kabelnetwerken ({zowals GAI en CAI} vielen er buiten en behpeven aparte
toestemming van de )
rechthebbenda voor de doorgifte van de programma’s waarin beschermde warken zidn
Proganamisnt
Het belangrijkate argument lijkt geweest te zijin dat een ruimere witleg van
organisme nilet conform de

Berner Conventle zou zijn geweest en aldus aznleiding had kunnan gaven tot
verschillende

behandeling van Nederlandse en hultenlandase rechthebbenden; laatstgenoemden
zouden zich

immers op de Berner Conventle hebben kunnen beroepen, een mogelijkheid die voor
Nederlandss

rechthebberden niet open staak,

Het begrip ultzenden
Behalve hett bagrip organisme bevat des bapaling aog een begrip dat nadar
onderzoek verg:

voord *OLtERRSEAHet voord ‘witzendt’ in art. 12 iid £ Aw_1ijkt_te duiden ap
een ether-pf

| satellietultzending [wsarom, want hieronder Detoog je (taalkundig) het

tegendesl ?}. Als die ultleg van witzeanding aangenomen zou worden zou het complat
van

kabelaar en alrternatieve aanbieder niet 215 esn organisme aangemerkt kunnen
wordsn. Maar is datgene

het uitzenden van een in een radio-of televisieprogramma opgenomen werk door
middel van

een satelliet of een andere zender of een omroepnetwerk als bedoeld in arcikel
1, onderdesel g, .

P '{Venvljdertl: z

- “bferwljderﬂ: een




van de Madiawet.B

Taalkundlg rijkt de zin te suggerezen dat witzenden ook via een omroepnetwerk
kan plaaisvinden. Da

vraag is echter of deze interpratatie Berner toetsing kan dooratazan, De kerm
‘broadeca st' wordk nieg .

gedefini eexd in de Berner Conventis, maar Ricketson en Ginsburg nemen aan dat
‘broadca at’ beperkt

is tot draadloze transmissie.9 Deze agnname wordt versterkt dooxr definitins van
‘broadcast’ in arc. 3(f)

van het Verdrag van Rome over naburige rechten (‘transmisaion by wireless meana
for public

reception of sounds or images and scunds’) en in art. 2(f} WIPD Performances and
Phonograrma .

Zreaty (VIERT) : (welk van de twee artikelen citeer je hier, of ziin ze identiek? -
In dat laakste geval graag toevoeden: “die beide luiden:"],

{standaard)

et opmaalk: Nededands

-

, N o £ nak:
[£) “broadcasting” means the transmission by wireless means for public reception TME spmaak Nedertands

{standaard)
of sounds or

]

of images and sounds or of the representatlons thereof; such transmlssicon by
satellite is also

“broadcasting”; transmission of encrypted signals iz “broadcasting” where the
means for .

decrypting are provided to the public by the broadcasting crganization or with
lts conseant;

De vraag 1is wat de implicaties zijn als aangenomen wordt dat het Barner begrip
broadeast- beperkt ia

ot draadloze communicatie. Gegeven het felt dat art., 11bis BC esn artikel in
dat exclusieve rechten

‘toekent’ zou het op zich geen kwaad kunnen indien een natiomale auteuwrswet daar
boven uitgaat en :

ruimere rechten schept. De minimumrechten die de Berner Conventie beoogt te
garandesren kemen

daarmee nlet onder druok. [Maar toch wel de definitie van art, 2f WPPT en art. 3F
Verdrag wvan Rome? Bn dat zijn gezen minimum-verdragen met een artikel dat
vergelijkbaar is met art. 19 BC. We hebben het hier toch over sen definitie in
een verdrag en die kun je toch niec opeens ruimer gaan uitleggen? Je gaat
hierpnder alleen in op de implicaties van de BC, texwiil e de fekst van WPET en

Rome hebt wgegeven.] In die zin zou Jﬁg_N_agg.g};q.q_d§g_tle_g_r_ip_gj;:_z_e_nggg__z:_u_j.mgg _______ -—’{‘.’ar::i}dard!j 3
kunnen_worden opgevat, [niet dus volgens WERT en.Romel, ______ . - TTTTTC
HWiettemin blijft enige twijfel bestaan omdat hier art, 12 1id & hi {voor de senc {_Vemuderd‘ ten }

arganisme-situatie)
wordt benut om de rechten te beperken [dit lijxt mij reden genceg vaor wel meer

dan “enige twijfel”: volgens jouw visie op de BC megen we toch alleesn ruimer
beschermaen dan in de BC aangegevenz].

Toepaszelijkheid van art., 12 1id 6 Aw

Hebt affect van art. 12 lid 6 Aw is dat in daar cmachreven omstandigheden twee
openbaarmakingen [welke?]

door wetscilding samenklappen tot éan openbaarmaking _[dit kan ik niet volgen:
wat klapt samen kot wat? Uit de vorlge paragraaf wordt mij niet duidelijk wat
hier is bedoeld.]. Zou dat ook in de wederverkoopcasus het

geval kunren zijn?

Hiervoor is het volgende gebleken. De openbaarmakingen die mogelijk samenklappen
ziin het elgen

aanbod van de kabelaar enerzi
andezzijds.

jds en het aanbod van een alternatieve aanbieder

7 Voer een uitgebreilda beschrijving, zie Mom 1980, p. 26-34,



B Art. 1 sub g Mediswetr luidt: omrospnetwerk: elektronisch communicatienetwerk

als bedoeld in artikel 1.1, onderdeel e, van de
Telecommunicatiewet, dat wordt gebruikt om, hoofdzakelijk met gebruik van

kabels, programma’s te versprailden;
9 Ricketsen & Ginsburg 2006a, p. 732.
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Laatstgencemd aanbod kan gekwalificeerd worden als een gezamenlijke
openbaarnaking van de

kabelaar en de zlternatieve arnbieder. Over het begrip organisme is weinig
bekend, naar een

complex —wvan omroep en kabelaar valt daar niet onder. De primaire cpenbaarmakerx
VErzorgt een

vitzending en een esventueel daarin bealoten liggende eis van draadiocosheid zou
problematiach zijn

als de kabelaar als primaire openbaarmaker wordt aangsmerkt.

Om een antwoord te formuleren op de vraag of de waderverkoop casus onder axft. 12
lid 6 Aw Le

brengen is zal ik drie aspecten ultlichten: =en Ffeitelijk/technisch perspectief,
een sconamnisch
perspectief en een avctewrsrechtelijk perapectief.

Technisch perspectief

in technisch perspectief, is er maar een actor die de diensten thulsbezorgt, en
dat is de kabalaar. H{j l=

degene die het analoge signzal op het kabelnatwerk zet. Omdat exr sprake iz van
een analecg aignaal

vindt eventuele differentiatie san de ontvangatkant plaats, bijvoorbeeld mzt
decoders. Iedere

alternatleve aapbieder zal zijn eigen decoders aan zijn abennees verstrekien,
Maar ook hiar zal de

kabelaar als spin in het web een cobrdinzrende rol hebben, omdat hij degene is
die over ds

versieutaling van het signaal gaat.

Economisch perapectief

Het aopleggen van esn verplichting tot wedervarkoop gebeurt met het deel
concurrentie op de analoge

kabel mogeliik te maken. Daarin ligt eigenlidk al besloten dab er economisch
gecien gprake is van ean

afzonderlijk aanbod van de kabzlaar en de alternatieve aanbieder. In economische
zin i3 er dan niet

een actor die auteursrechtelidk relevante diensten aanbiedt, maar exr ziin tuee
of meer mebt elkaar

concurrerande aanbieders. De gebruikelijke gang van zaken is dat iedere
aanhicdar afzonderlijk

verantwoordelijk is om de rechten te regelen.

Wellicht dat gezegd zou kunnan worden dat de aanbieders geen nieww publiek
bedienen. De kabhelaar

en de nieuws altermatisve sanbieders vissen in dezslfde vijver. Omdat het in
wezen om ‘hetzelfds’

publiok gaat zou hat oppraktisch zijn als alle aanbleders ieder afzonderlidk met
rechthebbenden om

tafel zouden moeten gaan zitken, Vanuit het perspectief van de kabelaars en
alternatieve asanbledsrs

zou dat zelfs ongewenst zijn, omdat te wverwachten is dat vele kleine partijen
die igder afzonderliik met

rechthebbenden gaan onderhandelen minder sterk staan dan een of een beperktb
aantal grote

kabelaars. Het argument van ‘'geen nisuow publiek’ is door de Hoge Raad echter
nooit geacceptesrd s

(vaeelal met een berosp op de Berner Conventia). Bij de totstandkoming van art.
11 bis BC is



gedebatteerd over de vraag of het 'sieuww publiek’ criterium in het artikel
Upgenomen zog kunnen

worden. Uiteindelijk is dsarvan afgezien omdat het inde prakrijk te moeilijk
bepalen is of er aprake is

van een nieuw publiek.10 Wat bovendian nog bedacht dienkt te worden is dat het ~
met geen nisuw

publiek peasscciperde -dubbel betalen argumentll hier niet opgazt: een abonnee
neemt diensten af

van of de kabelaar, of van de alternatisve aanbieder, maar niet van beide
tegelijkertiid.

Auteursrechtelijk perspectief

Voor de beantwoording van de vraag of er sprake is van een Organisme kan men ook
kijken naar wie

auteursrechtelijk als openbaarmakers gelden. Als dikt dezelfde partijen zijn,
ligt =2anname van een

organisme voor de hand. Zoals we hiarvoar hebben gezien, geldt de kabelaar als
openbaarnaker van

zijn eigen aanbod en als mede openbaarmaker van her aanbod van de alternatieve
aanbleder. Het

autenrsrechtelijk perspectief biadrt wel enige grond aan het aannemen van een
organisme. Al blijft

twijfel op ziin plaata de kabelaar alleen is een ander dan de kabelaar en
alternatieve aanbieder

gezamenlijk. [deze zin loopt nist 2n ik weet cok nief wat bedoeld iag}

Conclusie (Tk zou hier grasg nog eens alle onderdelen van art. 12 1id 6 en alle
ar entsn en perspectieven willen samenvatten met per onderdsel) de conclusie
exbij. De conclusie komt nu met nieuve elementen {de gebruiksintensiteit) die
niet uit het voorafgaande volgen, ]

Is het 2anbod van de kabelaar en dat van de alternatisve aanbieder te zien als
afkonstig van een

organisme? Hat technisch en autsursrechtelijk perspectief geven wel enig grond
om aan te nemsn dat

ar sprake is van een organisme. Toch is da nodige twijfel op zijn plaats.
Concurrerende aanbiedsars als

een organisme 2ien blijift merkwaardig. De vraag is of het ook nedig is. Het
toelaten van concurrentis

op d2 aneloge kabel, maakt de betreffende diensten waarachijnlijk
aantrekkelijker voor consumenten.

Dat kan aanleiding geven tot een grotere gebrulksintensiteit van de aldus
verspreids TV-programma’as.

10 Ricketbson & Ginghurg 2006a, p.725-7286.
11l Visser 1937, p.139-140.
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Zalfs als je op grond van art. 12 lid 6 Aw zou aannemen dat er maar sen
openbaarmaking door een

organisma is, dan is dat toch =en andere openbaarmaking dan die van de kabelaar
alleen {in de

situatle voorafgaand san de inktroductie van concurrentise). Dat zou dan toch
sowieso aanleiding

mosten =ljn de licentie te heronderhandeien met de rechthebbenden.

be verantwoordelijkheid om woor gen licentie te zorgen ligt dus bij de
alternatlieve aanbieder en de

kabelaar gsmzamenlijk. Dat hangt het ervan af hoe de verplichting tot het
wederver kopen van

programmapakketten vormgegaven wordt. Indien dit een blanco plicht wordt om wie
zich maax als

alternatieve aanbisder aandient te badiensn dan zal de plicht geclausuleard
moeten worden, Indien er

sprake is van het opleggen van een concrete plicht nadat zich een alterpatieve
aanbiedexr heeft

aangediend, dan zal het wellicht aan ds alternatieve aanbieder cpgedragen kunnen
worden om voor

afgaand aan het opleggen van een plicht aan de kabelaar te zorgen voor de nodige
licentiss. Ran de

laten opgelegd

______________________________________ {verwiiderd: een

worden zonder voorwaazde dat hij ter zake wvoor de henodigde licenties moet
zorgen. Niettemin kan

het wel praktisch zijn dat er terzake van de licentiering snige cotrdinatie en
samenwexking tussen de

kabelaar en de slternatieve sanbieders plzatsvindt. Dat kan bijvoorbeald
gerealiseerd worden deor

gezamenliik op te treden bij {(her)onderhandeling van licenties.
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Van: M.H.M. Schellekens {mailto:M.H.M.Schellekens@uvt.nl]
Verzonden: vrijdag 30 mei 2008 11:07
Aan:t

Onderwerp: RE: opmerkingen onderzoek

Bestd!

Ik heb het document bijgewerkt naar aanleiding van jullie commentaar, Zie attachment, De
belangrijkste verschillen met de eerdere versie zitten in de paragraaf over het begrip titzending, de
peragaraaf over het economisch perspectief (rechthebbendenperspectief meegenomen) en de
conclusie (gebruiksirtensiteit niet meer genoemd).

Yoo ow
Ik ben benjeuwd naar het commentaar vansd
aan mi] doorstuurt?)

AQuaedvlieg (ik neem aan dat je dat &zt ook

met vriendelijke groet,

Maurice.

Dit bericht kan informatie bevatten die nief voor 1 is besternd. Indien u niet de geadresseerde
bent of dit bericht abusievelijk aan u is toegezonden, wordt u verzocht dat aan de afzender te
melden en het bericht te verwijderen. De Staat aanvaardt geen aansprakelijkheid voor schade,
van welke aard ook, die verband houdt met risico’s verbonden aan het elektronisch verzenden
van berichten. This message may contain information that is not intended for you. If you are
not tiie addrEsse br if this rlessage was seiitio you by mistake, you are requested to inform
the sender and delete the message. The State accapts no liability for damage of any kind
resulting from the risks inherent in the electronic transmission of messages.



Vam:

Verzonden; dinsdag 10 juni 2008 11:24

Aan: :

ccC: (% N oy -
Onderwerp: .Fw: second apinion wederverkoop

----- Oorspronkelijk berichi ———---

Van: Quaedvlieg, Antcon <antoon.Quasdvliegl@kmvs.nl>
Aan:
Cc: 25
Verzonden: Mon Jun 02 14:52:15 2008
Onderwerp: RE: second opinion wederverkoop

Geachte

Dank voor de toezending! Wij spraken af dat ik het rapport bestudeer. Als er reden is
tot opmerkingen breng ik maximaal EBuro 4600, in rekening; zijn er nog
verderstrekkende problemen, dan overleg ik met u of n verder advies op prijs stelt.

Met vriendelijke groet,

Antoon Quaedvlieg

van: et . U e
Verzonden: maandag 2 juni 2008 14:1
Aan: Quaedvlieqg, Antoon

Onderwerp: FW: second opinion wedexrverkoop

Urgentiz: Hoog

Zoals net telefonisch besproken.

Onderwerp: ‘Second opinion wederverkoop
Urgentie: Hoog

Geachte heer Quaedvlieg,

U heeft immiddel contact gehad met mijn collega &5 Dank ook mijnerzijds
voor uw teezegging voor oms een second opinion uit te voeren / als referent op te
treden woor het wederverkoop-onderzoek. Afgelopen vrijdag heeft Maurice Schellekens

1



n.a.v. ons commentazr een herziene versie toegestuurd. Ik stunr die bij deze door.

. I RO Y

T&gelijk wil ik u vragen om zan te geven wanneer u uw opinie af kan ronden. Het zou
vanwege onze planning zeer wenselijk zijn wanneer dat op korte termijn kan. Idealiter
ontvangen wii een conceptreactie a.s. woensdagochtend. Zou u zo vriendeliik willen
zijn om uw reactie nasr ons beiden te sturen.

Met vriendelijke groet,

Ministerie van Economische Zaken
Directoraat-Generasl voor Energie en Telecom

Directie ICT & Toepassingen

tel.: 070 - 379,

fax: 070 - 379.82.70




Van: A.Quaedvlieg [A.Quaedvlieg@jur.ru.nl]
Verzonden: donderdag 5 juni 2008 16:55

Aan: :
cC: B i 3
Onderwerp: RE: second opinion wederverkoap

Bijlagen:  Second Opinion Wederverkoop Kabelrechten3.doc

il

GeachteaE

Het verzochie advies had meer voeten in de aarde dan aanvankelijk aangenomen. Bij deze zend ik het u met
enige vertraging toe.

Ik heb getracht ook aandacht te besteden aan mogelijke alternatieven. Dit is slechts aanduidingsgewijs
gedaan. Voor verder advies zou iets meer inzicht nodig zijn in wat het Ministerie precies voor ogen staat,

Met vriendelijke groet,
Antoon Quaedvlieg



