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Onderwerp: EPZ MER Brandstof-diversificatie KCB

Geachte mevrouw, meneer,

Hierbij maakt de ZMf, mede namens De Provinciale Milieufederaties, van de geboden gelegenheid gebruik
om haar zienswijze in te dienen ten aanzien van de vergunningaanvraag inclusief MER in verband met het
voornemen van N.V. Elektriciteits-Produktiemaatschappij Zuid-Nederland (EPZ) tot brandstofdiversificatie in
de kernenergiecentrale Borssele.

Veiligheid

Uit de MER en de aanvraag vernemen we dat er extra beheersmaatregelen in de centrale nodig zijn om het
huidige veiligheidsniveau van de centrale te kunnen handhaven. Die beheersmaatregelen zijn nodig omdat
het gebruik van met name mengoxide splijtstof (MOX) in de kerncentrale hogere radioactiviteit en daarmee
grotere risico’s met zich brengt dan de inzet van verrijkt natuurlijk uranium.

Zo blijkt dat met de toename van de grootte van de snelle flux gradiént het risico op kromtrekken van de
splijtstofelementen toeneemt. Bij een ongeval met koelmiddelverlies en bij een snelle enthalpiestijging kan
schade aan de splijtstofstaven ontstaan. Door de verminderde werking van regelstaven en boorzuur is de
reactor eerder kritisch en het bereiken van onderkriticaliteit duurt langer. Ook heeft het hardere
neutronenspectrum een negatieve invloed op het reactorvat.

Het gegeven van extra risico’s en daarmee de noodzakelijke toepassing van maatregelen om veilige
bedrijffsomstandigheden te borgen, verhogen het totale bedrijfsrisico.

Daar komt bij dat uit wordt gegaan van een bedrijfsvoering met een MOX-inzet tot 40% van het aantal
splijtstofelementen in de kern. Dat betekent in totaal 48 MOX-elementen die in de kern zullen worden
geplaatst. De bedrijfservaringen met het hoge niveau van 40% MOX-inzet zijn bijna afwezig. Toch wordt
besloten om jaarlijks 12 MOX-elementen in de kern bij te plaatsen tot een maximum van 48 is bereikt.

Wij vinden dat, gezien de zeer grote risico’s die het reactorproces met MOX met zich brengt, gelet op extra
beheersmaatregelen die noodzakelijk zijn, én rekening houdend met de ontbrekende bewijsvoering dat een




hoge inzet van 40% MOX volledig beheersbaar is, niet kon worden overgegaan tot acceptatie van de
aanvraag.

Wij verlangen daarom een zorgvuldig en adequaat stappenplan waarin voorzien is om voldoende expertise
in ruimere tijd op te bouwen, zodat pas na voldoende verzameld bewijs, waaruit blijkt, dat de inzet van
MOX met een hoog percentage hooguit verwaarloosbare effecten met zich brengt, de hoge inzet van MOX
definitief kan worden toegestaan

Verder maken wij ons ook zorgen over het feit dat medewerkers van EPZ die ontvangst en “handling’ van de
nieuwe MOX-splijtstofelementen verzorgen, een hogere stralingsbelasting (tot 1,0 mSv/jaar) zullen
ondervinden. Ook werknemers die de MOX produceren zullen aan een hogere stralingsbelasting worden
blootgesteld. Zo lang er geen veilige ondergrens is voor radioactiviteit, elke dosis radioactiviteit berokkent
gezondheidsschade, keuren wij deze verhoogde blootstelling af.

Alternatieven

De MER toont aan dat het gebruik van de MOX-splijtstoffen met name wordt bepleit vanuit het oogpunt
van kostenbeheersing van de brandstofprijzen. Wij stellen vast dat de maatschappelijke kosten voor milieu,
veiligheid en gezondheid hierbij niet zijn betrokken. We verzoeken beleefd ons hier inzicht in te
verschaffen, zodat een afgewogen, verantwoord besluit mogelijk wordt.

Wij hebben bij de beoordeling van de startnotitie aangedrongen op het opnemen van een
uitvoeringsalternatief in de MER waarin de effecten van het opslaan van kernafval als eindfase iii de keten
wordt beschreven, en wordt vergeleken met alle effecten van het opwerken van dat afval.

In het voornemen en het voorkeursalternatief wordt plutonium opgewerkt. Wij sporen u aan te bereiken
dat naast de effectbeschrijving van de opwerking ook de effectbeschrijving van het alternatief, namelijk het
verantwoord opslaan de MOX, moet worden gerealiseerd. Hierbij willen we niet alleen inzicht in de
milieugevolgen, maar ook in de kosten van beide back-end fase opties. Uiteraard horen daar de kosten van
opwerking €n van de (extra) opslag bij de COVRA bij.

Wij rekenen er op dat u bovenstaande opmerkingen betrekt bij het opstellen van de vergunning.

Hoogachtend



