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Verklaring getuige  
 
Op dinsdag 17 juli 2018, omstreeks 08:30 uur, sprak ik, rapporteur , op de locatie Paree 
Elektro-Telecom, gelegen aan de Werrilaan 8, 4453CC ‘s-Heerenhoek, nadat ik mij als 
arbeidsinspecteur van Inspectie SZW hadden bekend gemaakt met: 
 
Naam   : 
Voornaam(en)  : 
Geboorteplaats  : 
Geboortedatum  : 
Adres   : 
Postcode  : 
Beroep   : 
Nationaliteit  : 
E-mail adres  : 
 
De persoonsgegevens zijn overeenkomstig een mij getoond geldige identiteitskaart . 
  
Nadat ik hem had meegedeeld dat hij als getuige zou worden gehoord verklaarde hij op mijn 
vragen het volgende: 
 
V= vraag inspecteur 
A= antwoord aan inspecteur 
 
V: Bij wie bent u in loondienst? 
A: Bij Paree te ’s-Heerenhoek als leerling monteur sinds 1 september 2016 
 
V: Op welke dag en hoe laat heeft het arbeidsongeval plaatsgevonden? 
A: Op donderdag 5 juli 2018, hoe laat weet ik niet. Ik was daar die ochtend nog tot half één aan 

het werk geweest, ’s-Middags was mijn diploma-uitreiking dus heb ik niet op dit adres gewerkt. 
 
V: Bent u ooggetuige geweest van het arbeidsongeval dat op 5 juli 2018 nabij de 

meterkast/technische ruimte heeft plaatsgevonden? 
A: Nee 
 
V: Weet u of er (nog meer) ooggetuigen zijn van het ongeval?  
A: Dat weet ik niet 
 
V: Heeft u een bespreking gehad met mensen van de verzekeringsmaatschappij: 
A: Neen 
 
V: Weet u bij wie het slachtoffer van het arbeidsongeval in loondienst is? 
A: Bij Paree 
 
V: Weet u welke werkzaamheden door het slachtoffer op het moment van het ongeval 

werden verricht? 
A: Dat weet ik niet, ik was er tijdens het ongeluk niet bij. Wij waren die dag samen aan het werk 

gegaan, het trekken van een voedingskabel voor het voeden van een bestuurderskap van een 
machine van Fluidor in een andere ruimte dan waar het ongeluk is gebeurd. Het was in een hal 
bij een transportband. 
Ik ben zelf die dag niet meer in de ruimte aan het werk geweest waar het ongeluk is gebeurd. 
Ik heb wel de woensdag voor het ongeluk in die ruimte gewerkt aan een kabel, een voeding 
voor een kast. Het traject hoe kabels moeten liggen is van tevoren bekend,  heeft dit van 
onze projectleider  ontvangen. In dit werk was duidelijk van tevoren bekend wat 
wij daar moesten uitvoeren aan werkzaamheden en op welke manier. Tijdens het werk hoefden 
wij zelf geen andere invulling te geven aan de uitvoering van het werk. 
Ik ben alleen die dinsdag en woensdagochtend aan het werk geweest, voor die tijd was ik daar 
nog nooit geweest, in ieder geval niet in die ruimte. 

 
V: Bent u ook betrokken geweest bij de werkzaamheden die door het slachtoffer werden 

verricht? 
A: Neen 
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V: Weet u of het slachtoffer van het ongeval deze werkzaamheden verrichtte ten 
behoeve van zijn eigen werkgever?  

A: Ja 
 
V: Weet u in opdracht van welke persoon het slachtoffer deze werkzaamheden 

verrichtte? 
A: Nee 
 
V: Weet u onder leiding van welke persoon de werkzaamheden van het slachtoffer op het 

moment van het ongeval werden uitgevoerd? 
A: Nee 
 
V: Weet u of het slachtoffer van het ongeval is opgenomen in het ziekenhuis?   
A: Ja, ik ben zelf die donderdag nog in het ziekenhuis geweest, afdeling AOA van het ADRZ in Goes 
 
V: Kunt u mij zeggen of de ongevalssituatie ongewijzigd is gebleven of zijn er 

wijzigingen in de ongevalssituatie aangebracht? 
A: Dat weet ik niet, ik ben na die tijd ook niet op de locatie geweest 
 
V: Kunt u in het kort vertellen wat er naar uw mening op het moment van het ongeval 

gebeurde? 
A: Dat weet ik niet 
 
V: Onder welke condities moesten de werkzaamheden aan de onderverdeelkast worden 

uitgevoerd?  
A: Dat weet ik niet, ik heb niet aan de onderverdeelkast aan het werk geweest.  
 
V: Was het bekend dat er onder spanning, elektrotechnische werkzaamheden werden 

uitgevoerd in de meterkast? 
A: Neen 
 
V: Kon er naar uw inzicht spanningsloos gewerkt worden? 
A: Het werk wat ik daar uitgevoerd heb is spanningsloos uitgevoerd. Dat is een voorgeschreven 

werkmethode. Het is mijn opdracht om spanningsloos te werken, dit is al behandeld in de NEN 
3140 opleiding en VCA. Het werk in de buurt van spanningvoerende delen komt weleens voor 
terwijl we zelf de werkzaamheden die wij uitvoeren spanningsloos doen. Ik ben zelf assistent en 
sta dan zeker minimaal een meter van die delen af. Het zijn meestal voedings- of 
besturingskabels, data, telefonie en laagspanning. Deze leidingen lopen altijd door de 
kabelgoten waarbij wij aan het werk kunnen zijn. Kasten waar dit in bestaat zijn altijd dicht.  

 Ik meet altijd voor mijn eigen veiligheid of er spanning op de delen staat waaraan ik aan het 
werk ga, ook al is mij verteld dat de spanning er af is, dit is standaard. Het uit- en aanschakelen 
van de spanning voor en na het werk wordt altijd door anderen gedaan. Dit gebeurd meestal 
door de technische dienst van het bedrijf waar wij werken en die daartoe bevoegd is. Dit wordt 
altijd voor en na het werk besproken, we werken altijd op die manier.   

 
V: Was er een werkvergunning voor deze activiteiten met name de werkzaamheden aan 

de elektrotechnische installatie? 
A: Niet voor zover ik weet.  
 
V: Wordt er door toezichthouders van Kloosterboer op toegezien dat de werkzaamheden 

conform de werkvergunningen worden uitgevoerd?  
A: Ja, de technische dienst liep daar regelmatig rond 
 
V: Bent u als werknemer van Paree Elektro-Telecom ingelicht over de risico’s die bij het 

werken in de nabijheid van spanningvoerende delen kunnen ontstaan? 
A: Ik werk nooit in de buurt van spanningvoerende delen, er zijn wel instructies voor, deze zijn op 

mij niet van toepassing. 
 
V: Wie is de projectleiders namens Paree? 
A: De heer en voor wat betreft zijn werk de heer  
 
V: Heb je een poortinstructie gehad van Kloosterboer? 
A: Nee, alleen een aanmelding 
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V: Wordt er door Paree Elektro-Telecom op toegezien dat de veiligheidsvoorzieningen in 
de praktijk worden toegepast? 

A: We hebben regelmatig een werkplaatsinspectie waar aantekeningen van gemaakt door de 
projectleiders. Mijn directeur  doet dit ook. 

 Ik heb zelf wel toolboxen gevolgd binnen het bedrijf als ‘veilig werken’, aan de hand van de 
werkplaatsinspecties en foto’s en ‘werken op hoogte’. Ook in de opleidingen NEN 3140 en de 
VCA wordt veel aandacht besteed aan veiligheid. 

 
V: Is er voorafgaand aan de werkzaamheden door Paree Elektro-Telecom gecontroleerd 

of er ook veilig gewerkt kon worden? 
A: Ik ga daarvan uit en wordt daar ook bij betrokken door de projectleiders. Wij hebben zelf de 

middelen om het werk veilig uit te voeren. 
 
V: Heeft u nog iets toe te voegen aan uw verklaring wat van belang kan zijn bij het 

onderzoek naar de toedracht van het ongeval? 
A: Neen 
 
 
Na lezing volhardde hij in zijn verklaring. 
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Verklaring getuige  
 
Op vrijdag 27 juli 2018, omstreeks 08:30 uur, sprak ik, rapporteur , op de locatie Paree 
Elektro-Telecom, gelegen aan de Werrilaan 8, 4453CC ‘s-Heerenhoek, nadat ik mij als 
arbeidsinspecteur van Inspectie SZW hadden bekend gemaakt met: 
 
Naam   : 
Voornaam(en)  : 
Geboorteplaats  : 
Geboortedatum  : 
Adres   : 
Postcode  : 
Beroep   : 
Nationaliteit  : 
E-mailadres  : 
 
De persoonsgegevens zijn overeenkomstig een mij getoond geldige identiteitskaart  
  
Nadat ik hem had meegedeeld dat hij als getuige zou worden gehoord verklaarde hij op mijn 
vragen het volgende: 
 
V= vraag inspecteur 
A= antwoord aan inspecteur 
 
V: Bij wie bent u in loondienst? 
A: Bij Paree te ’s-Heerenhoek als monteur sinds 1992 en vanaf 2007 als Projectleider Industriële 

Automatisering. 
 
V: Op welke dag en hoe laat heeft het arbeidsongeval plaatsgevonden? 
A: Op donderdag 5 juli 2018 
 
V: Wat was uw rol met betrekking tot de werkzaamheden waarbij het arbeidsongeval dat 

op 5 juli 2018 nabij de meterkast/technische ruimte heeft plaatsgevonden? 
A: Het begeleiden van de werkzaamheden namens mijn werkgever. Ik had hierin geen rol naar de 

onderaannemers ter plaatse. 
 
V: Weet u of er (nog meer) ooggetuigen zijn van het ongeval?  
A: Alleen , mijn collega.  is daar samen met , de eerste week, aan het 

werk geweest en de tweede week, de week waarin het ongeluk is gebeurd, met  
. 

 
V: Heeft u een bespreking gehad met mensen van de verzekeringsmaatschappij? 
A: Neen 
 
V: Weet u bij wie het slachtoffer van het arbeidsongeval in loondienst is? 
A: Bij Paree 
 
V: Weet u welke werkzaamheden door het slachtoffer op het moment van het ongeval 

werden verricht? 
A: Wat ik weet is dat hij die dag een kabelgoot door moest leggen en een voedingskabel moest 

leggen en aan moest sluiten. Welk werk hij exact dat moment heeft uitgevoerd weet ik niet. De 
kabelgoot liep tot de verdiepingsruimte boven de verdeler vanuit de productieruimte. De 
voedingskabel liep over een bestaande route aan de binnenkant, een gesloten beloopbare 
ruimte langs de productieruimte. Deze kabel ging naar een schakelkast vanuit de verdeelruimte 
waar het ongeluk is gebeurd. Het betrof voedingen voor de crusher, de bindumper en een 
schakelkast vanuit de verdeelkast waar het ongeluk is gebeurd.  

 
V: Bent u ook betrokken geweest bij de werkzaamheden die door het slachtoffer werden 

verricht? 
A: Neen, alleen als projectleider. Ik ben op dat werk zijn leidinggevende en wist welk werk hij uit 

moest voeren. Hij wist precies wat of hij moest doen en had daarvoor de opdracht van mij. 
 
V: Weet u of het slachtoffer van het ongeval deze werkzaamheden verrichtte ten 

behoeve van zijn eigen werkgever?  
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A: Ja 
 
 
V: Weet u onder leiding van welke persoon de werkzaamheden van het slachtoffer op het 

moment van het ongeval werden uitgevoerd? 
A: Van mij. 
 
V: Weet u of het slachtoffer van het ongeval is opgenomen in het ziekenhuis?   
A: . Ik werd rond 14.30 uur opgebeld door iemand van De Nood dat er wat 

gebeurd was, hoe deze man heet weet ik niet. Hij belde met de telefoon van  en vertelde 
dat er sluiting was geweest en dat  . Ik 
ben daar direct naar toe gereden, zag de brand en werd door de politie tegengehouden en 
verwijderd. Ik heb nog net even met  kunnen praten die mij heel vlug vertelde 
wat er was gebeurd en dat  . Ik heb de verdere zorg over  
overgelaten aan anderen. Ik hoorde later op de zaak dat hij naar . Hij 

, ik hoorde dat van . Daarna is hij naar Rotterdam 
gegaan. 

 
V: Kunt u mij zeggen of de ongevalssituatie ongewijzigd is gebleven of zijn er 

wijzigingen in de ongevalssituatie aangebracht? 
A: Dat weet ik niet, ik ben daar nadien niet meer geweest. Ik ben ’s-nachts nog wel op de locatie 

geweest om de benodigde elektrische voorzieningen voor kantoor weer aan te sluiten. 
 
V: Ik toon u een foto welke als bijlage 1 bij dit document wordt gevoegd, bent u bekend 

met de inrichting van deze verdeelkast? 
A: Dit is de bewuste verdeler. 
 
V: Deze foto is afkomstig van uw werkgever Paree en volgens uw directeur de heer  

in 2016 gemaakt. Was de situatie in de verdeelkast nog identiek toen u, voor het 
ongeluk, uw beschreven werkzaamheden daaraan uitvoerde? 

A: Ongeveer hetzelfde, ik zal op de foto intekenen wat anders was, ik heb dat aangegeven met 
kruisjes. De rest was identiek.  moest 2 eindgroepen aansluiten en volgens mij de groepen 
waar ik een krul bij de zekeringen heb gezet. Ik heb de inrichting van de kast voor het laatst de 
dag voor het ongeluk gezien, ik ben daar toen nog geweest om te kijken of alles goed ging. 
Fluidor wilde gaan programmeren en ik heb die woensdag begrepen dat het werk daardoor door 
ons die donderdag zouden uitvoeren. De opdracht van het werk kwam via  van 
Kloosterboer, niet via Fluidor.  

 was toen bezig met een kabelgoot, niet in de verdeelruimte waar het ongeluk is gebeurd. 
Het werk wat hij die donderdag in de verdeelruimte moest doen was kort werk, misschien een 
uur per voeding, het waren drie voedingen die niet allen die dag zijn uitgevoerd. Als hij ergens 
gewerkt zou hebben in die ruimte dan zou het op de plek waar de zekeringen zitten moeten zijn 
geweest. 

 Hij moest daar de voedingskabel invoeren en aansluiten, een kabel van 400 volt tussen 2 fasen. 
De hoofdschakelaar was 630 ampère.  

 
V: Ik toon u een offerte de dato 9 januari 2018 van Paree Elektro-Telecom aan 

Kloosterboer Vlissingen B.V. betreffende de ombouw van de voedingen van de 
dubbele vatenvuller Blend B. Kunt u mij aangeven welke werkzaamheden uit de 
offerte u op het moment van het ongeluk aan het uitvoeren was? 

A: Ik ben daar niet bij betrokken geweest, , mijn collega bij Paree, heeft dit gedaan 
en mij gevraagd om de uitvoering van het werk voor mijn rekening te nemen als projectleider 
omdat hij er niet alles van weet. U toont mij een offerte die mij te algemeen is, ik kan in de 
offerte niet de werkzaamheden aantonen die wij uitgevoerd hebben, de exacte werkzaamheden 
zijn later dusdanig aangepast dat deze niet lijken op de inhoud van de offerte, het werk werd 
onder regie uitgevoerd, puur maatwerk. 

 
V: Onder welke condities moesten de werkzaamheden aan de onderverdeelkast worden 

uitgevoerd?  
A: Spanningsvrij, dit is de verantwoording van degene die het werk uitvoert, mijn verantwoording 

om het hem mee te delen wat ik voor die tijd ook gedaan heb. Ik heb  uitdrukkelijk 
verteld, met eerder werk, dat het werk spanningsloos moest worden uitgevoerd. Voor het werk 
wat hij die dag heeft uitgevoerd heb ik dit hem niet specifiek verteld, alleen breed over het 
totale werk. Hij heeft moeten weten dat het werk spanningsloos uitgevoerd had moeten 
worden, dit heb ik hem verteld. Waarom hij dat niet gedaan heeft weet ik niet. Er staat daar 
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absoluut geen druk om dit niet te doen, hij wist dat die dag de voeding klaar moest zijn. Als hij 
van deze krachtverdeler de spanning had gehaald, dan zou dat geen invloed gehad hebben om 
het werk van anderen, onderaannemers, die daar ook aan het werk waren. Hij had dat in 
overleg kunnen doen met iemand van Kloosterboer, met name de heer  of  

. Dit zijn mensen van de technische dienst die kijken of het mogelijk is om dit werk 
zo te kunnen uitvoeren. Wij mogen uitdrukkelijk nooit ergens spanning af halen zonder eerst 
overleg met iemand van de opdrachtgever te voeren. Hij had dat kunnen doen en de spanning 
in overleg er af kunnen halen. Voor dit specifieke werk weet ik niet of  nog overleg met 
één van deze heren heeft gehad.  

 Wij werken altijd spanningsloos, wij zijn wel gespecialiseerd om onder spanning te kunnen 
werken en hebben de middelen daarvoor. Wij doen dat in dit soort gevallen zeker niet en 
hebben altijd overleg met de opdrachtgever. Ik heb dat nog nooit meegemaakt dat 
opdrachtgevers werkzaamheden onder spanning uitgevoerd willen hebben.  

 Als  zo’n vraag krijgt, dus werken met spanning, moet hij, als hij het goed doet, direct met 
mij contact opnemen. Met Kloosterboer hebben wij nooit dit soort discussies. 

 Het was voor mij een verassing dat er op deze manier gewerkt is, zeker gezien de gevolgen. De 
week daarvoor hadden we ook al een verdeler gedaan, zonder spanning. 

 Als hij de spanning er af haalt, pleegt hij overleg met één van deze heren en kan bij de 
hoofdschakelaar de spanning er af worden gehaald, een simpele handeling. 

  kon zien wat er door de verdeler gevoed werd en dat er spanning op zou staan. 
 
V: Was het bekend dat er onder spanning, elektrotechnische werkzaamheden werden 

uitgevoerd in de meterkast? 
A: Neen 
 
V: Kon er naar uw inzicht spanningsloos gewerkt worden? 
A: Ja 
 
V: Was er een werkvergunning voor deze activiteiten met name de werkzaamheden aan 

de elektrotechnische installatie? 
A: Neen, hier werd niet met een vergunningsstelsel gewerkt. Het is bij Kloosterboer en met name 

bij , de projectleider van dat werk, bekend wat  daar aan het doen was. 
 loopt daar ook regelmatig rond, ik ook en kom hem daar regelmatig tegen. 

 
V: Bent u als werknemer of heeft u werknemers van Paree Elektro-Telecom ingelicht 

over de risico’s die bij het werken in de nabijheid van spanningvoerende delen kunnen 
ontstaan? 

A: Ik geef geen toolboxen, dit wordt door  gedaan, onze KAM-manager. Mijn afdeling 
wordt wel regelmatig betrokken bij de onderwerpen van de toolboxen. Ik weet dat er onlangs 
een toolbox ‘werken onder spanning’ is gehouden, of  daar bij was weet ik niet. 

 De reguliere werkinstructies worden door mij aan de werknemers van Paree gegeven, samen 
met eventuele tekeningen en offertes. Bij de kick-off op het terrein van de opdrachtgever 
worden aan het begin van de opdracht de specifieke instructies gegeven. Dit was een klein 
karweitje waarin de kick-off algemeen is gegeven, die heb ik de maandag in de week daarvoor 
gegeven,  was daarbij en , zijn collega die week. In de kick-off heb ik de 
specifieke werkzaamheden uitgelegd, welke verdelers, waarop de voedingskabels moesten 
worden aangesloten enzovoorts. Over veiligheid heb ik bij de ene verdeler, in de muur in een 
andere ruimte, specifiek verteld dat dit spanningsvrij moest gebeuren. Dit was een licht 
verdelertje, kleiner als die waarbij het ongeluk is gebeurd. Ik heb  voor het werk waar het 
ongeluk is gebeurd niet specifiek verteld dat het spanningsvrij moest gebeuren, ik had dit in het 
project al verteld, dit was een onderdeel van het project.  

 
V: Op onze vraag “Weet u bij aankomst precies wat u moet gaan doen?”, heeft de heer 

 ons het volgende antwoord gegeven: 
O: “Daar krijg ik van  een mondelinge instructie voor aan het begin van het project, 

ik denk dat ik het maandag had afgerond, ik zou vandaag vrij zijn.” 
V: Wat is uw reactie op dit deel van zijn verklaring? 
A: Dit klopt, hij zou het niet klaar krijgen wat geen probleem was, er was geen druk en hij had het 

de week daarna klaar kunnen maken. 
 
V: Op onze vraag “Weet u in opdracht van welke persoon het slachtoffer deze 

werkzaamheden verrichtte?”, heeft de heer  van Kloosterboer ons het 
volgende antwoord gegeven: 
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O: “In principe , hij is projectleider van Paree. U noemt de heer  van Paree, 
hij is volgens mij meer van de elektra en  van data.” 

V: Wat is uw reactie op dit deel van zijn verklaring? 
A: Dat klopt, ik heb daar geen aanvulling op 
 
V: Uw collega, de heer , heeft ons het volgende verklaard: 
O: “Het traject hoe kabels moeten liggen is van tevoren bekend,  heeft dit van onze 

projectleider  ontvangen. In dit werk was duidelijk van tevoren bekend wat wij 
daar moesten uitvoeren aan werkzaamheden en op welke manier. Tijdens het werk hoefden wij 
zelf geen andere invulling te geven aan de uitvoering van het werk.” 

V: Wat is uw reactie op dit deel van zijn verklaring? 
A: Dit klopt, mocht het voordoen dat er een wijziging zou komen tijdens het werk dat wordt er met 

mij contact opgenomen, dit is voordien ook altijd gebeurd 
 
V: Heb je een poortinstructie gehad van Kloosterboer? 
A: Nee, ik heb een jaarpas om binnen te komen zonder poortinstructie, wij zij huisinstallateur bij 

Kloosterboer. 
 
V: Wordt er door Paree Elektro-Telecom op toegezien dat de veiligheidsvoorzieningen in 

de praktijk worden toegepast? 
A: Dat is ook mijn taak, als ik dit niet doe dan doet de opdrachtgever het wel. Onze KAM-manager 

 bezoekt regelmatig de werken. De werknemers zijn ook zelf geïnstrueerd om 
elkaar op onveilig gedrag aan te spreken. Veiligheidsbewustzijn binnen Paree is erg groot. Ook 
de opdrachtgevers waar wij mee werken hebben hier een taak in. Het gebeurt weleens dat er 
mensen aangesproken moeten worden voor wat kleinere dingen als veiligheidsbril. 

 Er is binnen Paree volgens mij geen schriftelijk sanctiebeleid wat dit betreft. Wij krijgen ISO en 
VCA audits waarin dit ook wordt meegenomen.  

 
V: Is er voorafgaand aan de werkzaamheden door Paree Elektro-Telecom gecontroleerd 

of er ook veilig gewerkt kon worden? 
A: Ja 
 
V: Zijn de risico's van de werkzaamheden van het slachtoffer in deze RI&E 

geïnventariseerd? 
A: Dat weet ik zeker, deze risico’s staan uitdrukkelijk op papier. 
 
V: Heeft u nog iets toe te voegen aan uw verklaring wat van belang kan zijn bij het 

onderzoek naar de toedracht van het ongeval? 
A: Nee, ik werk hier al lang en volgens mij ontbreekt het hier nergens aan op het gebied van 

veiligheid.  
 
 
Na lezing volhardde hij in zijn verklaring. 
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Verklaring getuige  
 
Op maandag 23 juli 2018, omstreeks 08:30 uur, sprak ik, rapporteur , in de onderneming 
Technisch Onderhoudsbedrijf De Nood, gelegen aan de Spoorstraat 33, 4431NK 's-Gravenpolder, 
nadat ik mij als arbeidsinspecteur van Inspectie SZW hadden bekend gemaakt met: 
 
Naam   : 
Voornaam(en)  : 
Geboortedatum  : 
Geboorteplaats  : 
Adres   : 
Postcode  : 
Beroep   : 
Nationaliteit  : 
 

 
 
De persoonsgegevens zijn overeenkomstig een mij getoond geldige identiteitskaar, nr.   
  
Nadat ik hem had meegedeeld dat hij als getuige zou worden gehoord verklaarde hij op mijn 
vragen het volgende: 
 
V= vraag inspecteur 
A= antwoord aan inspecteur 
 
 
V: Bij wie bent u in loondienst? 
A: Technisch Onderhoudsbedrijf De Nood  
 
V: Sinds wanneer bent u bij uw deze werkgever in loondienst? 
A: Sinds maart 2014, als monteur 
 
V: Op welke dag en hoe laat heeft het arbeidsongeval plaatsgevonden? 
A: Op donderdag 5 juli 2018, om ongeveer 14.00 uur 
 
V: Bent u ooggetuige geweest van het arbeidsongeval dat op 5 juli 2018 nabij de 

verdeelkast heeft plaatsgevonden? 
A: Ik heb het niet direct zien gebeuren maar ik was op een afstand van ongeveer 5 meter van de 

plek aan het werk, het leggen van roestvrijstalen leidingen en luchtslangen voor een 
binddumper van Kloosterboer in de achterste ruimte van Blend B, dit heeft volgens mij geen 
specifieke naam, bij de ingang van de grote roldeur rechts achterin. In de ruimte was ook nog 
een roldeur welke altijd openstond. Het ongeluk is gebeurd in de technische ruimte, een 
afgescheiden gedeelte van de ruimte waar wij bezig waren een ruimte van ongeveer 3 bij 3 
meter. De toegang tot deze ruimte was een deuropening, of er een deur in zat weet ik niet, het 
was een enkele deur. Ik was daar aan het werk met mijn collega , ook van 
De Nood en  van Kloosterboer, ene  van Fluidor waar  mee stond te 
praten, bij de Binddumper. Ook was er nog iemand van Bouwbedrijf Zeeland aan het werk. Al 
deze mensen waren in mijn omgeving aan het werk. , het later slachtoffer, ik ken hem 
omdat wij er al een paar dagen bezig was, was daar op dat moment alleen aan het werk. ’s-
Ochtends was hij daar met een collega  aan het werk. Hij was er die middag niet omdat 
hij naar school moest voor zijn diploma. 
Voor mijn werk had ik op het moment dat het ongeluk gebeurde geen stroom nodig, er brandde 
wel licht in de gehele ruimte, een donkere ruimte zonder ramen. Voor zover ik kon merken is er 
geen stroom uitgeschakeld geweest, dat is mij ook nog nooit gevraagd tijdens mijn werk. Alle 
gereedschappen die ik gebruik werken op de accu. Wij waren niet met elektrische voorzieningen 
of iets dergelijks bezig. 

 
V: Heeft u een bespreking gehad met mensen van de verzekeringsmaatschappij? 
A: Jawel, de woensdag na het ongeluk, 11 juli, met iemand van een particulier recherchebureau, 

hij wilde ook weten wat er precies gebeurd was, ik heb hem niets meer kunnen vertellen dan 
dat ik nu aan u vertel. Ik heb  niet zien werken. Ik heb van het gesprek een verslag 
gekregen, ik geef u een kopie daarvan. 

 
V: Weet u bij wie het slachtoffer van het arbeidsongeval in loondienst is? 

10.2.e

10.2.e

10.2.e

10.2.e

10.2.e

10.2.e 10.2.e 10.2.e

10.2.e

10.2.e

10.2.e



2 
 

A: Bij Paree ‘s-Heerenhoek 
 
V: Weet u welke werkzaamheden door het slachtoffer op het moment van het ongeval 

werden verricht? 
A: Voor het ongeluk wist ik dat niet precies, hij was van het elektra en was zijn werk aan het doen. 

Hij werkt bij Paree en zal wel elektricien zijn. Hij heeft mij niet verteld wat hij precies ging doen, 
enkele dagen voor het ongeluk heb ik wel gezien dat hij leidinggoten aan het ophangen was. 
Was hij in die technische ruimte aan het doen was weet ik niet. Voor mijn werk heb ik me 
gemeld bij  waar ik ook mijn werk mee doorgesproken heb. 

 Ik was er die dag voor de 3e dag volgens mij voor het werk, wij lopen vaak bij Kloosterboer. 
Ik heb bij binnenkomst weleens een poortinstructie gehad, wat daar de inhoud van was weet ik 
niet. Ik zit daar eigenlijk zo’n 3 kwart van mijn werk. Mijn aanspreekpunt voor mijn werk was in 
dit geval  voor Blend B, voor ander werk ook wel eens anderen als . 
Mijn werk was mondeling besproken, ik heb daar geen documenten van gezien. Ik krijg de 
opdracht wat ik moet gaan doen van mijn werkgever. Verder loopt de planning van het werk 
een beetje via . 

 
V: Bent u ook betrokken geweest bij de werkzaamheden die door het slachtoffer werden 

verricht? 
A: Nee 
 
V: Weet u of het slachtoffer van het ongeval deze werkzaamheden verrichtte ten 

behoeve van zijn eigen werkgever?  
A: Dat neem ik aan van wel. 
 
V: Weet u in opdracht van welke persoon het slachtoffer deze werkzaamheden 

verrichtte? 
A: Dat weet ik niet. 
 
V: Weet u onder leiding van welke persoon de werkzaamheden van het slachtoffer op het 

moment van het ongeval werden uitgevoerd? 
A: De supervisie werd door  uitgevoerd, als er wat is gingen wij naar hem. Hij 

bemoeide zich met het werk als wij vragen hadden. Hij liep er merendeel van de tijd rond. Ik 
heb van hem verder geen instructies op het gebied van veiligheid gehad. 

 
V: Weet u of het slachtoffer van het ongeval is opgenomen in het ziekenhuis?   
A:  ik wilde hem zien om te weten hoe het 

met hem. Het beeld na het ongeluk,  dat vergeet je nooit meer. 
 
V: Kunt u mij zeggen of de ongevalssituatie ongewijzigd is gebleven of zijn er 

wijzigingen in de ongevalssituatie aangebracht? 
A: We hebben  direct na het ongeluk in de centrale hal gekoeld. Op de ongevalslocatie 

hebben we niets meer veranderd, we zijn direct weggegaan. Mijn collega  heeft onze bus 
vanuit de centrale ruimte naar buiten gereden. Volgens mij zijn er ook geen anderen terug 
geweest naar de plaats waar het ongeluk gebeurd was. Mijn gereedschappen als een 
buigmachine heb ik daar laten liggen en staan, verder alleen handgereedschap. 

 
V: Kunt u in het kort vertellen wat er naar uw mening op het moment van het ongeval 

gebeurde? 
A: Ik was daar bezig met het aansluiten van een luchtslang voor een machine, ik was de luchtslang 

in de kabelgoot aan het leggen, ik stond op de grond. Op dat moment hoorde ik een klap en zag 
een flits en ik hoorde  roepen. Ik ben direct naar de ruimte gelopen waarvan ik weet dat 
hij daar aan het werk was, ik hoorde dat ,  

 Het was niet direct donker, ik weet ook niet of er in 
de centrale ruimte licht bleef branden, de wanden waren licht dus echt donker was het niet. 
Iemand riep dat hij eruit moest komen en ik zag dat   

 Ik zag, toen hij overeind kwam,  
 die hadden we zelf de 

week daarvoor opgehangen.  , . Wij zijn 
ongeveer 10 minuten bezig om  . De 

, we zijn naar buiten gegaan. 
We hebben toen wel een paar keer gekeken en rondgevraagd of iedereen mee naar buiten was 
gegaan, dit bleek zo te zijn.  
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V: Ik toon u een foto welke als bijlage bij dit document wordt gevoegd, bent u bekend 
met de inrichting van de onderverdeelkast? 

A: Ik heb de inrichting van de verdeelkast wel gezien, ik ben er nooit in geweest omdat daar mijn 
werk niet was. Als ik aan stroomvoerende delen moet werken laat ik dat altijd door anderen 
doen. Ik controleer dat nadien altijd zelf. 

 
V: Kon er naar uw inzicht spanningsloos gewerkt worden? 
A: Dat weet ik niet, ik heb geen idee. 
 
V: Welke procedures dienen er gevolgd te worden binnen Kloosterboer als er onder 

spanning moet worden gewerkt? 
A: Ik heb zelf nooit aan iets hoeven te werken waar spanning op bleef staan. 
 
V: Was er een werkvergunning voor deze activiteiten met name de werkzaamheden aan 

de elektrotechnische installatie? 
A: Nee, ik ken dat niet, ik heb nog nooit een vergunning gezien. 
 
V: Controleerde er iemand op veiligheid en werden er mensen aangesproken als er niet 

veilig gewerkt werd? 
A: Ik ga er van uit dat  dit soort toezicht houdt, ik heb niet meegemaakt dat er 

iemand wordt aangesproken op onveilig gedrag. 
 
V: Heeft u nog iets toe te voegen aan uw verklaring wat van belang kan zijn bij het 

onderzoek naar de toedracht van het ongeval? 
A: We zijn bij Kloosterboer na het ongeluk goed opgevangen en heb slachtofferhulp aangeboden 

gekregen.  
 
 
Na lezing volhardde hij in zijn verklaring. 
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Tijdslijn:	Donderdag	5	juli	2018	

	

Aanwezig	in	Blend	B	(contactpersonen	waren	niet	aanwezig)	

Fluidor(Contactpersoon	 	Tel.	06 ):		

- 	

- 	

- 	

- (zat	in	de	kantine	te	programeren)	

Bouwbedrijf	Zeeland(Contactpersoon	 	Tel.06 )	

- …..	(Tel.06 )	

De	Nood(Contactpersoon	 	Tel.06 )	

- 	(Tel	06 )	

- 	

Paree(Contactpersoon	 	Tel	.06 )	

- 	

Kloosterboer	Vlissingen	bv	

- 	(Tel.06 )	

	

Lokaties	van	de	personen(zie	bijlage)	

X1	Stroomverdeler	ruimte:	 	

X2	Montage	leidingen	Fluidor: 	

X3	Luchtaansluiting	vanuit	Alkoof:	 	

X4	Luchtaansluiting	in	Alkoof	: 	

X5	Afwerken	panelen:	 	

X6	(geen	exacte	lokaties)	Montage	drumdumper: 	
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	Op	een	gegeven	moment	horen	we	 	en	gaat	het	licht	in	Blend	B	uit.	

Ik	zie		 	uit	de	ruimte	van	de	
onderverdelerruimte	komen.	

Ook	hoorde	ik		iemand	 .	

	en	ik	zijn	naar	de	verdelerruimte	gerend	en	hebben	laag	bij	de	grond	naar	 	
geroepen	:laag	blijven	kom	naar	ons	toe	!	(een	aantal	malen	totdat	we	zijn 	

.	

We	hebben	hem	toen	direct	naar	buiten	de	blend	gebracht	en	 	is	direct	begonnen	om	hem	te	
)	

Het	slachtoffer	 .	Het	
slachtoffer	was	goed	aanspreekbaar	en	 	communiceerde	met	hem.	

In	overleg	is	het	volgende	gebeurd:	

	is	 			

	heeft	 	proberen	te	bereiken.	

Ik	heb	om	14,14	uur	 	proberen	te	bereiken.	(niet	gelukt,	neemt	niet	op)’	

Daarna 	om	14,16	bereikt	en	de	situatie	en	acties	verteld°:	hij	zou		 	
.	

Om	14.24	heb	ik	 	proberen	te	bereiken.(niet	gelukt,	neemt	niet	op)	

Toen	ben	ik	met	 	omdat	de	klappen	bleven	komen	getracht	om	de	hoofdverdeler	te	
gaan	zoeken.	Ik	wist	dat	de	onderverdeler		die	naast	cel	14	zit	ook	uit	de	onderverdeler	kwam	waar	
van	de	onderverdeler	in	de	blend.	

Ik	zag	daar	HVK1	op	stond	en	ging	met	 	op	zoek	naar	de	HVK1.	

In	hetbegin	van	HaL	A	zagen	we	ook	HVK1	vermeld	en	deze	hebben	we	direct	uitgezet.	

Ik	wist	dat	in	de	oude	machinekamer	van	Hal	A	een	hoofdverdeler	was	maar	kon	daar	niet	in.Mijn	
sleutels	lagen	op	mijn	werkplek..	

Rond	die	tijd	hebben	we	Hal	A	ontruimd	en	is	het	slachtoffer	op	eigen	kracht(met	begeleiding	naar	
het	begin	van	Hal	A	gelopen.	

Rond	deze	tijd	waren	ook 	gearriveerd	en	heeft	 	de	echte	
hoofverdeler	uitgeschakelt.	

Op	het	tijdstip	dat	 	arriveerde	was	het	slachtoffer	ook	bij	het	begin	van	Hal	A	en	werd	
de	hulp	overgenomen	door	 .	

	ging	de	 	en	zou	hun	van	informatie	voorzien	voorwat	betreft	
(twee	propaangasflessen	en	lasflessen	en	apparatuur).	
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Verder	waar	nodig	assistentie	verleent	en	getracht	de	ontruiming	van	de	Blend	A	en	de	terminals	
naar	de	juiste	locaties	te	sturen	door	te	trachten	 	en	 	te	bellen	om	niet	
in	de	kantine	Noord	te	gaan	zitten	maar	richting	Finlandweg	te	gaan.	Kreeg	ze	eerst	niet	te	pakken	
maar 	belde	terug	om	14.49	uur.	

Eind	van	de	middag	de	contractors	geinformeerd	over	de	toestand	van	het	slachtoffer	en	dat	ze	
eventueel	hulp	moeten	zoeken	voor	hun	personeel.	
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Feitenonderzoek ongeval 05-07-2018 Kloosterboer 

 

Slachtoffer:  
Werkgever: Paree BV 
Projectleider Paree:  
Projectleider Klosterboer:  
Installatieverantwoordelijke Kloosterboer: ? 
Getuigen: monteurs Fluidor, monteur de Nood, medewerkers Kloosterboer 
Melding door: Monteur de Nood  
Eerste Hulp: BHV Kloosterboer 
Onderzoek door: Inspectie SZW  
 
Het incident vond plaats in verdeler ruimte van hal A Bij de firma Kloosterboer aan de 
Denemarkenweg 20 in Ritthem. 
 
Het incident vond plaats om 14:10 
Het incident is gemeld bij de inspectie SZW. 
 
Letsel:  
Het slachtoffer . 
 
Er is  en hal B deels beschadigd is. 
 
De werkzaamheden van het slachtoffer waren elektrotechnische werkzaamheden. 
De opdracht was het elektrisch aansluiten van machines 
De collega van het slachtoffer was die middag niet aanwezig vanwege het ophalen van zijn 
diploma Monteur elektrische installaties. 
In Hal A waren meerdere partijen bezig om de installatie op te bouwen. 
 
Er is een  tijdens de elektrotechnische werkzaamheden nabij de verdeler. 

. 
Het slachtoffer heeft zelf  

 door de medewerkers van Fluidor. 
Het incident is gemeld door de medewerkers van Fluidor en de Nood. 

 ?? tijd?? 
BHV van Kloosterboer ??   
 
Het incident kon ontstaan doordat  
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Interview  PL Paree BV 09-07-2018 
 
De installatie is gebouwd door Fluidor, tekening van de installatie met aan te sluiten E kasten 
aanwezig. 
 
Donderdag 05-07-2018 is de kabel 5 x 6 mm 2 gelegd en vastgemaakt. Nog net voor de 
middag is de kabel aangesloten in de Fluidor kast door  (zie foto’s ). 
Na de middag is  niet aanwezig vanwege zijn diploma uitreiking aan het Markiezaat in 
Bergen op Zoom. 
De kabel aan de verdeler zijde is nu nog niet aangesloten. Deze is gemonteerd tot aan de 
verdeler. 
De programmeur komt vrijdag 06-07. Er dient dan spanning op de kast aanwezig te zijn. 

 heeft vrijdag vrij vanwege een bruiloft van zijn zus.  
Hij heeft de donderdagmiddag nog ruimschoots tijd om de kabel in de verdeler aan te sluiten. 
 

 is met de telefoon van  gebeld door een medewerker van de Nood om 14:20. 
De melding was dat  een ongevalletje had gehad waarbij hij  

. Er is gevraagd of direct ter plaats kon 
komen. Duur gesprek 40 seconden.  heeft mondeling  geïnformeerd over het 
ongeval. En is vertrokken naar Kloosterboer. 

 heeft tijdens de reis  gebeld, eerste oproep 14:23 niet beantwoord.2e 
oproep 14:28 oproep wel beantwoord.  was bij McCain in Lewedorp voor een 
werkplekinspectie. 
Uitleg over situatie verzoek ook naar Kloosterboer te komen. 

 heeft de werkplekinspectie afgebroken en is vanaf het achter terrein van 
McCain naar receptie toegangspas ingeleverd en naar de parkeerplaats gelopen. 
Daar aangekomen was al . 
Opnieuw contact met . 14:45. Deze is ter plaatse maar mag vanwege de 

n van Kloosterboer niet op. Wel is bekend dat   
. Er is geen begeleider mee met . We weten dan nog niet naar 

   
Later wordt bekend dat  is  

 
 

 
 hal B gedeeltelijk hal C heeft waterschade. 

 
Paree heeft de daaropvolgende nacht het kantoor van spanning te voorzien om het mogelijk 
te maken dat Kloosterboer medewerkers vrijdagochtend aan het werk konden. 
In Hal B is tijdelijke verlichting geplaats om deze leeg te kunnen rijden. 
 
Het slachtoffer i  

 
 
Het slachtoffer heeft vrijdag om 9:00  gehad met dhr.  
van Inspectie SZW. 
Vrijdag eind van  de middag is het slachtoffer . Maandag 09-07-
2018 zal  
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Interview  2e monteur Paree BV manage 09-07-2018: 
 

 was die dag aan het werk samen mat  Hoogerland bij Kloosterboer. 
Vanwege een diploma uitreiking donderdagmiddag is  om 13:00 vertrokken bij 
Kloosterboer. 
De kabel 5 x 6 mm2 is door  samen met  gelegd.  heeft de machinezijde 
aangesloten. 
Na de middag zou  de verdeler zijde aansluiten. 
Hiervoor was een groep vrij op de verdeler. HKV1-KV1 

 heeft foto’s gemaakt van de door hem aangesloten kabel machinezijde. 
 
Bezoek bij Kloosterboer Denemarkenweg 10-07-2018 
Samen met  de locatie bezocht. 
De wand achter hal B productieruimte is vreemd genoeg aan de buitenzijde vrijwel geheel 
intact. 
Dat is bijzonder omdat de verdeler daar nog geen meter verder haaks op de wand heeft 
gestaan. 
 
Dhr  gesproken van de TD van Kloosterboer10-07-2018: 
Hij geeft aan dat  van de firma de Nood  als eerste heeft geholpen. Dhr 

 heeft na  aan  de bij de hoofdverdeler van hal A 
uitgeschakeld. 
 
Dhr  van Kloosterboer gesproken. 
Hij is bij het slachtoffer geweest kort na het ongeval. 

 
Voor het gevoel van dhr.  is er ongeveer 15 minuten  

 
 

 
 

 
 

 
Interview  met . 

 heeft aangegeven dat hij de onderverdeler had willen vrijschakelen. Naar 
later bleek had hij een besturingskast van Nijssen afgeschakeld. 
De ruimte waar de hoofdverdeler in staat was op slot. 
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> Retouradres Postbus 90801 2509 LV  Den Haag 

Kloosterboer Vlissingen B.V. 
t.a.v. De heer  
Postbus 66 
4380 AB  VLISSINGEN 
 
4380AB66 

 

 

Datum < wordt automatisch gevuld > 
Betreft Vordering inzage gegevens en bescheiden 
 
 
 

De Inspectie SZW bevordert door middel van toezicht en handhaving de naleving van wet- en regelgeving ten 
aanzien van eerlijk, veilig en gezond werken en bestaanszekerheid voor iedereen. 
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Inspectie SZW 

 
Parnassusplein 5 
2511 VX  Den Haag 
Postbus 90801 
2509 LV  Den Haag 
www.inspectieszw.nl 

Contactpersoon 
Medewerker afd. 
Inspectieondersteuning 

T +31 (0)70  

 
Onze referentie 
1810280/03 

 

 

 
 

Vordering inzage gegevens en bescheiden  
o.g.v. artikel 5:17 van de Algemene Wet Bestuursrecht 

 
 
Geachte heer  / geachte directie, 
 
De Inspectie SZW stelt een onderzoek in naar de naleving van de 
Arbeidsomstandighedenwetgeving naar aanleiding van een ongeval met letsel bij 
Kloosterboer Vlissingen, gevestigd Denemarkenweg 20, 4389PE Ritthem. 
 
Op grond van de Algemene Wet Bestuursrecht zijn toezichthouders van de 
Inspectie SZW onder meer bevoegd uw medewerking, en de inzage in zakelijke 
gegevens en bescheiden te vorderen, voor zover zij die redelijkerwijs noodzakelijk 
achten voor de vervulling van hun taak. 
 
In het belang van het onderzoek vorderen wij,  en  
beiden arbeidsinspecteur bij de Inspectie SZW, bij dezen inzage in hier na 
genoemde gegevens en/of bescheiden, als bedoeld in artikel 5:17 van de 
Algemene Wet Bestuursrecht. 
 
De datum van inzage dan wel digitale overdracht van de gevraagde 
gegevens/bescheiden zal in overleg met u worden vastgesteld. 
 
Gevorderd wordt de inzage in dan wel digitale overdracht te verschaffen in de 
volgende gegevens/bescheiden: 
 
Nr Gegevens/bescheiden Betreffende 
1 Camerabeelden van de camera’s gericht op en in de 

directe nabijheid van de bij het ongeval en hierop 
volgende brand betrokken locaties/gebouwen 

Kloosterboer Vlissingen B.V. 
Denemarkenweg 20 
4389PE Ritthem 

2 Bouwtekening en platte grond van de bij de brand 
betrokken gebouwen 

idem 

3 Aannemings- dan wel inleenovereenkomst met 
betrekking tot de ten tijde van het ongeval uitgevoerde 
werkzaamheden in ‘Blend B’ 

idem 

4 Opdracht, facturatie en communicatie met betrekking 
tot de ten tijde van het ongeval uitgevoerde 
werkzaamheden in ‘Blend B’ 

idem  
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Inspectie SZW 

 
Datum 
< wordt automatisch gevuld > 

Onze referentie 
1810280/03 

  

 

Nr Gegevens/bescheiden Betreffende 
5 Aanwezigheids- c.q. poortregistratie en werk- c.q. 

veiligheidsinstructies werknemers in ‘Blend B’ ten tijde 
van het ongeval 

Werkzaamheden door 
onderaannemers 

6 Ongevals- en incidentenrapportage  
7 Overige procedures en protocollen ongevalslocatie  
 
 
Deze mondelinge gedane vordering wordt hiermee schriftelijk bevestigd en 
uitgereikt aan de heer  financieel manager bij Kloosterboer Vlissingen B.V. 
Vlissingen, gevestigd Denemarkenweg 20, 4389PE Ritthem op vrijdag 6 juni 2018. 
 
Relevante wetgeving: 

 De toezichthouder is bevoegd inzage te vorderen van zakelijke gegevens 
en bescheiden, is bevoegd van de gegevens en bescheiden kopieën te 
maken en, indien het maken van kopieën niet ter plaatse kan 
plaatsvinden, bevoegd de gegevens en bescheiden voor dat doel voor 
korte tijd mee te nemen tegen een door hem af te geven schriftelijk 
bewijs, artikel 5:17 van de Algemene Wet Bestuursrecht; 

 Verplichting om medewerking te verlenen, artikel 5:20 van de Algemene 
Wet Bestuursrecht; 

 Opzettelijk niet voldoen aan de vordering, het weigeren van medewerking 
of achterhouden van gevorderde gegevens/bescheiden, is een misdrijf 
o.g.v. artikel `184 van het Wetboek van Strafrecht; 

 
 
De Arbeidsinspecteurs van de Inspectie SZW, 
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> Retouradres Postbus 90801 2509 LV  Den Haag 

Kloosterboer Vlissingen B.V. 
t.a.v. de directie 
Postbus 66 
4380 AB  VLISSINGEN 
 
4380AB66 

 

 

Datum < wordt automatisch gevuld > 
Betreft Stillegging 
 
 
 

De Inspectie SZW bevordert door middel van toezicht en handhaving de naleving van wet- en regelgeving ten 
aanzien van eerlijk, veilig en gezond werken en bestaanszekerheid voor iedereen. 
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Inspectie SZW 

 
Parnassusplein 5 
2511 VX  Den Haag 
Postbus 90801 
2509 LV  Den Haag 
www.inspectieszw.nl 

Contactpersoon 
Medewerker afd. 
Inspectieondersteuning 

T +31 (0)70  

 
Onze referentie 
1810280/04 

 

 

 
Geachte directie, 
 
Op donderdag 5 juli 2018 hebben  en , beiden 
arbeidsinspecteur bij de Inspectie SZW, een inspectie uitgevoerd op de 
arbeidsplaats: 

 Kloosterboer 
Denemarkenweg 20 
4389 PE Ritthem 

 
Tijdens het bezoek is gesproken met de heer  ( ), de 
heer  ( ), de heer  (   

), de heer  ( ), de heer  
 ( ) en de heer  (  

). 
 
U ontvangt deze brief om u zo snel mogelijk te informeren over de afhandeling 
van de stillegging van het werk. 
 
Inrichting Arbeidsplaats 
Het volgende ernstige gevaar voor personen is geconstateerd: 

1. Het gebouw is niet meer van een deugdelijke constructie waardoor er  
instortgevaar aanwezig is. 
> Vanwege het ernstige gevaar voor personen heeft de 
arbeidsinspecteur, daartoe bevoegd op grond van artikel 28 van de 
Arbeidsomstandighedenwet, de heer  mondeling bevolen het 
sloopwerk van terminal 4, ‘Blend B’ ter plaatse van de meterkast 
waar de brand is ontstaan stil te leggen. De stillegging wordt hierbij 
schriftelijk bevestigd (zie beschikking 1). 

 
Wat u moet doen 
U moet er voor zorgen dat: 
- het ernstige gevaar voor personen, zoals genoemd onder 1, direct wordt 

opgeheven. 
Voor de volledige inhoud van deze stillegging van het werk, verwijs ik u naar 
beschikking 1. 

 
Meer informatie over de Arbeidsomstandighedenwetgeving en de handhaving door 
de Inspectie SZW vindt u op: www.inspectieszw.nl. 
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Inspectie SZW 

 
Datum 
< wordt automatisch gevuld > 

Onze referentie 
1810280/04 

  

 

Ik wijs u erop dat u verplicht bent om de werknemers die dat aangaat zo spoedig 
mogelijk op de hoogte te brengen van de inhoud van deze brief. 
 
Indien gewenst kunt u op deze brief schriftelijk reageren t.a.v. de heer  

. Wilt u dan het kenmerk en de datum van deze brief vermelden? U 
kunt ook telefonisch contact opnemen met de in het briefhoofd vermelde 
contactpersoon. 
 
 
Hoogachtend, 
De Staatssecretaris van Sociale Zaken en Werkgelegenheid, 
namens deze, 
de projectleider 
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Inspectie SZW 

 
Datum 
< wordt automatisch gevuld > 

Onze referentie 
1810280/04 

  

 

Beschikking 1: Stillegging van het werk 
 
Deze beschikking behoort bij de  met kenmerk 1810280/04. De  is verstuurd naar 
aanleiding van de op donderdag 5 juli 2018 uitgevoerde inspectie op de 
arbeidsplaats: 

 Kloosterboer 
Denemarkenweg 20 
4389 PE Ritthem 

 
De inspectie werd uitgevoerd door de heer  en de heer  

, beiden arbeidsinspecteur bij de Inspectie SZW. 
 
 Stillegging van het werk 
 
Het volgende ernstige gevaar voor personen is geconstateerd: 
Het gebouw was niet van een deugdelijke constructie waardoor het instortgevaar 
niet is voorkomen. 
 
De heer  heeft, daartoe bevoegd op grond van artikel 28 van 
de Arbeidsomstandighedenwet, de heer  op donderdag 5 juli 2018 omstreeks  
17:30 uur bevolen dat de sloopwerkzaamheden van terminal 4, ‘Blend B’ ter 
plaatse van de meterkast waar de brand is ontstaan niet mochten 
aanvangen in verband met ernstig gevaar voor personen en dat de situatie ter 
plaatse van de meterkast, onaangeroerd moet blijven. 
 
De stillegging zal worden opgeheven als er geen ernstig gevaar voor personen 
(meer) bestaat. 
Indien u van mening bent dat het ernstig gevaar is opgeheven, dient u contact op 
te nemen met de inspecteur. Deze zal vervolgens beoordelen of het bevel tot 
stillegging kan worden opgeheven. 
 
Ingevolge artikel 1 onder 1o Wet op de Economische Delicten (WED) wordt het 
negeren van een stillegging aangemerkt als een economisch delict. Indien de 
stillegging met opzet wordt genegeerd is er sprake van een misdrijf zoals 
omschreven in artikel 2 eerste lid van de WED. Pas nadat de stillegging is 
ingetrokken mogen personen weer verblijven op de betreffende locatie en mogen 
de werkzaamheden weer worden voortgezet (indien hiervoor wordt gekozen). De 
stillegging zal worden ingetrokken als het ernstig gevaar voor personen niet 
(meer) bestaat. 
 
Het ernstig gevaar is bijvoorbeeld op te heffen door het treffen van de volgende 
maatregelen: 
 
  Er dient een sloopplan gemaakt te worden met daarin aangegeven 

de fasering van het te slopen bedrijfspand; 
 De sloopwerkzaamheden mogen niet eerder aanvangen dan wanneer 

een arbeidsinspecteur heeft geconstateerd dat het gevaar voor 
instorting is voorkomen en de situatie ter plaatse van de meterkast, 
waar de brand is ontstaan, onaangeroerd is gebleven. 

 
Hieronder zet ik uiteen waarom ik bovengenoemde voorbeeldmaatregelen noem. 
Omdat u als werkgever de werkzaamheden die zijn stilgelegd naar verwachting zo 
snel mogelijk weer wilt voortzetten, heb ik hierboven aangeven welke 
maatregelen door de Inspectie SZW in ieder geval voldoende zullen worden 
geacht om het ernstige gevaar weg te nemen en de stillegging in te trekken.  
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Inspectie SZW 

 
Datum 
< wordt automatisch gevuld > 

Onze referentie 
1810280/04 

  

 

Het mondeling gegeven bevel tot stillegging van het werk wordt hierbij 
schriftelijk bevestigd. Dit bevel zal ik intrekken, zodra de arbeidsinspecteur 
heeft vastgesteld dat er geen ernstig gevaar voor personen (meer) bestaat en 
het onderzoek ter plaatse van terminal 4, ‘Blend B’ ter plaatse van de 
meterkast waar de brand is ontstaan is afgerond. Indien u van mening bent 
dat het ernstige gevaar is opgeheven, dient u contact op te nemen met de 
inspecteur. Deze zal vervolgens beoordelen of het bevel tot stillegging kan 
worden ingetrokken. 
 
De arbeidsinspecteur, de heer , is bereikbaar via de 
contactpersoon bovenaan de brief. 
 
Ingevolge artikel 1, onder 1o, van de Wet op de Economische Delicten (WED) 
wordt het negeren van een stillegging aangemerkt als een economisch delict. 
Indien de stillegging met opzet wordt genegeerd is er sprake van een misdrijf 
zoals omschreven in artikel 2, eerste lid, van de WED en zal er een proces-verbaal 
opgemaakt worden. 
 
BEZWAAR 
 
De stillegging is een beschikking in de zin van artikel 1:3, tweede lid, van de 
Algemene wet bestuursrecht (Awb). U bent niet in de gelegenheid gesteld uw 
zienswijze naar voren te brengen (artikel 4:8 van de Awb), in verband met het 
spoedeisende karakter van deze beschikking (artikel 4:11, onder a, van de Awb). 
Overeenkomstig de Awb kan tegen deze beschikking schriftelijk bezwaar worden 
gemaakt door degene wiens belang rechtstreeks bij deze beschikking betrokken 
is. Daartoe moet binnen zes weken na de dag van verzending van deze 
beschikking een bezwaarschrift worden ingediend bij de Staatssecretaris van 
Sociale Zaken en Werkgelegenheid, t.a.v. de Directie Wetgeving, Bestuurlijke en 
Juridische Aangelegenheden, Bureau Ondersteuning, Team 1, Postbus 90801, 
2509 LV ’s Gravenhage (fax +31(0)70 3335116). Het bezwaarschrift dient te 
worden ondertekend en ten minste te bevatten de naam en het adres van de 
indiener, de dagtekening, een omschrijving van deze beschikking alsmede de 
reden(en) waarom de beschikking niet juist wordt gevonden. Het bezwaarschrift 
dient in de Nederlandse taal te zijn gesteld. Een bezwaarschrift kan ook per e-mail 
worden ingediend. Dan moet het bezwaarschrift in pdf-formaat als bijlage in de e-
mail worden verzonden. Deze bijlage moet een ingescande natte handtekening 
bevatten. Hiermee wordt bedoeld dat het bezwaarschrift met de hand moet 
worden ondertekend, voordat het wordt ingescand en opgeslagen in pdf-formaat. 
Deze e-mail met bijlage kan gezonden worden naar: 
 wbja-bezwaren-bo-t1@minszw.nl 
 
Ik verzoek u ook om bij het bezwaarschrift een kopie van deze beschikking en van 
eventuele andere op de zaak betrekking hebbende stukken te voegen. 
 
Het bezwaar schort de werking van deze beschikking niet op. 
 
Indien bezwaar is ingesteld, kan bij de voorzieningenrechter van de rechtbank een 
verzoek tot voorlopige voorziening worden ingediend (artikel 8:81 van de Awb). 
 
Mededeling 
 
Naar aanleiding van het geconstateerde maakt de Inspectie SZW in dit geval 
geen boeterapport op, omdat met betrekking tot het geconstateerde geen 
arbeid werd verricht ten tijde van de inspectie. 
Tegen deze mededeling kunt u geen bezwaarschrift indienen. 
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> Retouradres Postbus 90801 2509 LV  Den Haag 

Paree Elektro-Telecom 
t.a.v. de directie 
Werrilaan 8 
4453 CC  'S-HEERENHOEK 
 
4453CC8 

 

 

Datum < wordt automatisch gevuld > 
Betreft Arbeidsongeval 
 
 
 

De Inspectie SZW bevordert door middel van toezicht en handhaving de naleving van wet- en regelgeving ten 
aanzien van eerlijk, veilig en gezond werken en bestaanszekerheid voor iedereen. 
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Inspectie SZW 

 
Parnassusplein 5 
2511 VX  Den Haag 
Postbus 90801 
2509 LV  Den Haag 
www.inspectieszw.nl 

Contactpersoon 
Medewerker afd. 
Inspectieondersteuning 

T +31 (0)70  

 
Onze referentie 
1810280/05 

 

 

 
Geachte heer/mevrouw, 
 
Op donderdag 5 juli 2018 hebben wij,  en , beiden 
arbeidsinspecteur bij de Inspectie SZW, een onderzoek gestart naar een 
arbeidsongeval dat heeft plaatsgevonden op donderdag 5 juli 2018 op de 
arbeidsplaats: 
 Kloosterboer 

Denemarkenweg 20 
4389 PE Ritthem 

 
Bij dit ongeval is de heer  gewond geraakt. 
 
Er is tijdens dat bezoek gesproken met de heer  ( ), 
de heer  ( ), de heer  (   

, de heer ( ), de heer  
 ( ) en de heer  (  

). 
 
Het onderzoek is onder meer gericht op het vaststellen van de toedracht en de 
oorzaken van het arbeidsongeval en het voorkomen van een dergelijk 
arbeidsongeval in de toekomst. Ook wordt nagegaan of het ongeval is veroorzaakt 
door één of meer overtredingen van de Arbeidsomstandighedenwetgeving. 
 
Een onderzoek naar de toedracht en oorzaak van een meldingsplichtig 
arbeidsongeval vraagt de nodige tijd en zorgvuldigheid. 
Naar aanleiding van dit onderzoek kan een proces-verbaal, boeterapport, 
ongevalsbrief of ongevalsrapport worden opgemaakt. U zult hierover zo spoedig 
mogelijk worden geïnformeerd. 
 
Meer informatie over de Arbeidsomstandighedenwetgeving, handhaving door de 
Inspectie SZW en ongevalsonderzoek kunt u vinden op www.inspectieszw.nl. 
 

 

Als u een smartphone heeft, kunt u voor meer informatie ook de 
QR-code scannen. 
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Inspectie SZW 

 
Datum 
< wordt automatisch gevuld > 

Onze referentie 
1810280/05 

  

 

Voor een op uw situatie toegesneden interpretatie van de informatie, kan het 
nuttig zijn contact op te nemen met deskundigen, bijvoorbeeld met uw 
arbodienst. 
 
Mogelijk is er een arbocatalogus voor uw sector beschikbaar. Meer informatie 
hierover vindt u op www.arboportaal.nl. Daar kunt u onder “Arbocatalogi” de 
catalogus opzoeken en lezen welke maatregelen u kunt nemen om aan de 
wettelijke bepalingen te voldoen. Andere maatregelen blijven ook mogelijk, als die 
hetzelfde beschermingsniveau geven. 
 
Ik verzoek u de werknemers die dat aangaat zo spoedig mogelijk op de hoogte te 
brengen van de inhoud van deze brief. 
 
Indien gewenst kunt u op deze brief schriftelijk reageren t.a.v. ondergetekende. 
Wilt u dan het kenmerk en de datum van deze brief vermelden? U kunt ook 
telefonisch contact opnemen met de in het briefhoofd vermelde contactpersoon. 
 
 
Hoogachtend, 

Arbeidsinspecteur Inspectie SZW 
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> Retouradres Postbus 90801 2509 LV  Den Haag 

 

 

Datum < wordt automatisch gevuld > 
Betreft Arbeidsongeval 
 
 
 

De Inspectie SZW bevordert door middel van toezicht en handhaving de naleving van wet- en regelgeving ten 
aanzien van eerlijk, veilig en gezond werken en bestaanszekerheid voor iedereen. 
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Inspectie SZW 

 
Parnassusplein 5 
2511 VX  Den Haag 
Postbus 90801 
2509 LV  Den Haag 
www.inspectieszw.nl 

Contactpersoon 
Medewerker afd. 
Inspectieondersteuning 

T +31 (0)70  

 
Onze referentie 
1810280/06 

 

 

 
Geachte heer , 
 
Op donderdag 5 juli 2018 hebben wij,  en , beiden 
arbeidsinspecteur bij de Inspectie SZW, een onderzoek gestart naar het 
arbeidsongeval dat u is overkomen en waarbij u letsel heeft opgelopen. Dit 
ongeval vond plaats bij Kloosterboer aan Denemarkenweg 20 te Ritthem op 
donderdag 5 juli 2018. 
 
Het onderzoek is onder meer gericht op het vaststellen van de toedracht en de 
oorzaken van het arbeidsongeval en het voorkomen van een dergelijk 
arbeidsongeval in de toekomst. Ook wordt nagegaan of het ongeval is veroorzaakt 
door één of meer overtredingen van de Arbowetgeving. 
 
Het onderzoeken van een meldingsplichtig arbeidsongeval vraagt de nodige tijd en 
zorgvuldigheid. Het doel is om de rapportage binnen 13 weken na aanvang van 
het onderzoek af te ronden. Zodra het ongevalsonderzoek is afgerond, ontvangt u 
bericht van het onderzoeksresultaat. 
 

 

Meer informatie over ongevalsonderzoek door de Inspectie SZW vindt 
u op www.inspectieszw.nl/ongevalsonderzoek.  
Als u een smartphone heeft, kunt u voor meer informatie ook de 
QR-code scannen. 

 
Indien gewenst kunt u op deze brief schriftelijk reageren t.a.v. ondergetekende. 
Wilt u dan het kenmerk en de datum van deze brief vermelden? U kunt ook 
telefonisch contact opnemen met de in het briefhoofd vermelde contactpersoon. 
 
Ik wens u veel sterkte met uw herstel. 
 
Hoogachtend, 

Arbeidsinspecteur Inspectie SZW 
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> Retouradres Postbus 90801 2509 LV  Den Haag 

Gorpa Schadeonderzoek 
t.a.v. De heer  
Postbus 4329 
5004 JH  TILBURG 
 
5004JH4329 

 

 

Datum < wordt automatisch gevuld > 
Betreft Vordering inzage gegevens en bescheiden 
 
 
 

De Inspectie SZW bevordert door middel van toezicht en handhaving de naleving van wet- en regelgeving ten 
aanzien van eerlijk, veilig en gezond werken en bestaanszekerheid voor iedereen. 
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Inspectie SZW 

 
Parnassusplein 5 
2511 VX  Den Haag 
Postbus 90801 
2509 LV  Den Haag 
www.inspectieszw.nl 

Contactpersoon 
Medewerker afd. 
Inspectieondersteuning 

T +31 (0)70  

 
Onze referentie 
1810280/07 

 

 

 
Geachte heer , 
 

Vordering inzage gegevens en bescheiden  
o.g.v. artikel 5:17 van de Algemene Wet Bestuursrecht 

 
 
Geachte heer  / geachte directie, 
 
De Inspectie SZW stelt een onderzoek in naar de naleving van de 
Arbeidsomstandighedenwetgeving naar aanleiding van een ongeval met letsel bij 
Kloosterboer Vlissingen, gevestigd Denemarkenweg 20, 4389PE Ritthem. 
 
Op grond van de Algemene Wet Bestuursrecht zijn toezichthouders van de 
Inspectie SZW onder meer bevoegd uw medewerking, en de inzage in zakelijke 
gegevens en bescheiden te vorderen, voor zover zij die redelijkerwijs noodzakelijk 
achten voor de vervulling van hun taak. 
 
In het belang van het onderzoek vorderen de inspecteurs,  en 

 beiden arbeidsinspecteur bij de Inspectie SZW, bij dezen inzage in hier 
na genoemde gegevens en/of bescheiden, als bedoeld in artikel 5:17 van de 
Algemene Wet Bestuursrecht. 
 
De datum van inzage dan wel digitale overdracht van de gevraagde gegevens / 
bescheiden zal in overleg met u worden vastgesteld. 
 
Gevorderd wordt de inzage in dan wel digitale overdracht te verschaffen in de 
volgende gegevens / bescheiden: 
 
Nr Gegevens/bescheiden Betreffende 
1 Ongevals- en incidentenrapportage Kloosterboer Vlissingen B.V. 

Denemarkenweg 20 
4389PE Ritthem 

 
 
Deze mondelinge gedane vordering wordt hiermee schriftelijk bevestigd. 
 
Relevante wetgeving: 

 De toezichthouder is bevoegd inzage te vorderen van zakelijke gegevens 
en bescheiden, is bevoegd van de gegevens en bescheiden kopieën te 
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Inspectie SZW 

 
Datum 
< wordt automatisch gevuld > 

Onze referentie 
1810280/07 

  

 

maken en, indien het maken van kopieën niet ter plaatse kan 
plaatsvinden, bevoegd de gegevens en bescheiden voor dat doel voor 
korte tijd mee te nemen tegen een door hem af te geven schriftelijk 
bewijs, artikel 5:17 van de Algemene Wet Bestuursrecht; 

 Verplichting om medewerking te verlenen, artikel 5:20 van de Algemene 
Wet Bestuursrecht; 

 Opzettelijk niet voldoen aan de vordering, het weigeren van medewerking 
of achterhouden van gevorderde gegevens/bescheiden, is een misdrijf 
o.g.v. artikel `184 van het Wetboek van Strafrecht; 

 
 
Hoogachtend, 

Arbeidsinspecteur Inspectie SZW 
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> Retouradres Postbus 90801 2509 LV  Den Haag 

Efectis Nederland 
t.a.v. De heer  
Postbus 554 
2665 ZN  BLEISWIJK 
 
2665ZN554 

 

 

Datum < wordt automatisch gevuld > 
Betreft Vordering inzage gegevens en bescheiden 
 
 
 

De Inspectie SZW bevordert door middel van toezicht en handhaving de naleving van wet- en regelgeving ten 
aanzien van eerlijk, veilig en gezond werken en bestaanszekerheid voor iedereen. 
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Inspectie SZW 

 
Parnassusplein 5 
2511 VX  Den Haag 
Postbus 90801 
2509 LV  Den Haag 
www.inspectieszw.nl 

Contactpersoon 
Medewerker afd. 
Inspectieondersteuning 

T +31 (0)70  

 
Onze referentie 
1810280/08 

 

 

 
Geachte heer , 
 

Vordering inzage gegevens en bescheiden  
o.g.v. artikel 5:17 van de Algemene Wet Bestuursrecht 

 
 
Geachte heer  / geachte directie, 
 
De Inspectie SZW stelt een onderzoek in naar de naleving van de 
Arbeidsomstandighedenwetgeving naar aanleiding van een ongeval met letsel bij 
Kloosterboer Vlissingen, gevestigd Denemarkenweg 20, 4389PE Ritthem. 
 
Op grond van de Algemene Wet Bestuursrecht zijn toezichthouders van de 
Inspectie SZW onder meer bevoegd uw medewerking, en de inzage in zakelijke 
gegevens en bescheiden te vorderen, voor zover zij die redelijkerwijs noodzakelijk 
achten voor de vervulling van hun taak. 
 
In het belang van het onderzoek vorderen de inspecteurs,  en 

, beiden arbeidsinspecteur bij de Inspectie SZW, bij dezen inzage in hier 
na genoemde gegevens en/of bescheiden, als bedoeld in artikel 5:17 van de 
Algemene Wet Bestuursrecht. 
 
De datum van inzage dan wel digitale overdracht van de gevraagde gegevens / 
bescheiden zal in overleg met u worden vastgesteld. 
 
Gevorderd wordt de inzage in dan wel digitale overdracht te verschaffen in de 
volgende gegevens / bescheiden: 
 
Nr Gegevens/bescheiden Betreffende 
1 Ongevals- en incidentenrapportage Kloosterboer Vlissingen B.V. 

Denemarkenweg 20 
4389PE Ritthem 

 
 
Deze mondelinge gedane vordering wordt hiermee schriftelijk bevestigd. 
 
Relevante wetgeving: 

 De toezichthouder is bevoegd inzage te vorderen van zakelijke gegevens 
en bescheiden, is bevoegd van de gegevens en bescheiden kopieën te 
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Inspectie SZW 

 
Datum 
< wordt automatisch gevuld > 

Onze referentie 
1810280/08 

  

 

maken en, indien het maken van kopieën niet ter plaatse kan 
plaatsvinden, bevoegd de gegevens en bescheiden voor dat doel voor 
korte tijd mee te nemen tegen een door hem af te geven schriftelijk 
bewijs, artikel 5:17 van de Algemene Wet Bestuursrecht; 

 Verplichting om medewerking te verlenen, artikel 5:20 van de Algemene 
Wet Bestuursrecht; 

 Opzettelijk niet voldoen aan de vordering, het weigeren van medewerking 
of achterhouden van gevorderde gegevens/bescheiden, is een misdrijf 
o.g.v. artikel `184 van het Wetboek van Strafrecht; 

 
 
Hoogachtend, 

Arbeidsinspecteur Inspectie SZW 
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> Retouradres Postbus 90801 2509 LV  Den Haag 

Paree Elektro-Telecom 
t.a.v. De heer  
Werrilaan 8 
4453 CC  'S-HEERENHOEK 
 
4453CC8 

 

 

Datum < wordt automatisch gevuld > 
Betreft Vordering inzage gegevens en bescheiden 
 
 
 

De Inspectie SZW bevordert door middel van toezicht en handhaving de naleving van wet- en regelgeving ten 
aanzien van eerlijk, veilig en gezond werken en bestaanszekerheid voor iedereen. 
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Inspectie SZW 

 
Parnassusplein 5 
2511 VX  Den Haag 
Postbus 90801 
2509 LV  Den Haag 
www.inspectieszw.nl 

Contactpersoon 
Medewerker afd. 
Inspectieondersteuning 

T +31 (0)70  

 
Onze referentie 
1810280/09 

 

 

 
Geachte heer , 
 
Vordering inzage gegevens en bescheiden  
o.g.v. artikel 5:17 van de Algemene Wet Bestuursrecht 
 
 
Geachte heer / geachte directie, 
 
De Inspectie SZW stelt een onderzoek in naar de naleving van de 
Arbeidsomstandighedenwetgeving naar aanleiding van een ongeval met letsel bij 
Kloosterboer Vlissingen, gevestigd Denemarkenweg 20, 4389PE Ritthem. 
 
Op grond van de Algemene Wet Bestuursrecht zijn toezichthouders van de 
Inspectie SZW onder meer bevoegd uw medewerking, en de inzage in zakelijke 
gegevens en bescheiden te vorderen, voor zover zij die redelijkerwijs noodzakelijk 
achten voor de vervulling van hun taak. 
 
In het belang van het onderzoek vorderen wij,  en , 
beiden arbeidsinspecteur bij de Inspectie SZW, bij dezen inzage in hier na 
genoemde gegevens en/of bescheiden, als bedoeld in artikel 5:17 van de 
Algemene Wet Bestuursrecht. 
 
De datum van inzage dan wel digitale overdracht van de gevraagde 
gegevens/bescheiden zal in overleg met u worden vastgesteld. 
 
Gevorderd wordt de inzage in dan wel digitale overdracht te verschaffen in de 
volgende gegevens/bescheiden: 
 
Nr Gegevens/bescheiden Betreffende 
1 Aannemingsovereenkomst met betrekking tot de ten 

tijde van het ongeval uitgevoerde werkzaamheden in 
‘Blend B’ 

Kloosterboer Vlissingen B.V. 
Denemarkenweg 20 
4389PE Ritthem 

2 Opdracht, facturatie en communicatie met betrekking 
tot de ten tijde van het ongeval uitgevoerde 
werkzaamheden in ‘Blend B’ 

Idem  

3 Ongevals- en incidentenrapportage Idem 
4 Overige procedures en protocollen ongevalslocatie Idem 
5 Arbeidsovereenkomst de heer   
6 Kopieën certificaten de heer   
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Inspectie SZW 

 
Datum 
< wordt automatisch gevuld > 

Onze referentie 
1810280/09 

  

 

Nr Gegevens/bescheiden Betreffende 
7 Risico-inventarisatie en -evaluatie (RI&E) Paree Elektro-Telecom 

Werrilaan 8 
4453 CC  'S-HEERENHOEK 

8 Plan van aanpak behorende bij de RI&E  Idem 
9 Werkinstructie  Idem 
10 Voorlichting en training (toolboxen), presentielijsten Idem 
11 Sanctieregeling / sanctiebeleid Idem 
12 Schriftelijke (veiligheids)procedure Idem 
13 Beschrijving persoonlijke beschermingsmiddelen Idem 
14 Toezicht op veiligheidsmaatregelen in de vorm van 

onder meer werkplekinspecties 
Idem 

 
Deze mondelinge gedane vordering wordt hiermee schriftelijk bevestigd en uitgereikt aan de 
heer , operationeel directeur bij Paree B.V., gevestigd Werrilaan 8, 4453CC ‘s-
Heerenhoek op maandag 9 juli 2018. 
 
Relevante wetgeving: 

 De toezichthouder is bevoegd inzage te vorderen van zakelijke gegevens 
en bescheiden, is bevoegd van de gegevens en bescheiden kopieën te 
maken en, indien het maken van kopieën niet ter plaatse kan 
plaatsvinden, bevoegd de gegevens en bescheiden voor dat doel voor 
korte tijd mee te nemen tegen een door hem af te geven schriftelijk 
bewijs, artikel 5:17 van de Algemene Wet Bestuursrecht; 

 Verplichting om medewerking te verlenen, artikel 5:20 van de Algemene 
Wet Bestuursrecht; 

 Opzettelijk niet voldoen aan de vordering, het weigeren van medewerking 
of achterhouden van gevorderde gegevens/bescheiden, is een misdrijf 
o.g.v. artikel 184 van het Wetboek van Strafrecht; 

 
Hoogachtend, 

Arbeidsinspecteur Inspectie SZW 
 
 
 

9 juli 20189 juli 2018

10.2.e

10.2.e



 
> Retouradres Postbus 90801 2509 LV  Den Haag 

Kloosterboer Vlissingen B.V. 
t.a.v. de directie 
Postbus 66 
4380 AB  VLISSINGEN 
 
4380AB66 

 

 

Datum < wordt automatisch gevuld > 
Betreft Intrekking Stillegging 
 
 
 

De Inspectie SZW bevordert door middel van toezicht en handhaving de naleving van wet- en regelgeving ten 
aanzien van eerlijk, veilig en gezond werken en bestaanszekerheid voor iedereen. 
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Inspectie SZW 

 
Parnassusplein 5 
2511 VX  Den Haag 
Postbus 90801 
2509 LV  Den Haag 
www.inspectieszw.nl 

Contactpersoon 
Medewerker afd. 
Inspectieondersteuning 

T +31 (0)70  

 
Onze referentie 
1810280/11 

 

 

 
Geachte heer/mevrouw, 
 
Op donderdag 5 juli 2018 heeft de heer , arbeidsinspecteur 
bij de Inspectie SZW, de heer  (  

) en de heer  ( )  op de arbeidsplaats: 

 Kloosterboer 
Denemarkenweg 20 
4389 PE Ritthem 

Bevolen dart de sloopwerken van terminal 4, ‘Blend B’ ter plaatse van de 
meterkast waar de brand was ontstaan, niet mochten aanvangen in verband met 
ernstig gevaar voor personen en dat de situatie ter plaatse van de meterkast, 
onaangeroerd moest blijven. 
 
Dit mondelinge bevel is door mij schriftelijk bevestigd met een beschikking in mijn 
brief van 6 juli 2018, kenmerk 1810280/04. 
 
Bij de uitvoering van het technisch onderzoek op plaats delict (pd) op dinsdag 24 
juli 2018 is geconstateerd met de heren , dat het 
ernstig gevaar voor personen is opgeheven. 
 
Daarom trek ik hierbij het bevel tot stillegging in. 
 
Deze intrekking is een beschikking in de zin van artikel 1:3, tweede lid, van de 
Algemene wet bestuursrecht (Awb). 
 
Ik wijs u erop dat u verplicht bent om de werknemers die dat aangaat zo spoedig 
mogelijk op de hoogte te brengen van de inhoud van deze brief. 
 
Indien gewenst kunt u op deze brief schriftelijk reageren t.a.v. de heer  

. Wilt u dan het kenmerk en de datum van deze brief vermelden? U 
kunt ook telefonisch contact opnemen met de in het briefhoofd vermelde 
contactpersoon. 
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Inspectie SZW 

 
Datum 
< wordt automatisch gevuld > 

Onze referentie 
1810280/11 

  

 

Hoogachtend, 
De Staatssecretaris van Sociale Zaken en Werkgelegenheid, 
namens deze, 
de projectleider 

 
BEZWAAR 
 
Dit is een beschikking in de zin van artikel 1:3, tweede lid van de Awb. 
Overeenkomstig de Algemene wet bestuursrecht (Awb) kan tegen deze 
beschikking schriftelijk bezwaar worden gemaakt door degene wiens belang 
rechtstreeks bij deze beschikking betrokken is. Daartoe moet binnen zes weken 
na de dag van verzending van deze beschikking een bezwaarschrift worden 
ingediend bij de Staatssecretaris van Sociale Zaken en Werkgelegenheid, t.a.v. de 
Directie Wetgeving, Bestuurlijke en Juridische Aangelegenheden, Bureau 
Ondersteuning, Team 1, Postbus 90801, 2509 LV ’s Gravenhage  (fax +31(0)70 
3335116). Het bezwaarschrift dient te worden ondertekend en ten minste te 
bevatten de naam en het adres van de indiener, de dagtekening, een omschrijving 
van deze beschikking alsmede de reden(en) waarom de beschikking niet juist 
wordt gevonden. Het bezwaarschrift dient in de Nederlandse taal te zijn gesteld.  
 
Een bezwaarschrift kan ook per e-mail worden ingediend. Dan moet het 
bezwaarschrift in pdf-formaat als bijlage in de e-mail worden verzonden. Deze 
bijlage moet een ingescande natte handtekening bevatten. Hiermee wordt bedoeld 
dat het bezwaarschrift met de hand moet worden ondertekend, voordat het wordt 
ingescand en opgeslagen in pdf-formaat.  
Deze e-mail met bijlage kan gezonden worden naar:  wbja-bezwaren-bo-
t1@minszw.nl 
 
Ik verzoek u ook om bij het bezwaarschrift een kopie van deze beschikking en van 
eventuele andere op de zaak betrekking hebbende stukken te voegen. 
 
Het bezwaar schort de werking van deze beschikking niet op. 
 
 

26 juli 201826 juli 2018

10.2.e.



10.2.e. 10.2.e.

10.2.e.

10.2.e.
10.2.e.

10.1.d

10.1.d



10.2.e. 10.2.e.

10.2.e.

10.1.d



10.2.e.

10.2.e.

10.2.e.

10.1.d10.1.d

10.1.d10.1.d



10.2.e.

10.2.e.

10.2.e.

10.2.e.


	01. PV Bevindingen 1695_001 (1)
	02.
	03. Bijlage 2e verklaring
	04. Verklaring getuige
	V= vraag inspecteur

	05. gorpa verklaring kloosterboer
	06. Verklaring getuige
	Verklaring getuige A.J.S.C. Hoondert
	V= vraag inspecteur

	Bijlage verklaring A.J.S.C. Hoondert

	07. Verklaring getuige
	V= vraag inspecteur

	08. Verklaring getuige
	scan
	BIJL Verkl PvWTijdslijn en Schets

	09. 2018-18 Feitenonderzoek ongeval Kloosterboer 05-07-2018 v 19-07-2018 (1)
	10. I-NET_1810280-03 (1)
	11. I-NET_1810280-04 (1)
	12. I-NET_1810280-05 (1)
	13. I-NET_1810280-06 (1)
	14 I-NET_1810280-07 (1)
	15. I-NET_1810280-08 (1)
	16. I-NET_1810280-09 (1)
	17. I-NET_1810280-11 (1)
	18. Verklaring slachtoffer



