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Positionpaper  Uitvoeringsregelgeving Warmtewet  BECO  juni 2009 
 
In dit paper gaan wij in op de uitnodiging van het ministerie van Economische Zaken (brief dd 3-6-09: 
kenmerk: ET/EM/9088585) om onze visie te geven op het vraagstuk van het niet meer dan anders 
beginsel. 
 
Inleiding 

Eindelijk wordt nu invulling gegeven aan het niet meer dan anders beginsel volgens de 
rendementsmethode.  Dat is waar consumentenorganisaties al lang om vragen en dat is een methode die 
een eind kan maken aan de ontevredenheid van verbruikers over de berekening van het warmtetarief. 
Het is ook in het belang van duurzaamheid, want duurzaamheid kent immers ook een people kant.  
 
1 Bij de invulling van het tarief vinden wij het belangrijk het volgende te memoreren: 
Sinds de invoering van het marktwaardebeginsel  door EnergieNed bij de bepaling van de 
verbruikerstarieven is de borging voor consumenten overgelaten aan de brancheorganisatie van 
energiebedrijven. Al meer dan 15 jaar wordt de methode toegepast waarvan de Algemene Reken Kamer 
(ARK) in haar rapport Tariefstelling Stadsverwarming van 24 april 2007 concludeert: 

• “Het Niet Meer Dan Anders (NMDA) tariefadvies en de totstandkoming hiervan is onvoldoende 
transparant en betrouwbaar. 

• Het NMDA-principe gaat niet op voor bewoners van nieuwe woningen met stadsverwarming.” 
 
2 In uw uitnodiging noemt u verder als uitgangspunt: de juiste balans tussen 
consumentenbescherming en de levensvatbaarheid van warmteprojecten.  Hoewel dit een goed streven 
is willen wij opmerken dat de Warmtewet in de eerste plaats bedoeld is voor bescherming van de 
verbruikers en dat bij de invulling van het maximum tarief slechts één uitkomst mogelijk is namelijk dat 
maximum tarief volgens het niet meer dan anders beginsel en de rendementsmethode. Dit kan niet 
anders dan gehéél onafhankelijk van de levensvatbaarheid van het project zijn. 
 

Voorstel voor bepaling van maximale tarieven 

Voor de bepaling van de maximumprijs stellen wij het volgende voor:   
De maximumprijs is gebaseerd op de kosten die een warmteverbruiker zou hebben voor de aanschaf, het 
installeren en instand houden van de meest gangbare gasinstallatie, het hebben van een aansluiting op 
het gasnet en het energieverbruik van een energetisch identieke woning aangesloten op het gasnet. 
 
Toelichting   
Voor het bepalen van de maximum warmtetarieven wordt een vergelijking gemaakt met de meest 
voorkomende warmteopwekinstallatie voor ruimteverwarming en warm tapwaterbereiding in woningen 
aangesloten op een gasnet.  Dat is al jaren de HR-combiketel (HR 107 HRWW).  
De vergelijking gebeurt volgens het niet meer dan anders (NMDA) beginsel. Dit betekent dat een 
verbruiker in een woning aangesloten op een warmtenet, voor ruimteverwarming en 
warmwaterbereiding, niet meer betaalt dan een verbruiker, met het zelfde gedrag,  van een woning 
aangesloten op een gasnet, die verder identiek is. 
 
De volgende componenten zijn van belang voor bepaling van de maximum prijs voor de verbruiker: 

1. Eenmalige kosten (tijdens bouwfase) voor aansluiting van het warmtenet op het gebouw; 
2. Jaarlijkse vaste kosten (tijdens gebruikfase) van het gebouw; 
3. Jaarlijkse variabele kosten (tijdens gebruikfase) van het gebouw. 

 
Hieronder gaan we nader in op deze componenten: 

 
1  Aansluitbijdrage 
Voorstel: De aansluitbijdrage voor de aansluiting op het warmtenet wordt bepaald op basis van: 

- de vermeden aansluitbijdrage voor aansluiting op het gasnet, 
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- de vermeden aanschaf en installatie van de warmteopwekinstallatie1.  Dat wil zeggen: de 
aanschaf en installatie van de warmteopwekinstallatie inclusief benodigde toebehoren (zoals 
rookgasafvoer) minus de aanschaf en installatie van de onderdelen van een 
stadsverwarmingsinstallatie en 

- de vermeden EPC-kosten (zie kader). 
 

Vermeden EPC-kosten 
In de uitnodiging staat dat het ministerie van EZ voornemens is om de relatie met de EPC te integreren in 
het rekenmodel. Waarschijnlijk wordt hiermee het toepassen van vermeden EPC-kosten beoogd. 
 
De norm waarmee de Energie Prestatie Coëfficiënt (NEN 5128) wordt bepaald maakt het momenteel 
mogelijk dat voor warmtelevering een hogere equivalente rendementsfactor kan worden ingevoerd dan 
het maximum voor een HR-combi ketel. Dit maakt de toepassing van vermeden EPC-kosten, ook wel 
rentabiliteitsbijdrage genoemd, mogelijk. Indien hiervan gebruik wordt gemaakt zal de warmtevraag van 
deze woning hoger zijn dan de warmtevraag van die woning wanneer die op gas aangesloten zou 
worden. Dit is in strijd met het niet meer dan anders beginsel. Bij toepassing van de 
rentabiliteitsbijdrage dienen derhalve de extra energielasten voor de bewoner volledig 
gecompenseerd te worden gedurende de levensduur van betreffende woning. (zie ook bijlage) 
 
Een expliciete opmerking in de wet (artikel 4) bevestigd deze benadering. Het verkrijgen van dezelfde 
hoeveelheid warmte impliceert dat het om identieke woningen moet gaan en niet een woning met minder 
energiemaatregelen. 
 
Gezien de ingewikkelde berekeningen die nodig zijn om deze hogere verbruikskosten te bepalen en de 
benodigde boekhouding is het waarschijnlijk gemakkelijker om toepassing van vermeden EPC-kosten 
tegen te gaan en er bij de normcommissie die NEN 7120 als vervolg op o.a. NEN 5128 gaat opstellen op 
aan te dringen de equivalente rendementsfactor voor externe warmtelevering te schrappen.  
In ieder geval is een integratie van de EPC in het rekenmodel, zoals in de brief van het ministerie van 
Economische Zaken genoemd, in strijd met de gewenste transparante- en eenvoudige tariefstructuur. 

 
2 Vastrecht 
Voorstel: Het vastrecht voor warmtelevering (en transport en bemetering) wordt  bepaald op basis van: 

- het vermeden vastrecht2 gas (levering, transport en bemetering3); 
- de vermeden onderhoudskosten voor een verwarmingsapparaat; 
- levensduurverschillen. Bij een gasaansluiting dient de warmteopwekinstallatie na ongeveer 15 

jaar vervangen te worden door de eigenaar. Bij een warmteaansluiting hoeft de eigenaar van het 
gebouw dat niet te doen. Deze vermeden kosten zijn de levensduurverschillen en worden worden 
bepaald aan de hand van de installatieonderdelen genoemd bij aansluitbijdrage. De formules 
voor omrekening van eenmalige- naar jaarlasten dienen adequaat te zijn. Verder mogen deze  
levensduurverschillen niet dubbel geteld worden4.   

De laatste twee onderdelen zijn niet van toepassing op verbruikers die hun woning huren wanneer het 
uitgangspunt in de huurovereenkomst is dat huurder niet de kosten voor onderhoud en vervanging van 
het verwarmingsapparaat betaalt. 
 
3 Variabel (GJ-prijs) 
Voorstel: Voor het bepalen van de omrekeningsfactor voor m3 gas naar GJ  wordt de 
rendementsmethode gebruikt.   

                                                 
1 De samenstelling van installatieonderdelen kunnen uit de bijlage het jaarlijkse adviestarief van 
EnergieNed worden overgenomen maar de daarbij horende kosten dienen door een onafhankelijke 
organisatie te worden vastgesteld.  
2 Het gaat om één keer vastrecht. Dus geen vastrecht voor verwarming + vastrecht voor warm water. Een 

combiketel heeft immers beide voorzieningen in één. 
3 Voor dezelfde voorziening.  Een toeslag voor de slimme meter mag alleen in rekening worden gebracht wanneer 
voor de warmtemeter dezelfde voorzieningen gelden. De warmtemeters dienen (steekproefsgewijs) geijkt te worden. 
4 Bij de momenteel gangbare EnergieNed-methode betalen verbruikers over 15 jaar dubbel. 
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Als basis dienen de rendementen (voor ruimteverwarming en warmwater) van een HR107-combi ketel 
zoals getest door de Consumentenbond5. 
Bij centrale tapwaterlevering (waarbij warm water elders in de wijk wordt opgewekt) dient dus een 
rendement voor ruimteverwarming én een rendement voor warm tapwater bepaald te worden. Bij 
decentrale tapwaterlevering (warm water door warmtewisselaar in meterkast) dienen deze rendementen 
tot een integraal rendement gewogen te worden, waarbij het rendement van de warmtewisselaar6 
verwerkt wordt.  
 
Overig 

Voorstel: De aansluitbijdrage wordt jaarlijks vastgesteld en vastrecht en warmteprijs worden halfjaarlijks 
(door het bevoegd gezag). 
Voor het bepalen van de vermeden gaskosten (vastrecht en variabel) wordt de laagste prijs als 
uitgangspunt genomen. Het gaat om de prijs van de leverancier die de consument bij een 
gasovereenkomst zou kunnen kiezen, bij een gemiddeld gasverbruik. Dus niet een gecombineerde 
overeenkomst voor gas én elektriciteit. 
Bij het bepalen van de maximum tarieven wordt het elektriciteitgebruik niet betrokken. Het extra verbruik 
ten gevolge van verplicht elektrisch koken vallen weg tegen het elektriciteitsverbruik van de vermeden 
HR-combiketel. Door elektriciteitsverbruik niet te betrekken wordt de vergelijking transparanter en 
eenvoudiger. 
 
Terugwerkende kracht 

Voorstel: De uitvoeringsregeling dient zo snel mogelijk te worden gepubliceerd. Daarna dienen 
energiebedrijven zo snel mogelijk de teveel betaalde kosten terug te betalen aan de verbruikers en wel 
met terugwerkende kracht tot 1-1-07.  
 
Overzicht te verrekenen kosten 

In het volgende overzicht is een samenvatting gemaakt van de verschillende componenten met daarbij 
een indicatie hoe deze kosten verrekend dienen te worden. 
 
Bepaling maximumprijs Rekening van > naar Voorwaarde 
Eenmalig (aansluitbijdrage) 

vermeden aansluiting gasnet Leverancier > ontwikkelaar > 
verbruiker (die eigenaar is; via 
stichtingskosten) of 
Leverancier > woningcorporatie 

Huurder krijgt deze kosten niet in 
rekening vermeden kosten aanschaf + 

installatie van 
warmteopwekinstallatie 
vermeden EPC-kosten 
Vastrecht 

vermeden vastrecht gas Leverancier > verbruiker  
vermeden onderhoudskosten Leverancier > verbruiker die 

eigenaar is  
Niet voor huurder 

levensduurverschillen Leverancier > verbruiker die 
eigenaar is 

Niet voor huurder 
Niet dubbel tellen 

Variabel (warmteprijs) 

GJ-prijs Leverancier > verbruiker Bij toepassing van vermeden EPC 
kosten: volledige compensatie 
van meerverbruik gedurende 
levensduur van gebouw 

In geval van vrije kavels: ontwikkelaar is verbruiker die eigenaar is 
In geval van energiedienst door ontwikkelaar of corporatie: leverancier = ontwikkelaar of leverancier = 
corporatie. 
 
BECO 23-6-08  contactpersoon:  Toon Buiting buiting@beco.nl tel: 06 20812416

                                                 
5 Het onderzoek, van de Consumentenbond uit 2006 naar de jaargebruiksrendementen van negen HR-combiketels 
geeft als gemiddelde uitkomsten: rendement (bovenwaarde) voor verwarming 92,3% en voor 
warmtapwaterbereiding 68,5%.  Aandeelverhouding: 78% voor verwarming en 22% voor warmwater. 
6 Rendement van 80% voor bereiding van warm tapwater in de warmtewisselaar.   
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Bijlage:    De rentabiliteitsbijdrage (= vermeden EPC-kosten)  
 

De Nederlandse norm NEN 5128 draagt belangrijk bij aan de energiezuinigheid van te bouwen woningen, 
doordat deze krachtens het Bouwbesluit 2003 (Woningwet) rechtsgeldigheid bezit. Door aanpassing van 
de norm met de bijbehorende Nederlandse praktijkrichtlijn NPR 5129 is het mogelijk dat woningen 
aangesloten op een warmtenet legaal minder energiezuinig zouden kunnen worden gebouwd dan die 
welke met aardgas zullen worden verwarmd. 
Belangrijk hierbij is de equivalente rendementsfactor voor externe warmtelevering. Deze factor is in de 
genoemde norm hoger dan de rendementsfactor voor een hoogrendements-combiketel. Een 
‘warmtewoning’ voldoet daardoor gemakkelijker aan de wettelijke energieprestatie-eis dan een 
vergelijkbare ‘gaswoning’. 
 
Energiebedrijven zien in dit gegeven aanleiding om een zogenoemde rentabiliteitsbijdrage via het tarief in 
rekening te brengen. Deze bijdrage wordt ook wel aangeduid als “vermeden EPC-kosten”. 
Deze rentabiliteitsbijdrage wordt door energiebedrijven bovenop de eenmalige aansluitkosten van 
warmteprojecten geheven. Deze eenmalige rentabiliteitsbijdrage werkt daarom door in de 
stichtingskosten van de woning. 
 
De verminderde energiemaatregelen7 in ‘warmtewoningen’, zoals een slechtere isolatie van de woning, 
leiden tot een hoger warmteverbruik en daarmee tot het gevaar van hogere woonlasten. Deze extra 
lasten, die kunnen oplopen tot meer dan € 100,- per jaar8, worden niet automatisch gecompenseerd door 
bijvoorbeeld een lagere GJ-prijs. In de adviezen van de panels die EnergieNed volgt om de 
omrekeningsfactor te bepalen van m3 gas naar GJ, wordt namelijk geen onderscheid gemaakt tussen 
woningen waarbij de rentabiliteitsbijdrage wel of niet in rekening is gebracht.  
 
Daar komt bij dat het niet meer dan anders beginsel voor warmtekosten van toepassing is. Het in 
rekening brengen van de rentabiliteitsbijdrage betekent juist het gevaar voor tegenovergestelde, namelijk 
meer dan anders.  
 
Wij zien naast de mogelijkheid om er de rentabiliteitsbijdrage op te baseren geen enkel argument voor 
een hogere equivalente rendementsfactor voor externe warmtelevering. Het past evenmin in de 
doelstelling van genoemde NEN, namelijk een methodiek te geven voor een uniforme “beoordeling van 
de energiezuinigheid van woongebouwen en de bijbehorende installaties”. Een net voor externe 
warmtelevering c.a. kan immers niet beschouwd worden als een bij de woning behorende installatie. 
 
Toepassing van de rentabiliteitsbijdrage mag dus slechts onder strikte voorwaarden (volledige 
compensatie van extra energielasten, gegarandeerd voor levensduur van de woning) worden toegestaan. 
 
 
 
 

                                                 
7 Dit werkt als volgt: (1) Bij een bepaalde woning (maat, vorm, installatie evt. inclusief pv zonne-energie) betekent 
het toepassen van minder (vergaande) isolatie + ventilatie maatregelen een hogere EPC en tevens een hoger 
warmteverbruik (en andersom). (2) De equivalente rendementsfactor voor externe warmtelevering kan leiden tot een 
lagere EPC voor de woning t.o.v. precies dezelfde woning met een HR-combiketel. (3) Er hoeven dan minder 
(vergaande) isolatie + ventilatie maatregelen toegepast te worden in de warmtewoning om op dezelfde EPC-waarde 
uit te komen als de woning met de HR-combiketel.  
 
8 Met de NPR 5129; 2001 was de verlaging van de EPC door warmtelevering gemiddeld 15%; Het gemiddelde 
warmteverbruik in Nederland is volgens het Basisonderzoek Warmte Kleingebruikers ongeveer 35 GJ; De warmteprijs 
is met toepassing van EnergieNed-tariefadvies ongeveer € 24,-/GJ. De extra lasten zijn dan: 0,15 x 35 x € 20 =  € 
126 voor 2006. 
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Minister van Economische Zaken 
Aan mevr. B. Westgren, plv. directeur Energiemarkt en 
De heer H. Nikkels / consultatie Warmtewet 
Postbus 20101  
2500 EC  DEN HAAG 
 
 
 
Utrecht, 26 juni 2009 
 
 

Betreft: reactie van Duurzame Energie Koepel op Warmtewetconsultatie 
 
 
Geachte mevrouw Westgren en mijnheer Nikkels, 
 
Hartelijk dank voor uw brief gedateerd 4 juni met kenmerk ET/EM/9088585, waarin u ons oproept 
om u te informeren over onze positie ten aanzien van nadere uitwerking van de Warmtewet. 
Graag sturen wij  hierbij onze reactie.  Wij zijn blij dat de warmtewet een aantal cruciale aspecten 
in het belang van de consument regelt. We zien echter ook een aantal fikse belemmeringen voor 
de toepassing van duurzame energie in warmte en koude netten en delen deze zorg graag met u. 
Duurzame warmte zal naar de mening van de DE Koepel een belangrijke peiler moeten vormen 
onder het beleid in de komende jaren om de Nederlandse en EU duurzame energie- 
doelstellingen in 2020 te realiseren. De warmtewet en mogelijk daaraan gekoppeld flankerend 
beleid zullen dus een aanzienlijke impact hebben op de mate waarin de verduurzaming van de 
warmtevoorziening vorm zal krijgen. De DE Koepel biedt aan, op allerlei wijzen waarop wij een 
bijdrage kunnen leveren, u te willen ondersteunen bij het verder vormgeven van uitwerking van 
deze wet. 
 
Pleidooi voor veel meer duurzame warmte/koude projecten 
Allereerst willen wij u aangeven dat de Duurzame Energie Koepel bepleit dat  in Nederland veel 
meer warmte-koude-projecten worden uitgevoerd om de verduurzaming van de 
warntevoorzieining te realiseren. We zien ook  dat de aandacht hiervoor bij overheid, 
projectontwikkelaars en bouwers sterk toeneemt. Immers, warmte en koude maken meer dan  
een derde van de huidige Nederlandse energieconsumptie uit en het beslag op de 
energievoorziening vanuit koude stijgt, in de komende jaren nog enorm. De Duurzame Energie 
Koepel is ervan overtuigd dat het behalen van de Nederlandse en EU doelstellingen voor 2020 
alleen met een forse ambitie en inzet van duurzame warmte kan worden gerealiseerd in de 
komende jaren.  
 
Initieer een “SDW” (Stimuleringsregeling Duurzame Warmte en Koude) 
Het NMDA principe is een essentieel onderdeel in de Warmtewet.. De DE Koepel onderschrijft dit 
principe . Echter door de koppeling aan de prijsontwikkeling van aardgas, verwacht de DE Koepel 
dat (veelal kleinschalige) decentrale duurzame warmte/koude projecten de businesscase niet 
sluitend krijgen. (Zie ook bijgaand NVOE visiedocument).  
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Daarom stellen wij voor dat er een Stimuleringsregeling Duurzame Warmte en Koude (kortweg 
SDW) komt, die complementair aan de Warmtewet gebruikt kan worden om, voor de periode dat 
dit noodzakelijk is, de onrendabele top te subsidiëren naar analogie van de SDE regeling voor 
duurzame elektriciteitsopwekking. Een dergelijke regeling anticipeert op het Warmte op Stoom 
programma en past in een nadere uitwerking van de Renewable Energy Directive.  
 
Energiebelasting op fossiel gas 
De Duurzame Energie Koepel bepleit dat een dergelijke regeling een open karakter kent en wordt 
gefinancierd uit een toeslag op fossiel gas. Dit heeft tevens het voordeel dat de rentabiliteit van 
duurzame warmte verbetert en de gasconsument aanzet tot besparing. 
 
Rekenmethode 
Ten aanzien van de rekenmethode voor uitwerking van onderdelen van de Warmtewet, zien we 
het van groot  belang dat er met een marktconform rentepercentage gerekend wordt, gebaseerd 
op langdurige exploitatie van warmtesystemen, omdat eerst relatief hogere investeringen gedaan 
worden om daarna op lange termijn energie te besparen. Het financiële voordeel treedt pas op 
door de energiebesparing maar het NMDA principe kan een dergelijke kostenstructuur 
belemmeren. 
 
Verlaging EPC 

Om te voorkomen dat er onbedoelde negatieve effecten gaan ontstaan op de  EPC-waardering 
bij gebruikmaking van een warmtenet die zouden kunnen leiden tot verminderde investering in 
verdere energiebesparing, bepleit de DE Koepel een versnelde verplichte verdere verlaging van 
de EPC bij nieuwbouwwoningen waar sprake is van een warmtenet. Dit helpt ook om een gelijk 
speelveld te scheppen.  
 
In geval (duurzame) bij- en meestook gekoppeld aan warmtenet 
Daar waar het aan de orde is, bepleiten wij dat bij warmtenetten alleen dat percentage warmte 
dat in het net komt meetelt als duurzaam wat ook daadwerkelijk duurzaam wordt opgewekt. Dit 
omdat op deze wijze niet uit grijze/fossiele brandstoffen verkregen warmte tot verwatering van de 
prestaties en stimulering op het gebied van duurzame energie zal leiden. 
 
Aanvullingen Nederlandse Vereniging Ondergrondse Energieopslag 

Bijgaand treft u een visiedocument aan van de NVOE. Dit document wordt ook door de andere 
onder de DE Koepel vallende stichtingen/verenigingen, voorzover op hun duurzame 
energiesoorten van toepassing, onderschreven en vormt daarmee de onderbouwing van onze 
gezamenlijke inbreng op uw consultatie. Complementair daaraan en op bovenstaande geven wij 
u de volgende branche-specifieke inbreng op uw consultatie: 
 
Aanvullingen Stichting Warmtepompen  

Omdat doorlopend innovaties plaatsvinden en de prijsontwikkeling van warmtepompen zich in 
een opkomende markt dynamisch ontwikkelt, is de Stichting Warmtepompen er voorstander van 
om aanschafsubsidie op de investering en installatie van warmtepompen te verstrekken. 
 
Daarnaast is van belang dat er oog is in de uitwerking van de Warmtewet voor het vastrecht dat 
berekend mag worden zodat het NMDA principe niet op andere wijze ongedaan gemaakt kan 
worden. 
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Aanvullingen Holland Solar 
Wij maken u er nog eens extra op attent dat er een tegen- lobby gevoerd wordt op het 
onderwerp: ‘’vereiste temperatuur in een zonneboiler (en warmtepomp) systeem’’. 
De informatie die hierover de ronde doet, namelijk dat er een hoge temperatuur van 80 a 90 
graden nodig zou zijn om b.v. legionella te voorkomen, is aantoonbaar onjuist. Er zijn 
internationaal diverse onderzoeken naar gedaan in de zonneboilersector en met een temperatuur 
van 60 graden zijn dit soort systemen legionella veilig. Wij adviseren u erop toe te zien dat er in 
de uitwerking van de warmtewet geen onnodig hoge temperatuurvereisten komen te staan die de 
markt voor duurzame warmte van zonneboilers (en warmtepompen) onterecht ondermijnt. 
 
Afrondend en ten behoeve van uitnodiging voor consultatiebijeenkomst 
De Duurzame Energie Koepel hecht er bijzonder veel waarde aan dat er uiteindelijk een 
levensvatbare  uitwerking van de warmtewet komt, waarbij alle marktpartijen zich blijvend 
inspannen om verdere besparing van energie en verduurzaming van de energievoorziening op 
een innovatieve wijze te realiseren zodat dit mede bijdraagt aan het bereiken van de doelen die 
het Nederlandse Kabinet zich hierin gesteld heeft. 
 
Ten behoeve van fysieke consultatie hechten wij eraan een aantal personen/organisaties naar 
voren te schuiven (zie hieronder). Dit vinden wij belangrijk omdat de expertise op het gebied van 
de duurzame energie-technologien waarop de warmtewet van toepassing is, of in de toekomst 
kan worden, veelomvattend is en niet in één persoon te combineren is.  
Als contactpersoon zal optreden mw. Monique J. van Eijkelenburg. (Gsm 06-22850416) 
e-mail mjvaneijkelenburg@dekoepel.org) 
 
Met vriendelijke groet, 

 
Teun Bokhoven,  
voorzitter Duurzame Energie Koepel, mede namens: 
 
Kopie: Harry Droog, voorzitter Nationaal Expertise Centrum Warmte (NEW) 
 
NVOE: (betrokken t.b.v. consultatie o.a. Bas de Zwart (IF), Dick Slot (DWA), Bjorn Kouwenhoven 
(Cofely v/h GTI), Guido Bakema (voorzitter NVOE/IF). 
St. Warmtepompen  (betrokken t.b.v consultatie: Ir. C. Zijdeveld (voorzitter), W. Bastein, (techn. 
Cie. St. WP en duurz. Woningproj. Itho, 
Vertegenwoordiging van Holland Solar  
Vertegenwoordiging van Platform Bio-Energie 
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Onderwerp: Visie op uitvoering warmtewet 

Datum: 24 juni 2009 

 

 

 

 

De NVOE is via de DE-koepel gevraagd om samen met hen een visie te ontwikkelen 

rond het NMDA-vraagstuk in de nieuwe warmtewet. 

 

De NVOE onderschrijft het doel van de warmtewet, maar heeft tegen het huidige 
voorstel een aantal fundamentele bezwaren: 

• Het belemmert nieuwe initiatieven voor energiebesparende warmteprojecten; 

• Het huidige voorstel belemmert innovatie; 

• Het belemmert daarmee de realisatie van de doelstelling van het kabinet voor 

energiebesparing en duurzame energie. 

 

Het eerste bezwaar betreft de tweeslachtige wijze van regulering. Regulering van 

monopolies vindt doorgaans plaats via regulering van de tarieven dan wel via regule-

ring van de tariefsbepaling. Uiteindelijke vindt regulering plaats van het financieel 

rendement. In de warmtewet worden beide zaken gecombineerd en worden zowel de 

tarieven als het rendement gereguleerd. Dit leidt tot een eenzijdig risicoprofiel voor 

een aanbieder. 

Duurzame energieprojecten kenmerken zich veelal door relatief hoge voorinvesterin-

gen, gevolgd door lagere toekomstige energieverbruiken. Een logisch gevolg is dat 

investeerders in een dergelijke techniek zoeken naar zekerheid in de toekomstige 

kasstroom. Het jaarlijks vast te stellen en aan de grillen van de gasmarkt onderhevige 

NMDA tarief biedt deze zekerheid allerminst. Dit kan nog gerechtvaardigd worden 

door te stellen dat de investering aldus een speculatief element in zich heeft: als de 

gasprijs in de toekomst stijgt (wat toch de algemene verwachting is), dan stijgt dus 

ook het landelijke referentie- NMDA tarief mee en zou de investeerder extra marge 

maken. Die vlieger gaat echter niet op, omdat daar dan de dubbele tariefstructuur die 

de warmtewet kent haar kop op steekt: de aanbieder dient zijn kosten per project te 

overleggen en deze worden gemaximeerd per project. Samengevat kan dus gesteld 

worden dat een aanbieder wel het risico op een verlieslopend project draagt, maar 

geen kans maakt op een goed renderend project. 

 

Het tweede bezwaar betreft de realisatie van innovatieve projecten met een collectie-

ve warmtevoorziening. In dergelijke projecten met energieopslag in de bodem en/of 

geothermie is vaak een hogere aansluitbijdrage (dan volgens het niet-meer-dan-

anders principe) noodzakelijk om dergelijke projecten te financieren. In overleg met 

gemeenten, corporaties en/of ontwikkelaars wordt gezocht naar een acceptabele 

dekking van deze hogere aansluitbijdrage. De huidige opzet van de warmtewet blok-

keert de mogelijkheden voor dergelijke afspraken en zal derhalve de totstandkoming 

van deze projecten belemmeren. 

 

Naast deze fundamentele bezwaren zijn er ook praktische bezwaren: 
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• Het verrekentarief voor warmte en koude zal op een duidelijke en transparante 

wijze gerelateerd zijn aan de werkelijke kosten volgens een zogenaamd kosten 

plus model. Dit heeft als consequentie dat voor elk project specifiek een kostprijs 

moet worden berekend, waarbij jaarlijkse transparantie wordt vereist in de wijze 

waarop het tarief tot stand is gekomen. In de praktijk kan dat leiden tot een op-

waardering van de kosten, waardoor er altijd uitgekomen zal worden op de maxi-

male prijsstelling, zoals genoemd in artikel 4. 

 

• Bij het vaststellen van het NMDA tarief wordt de rendementsmethode toegepast 

in combinatie met de kosten voor de brandstof (aardgas). Over het toe te passen 

rendement kan discussie ontstaan of hiermee het gemiddeld rendement in Neder-

land wordt gehanteerd (voor bestaande bouw) of het gemiddelde rendement van 

een moderne HR ketel (voor nieuwbouw). Voor beide valt iets te zeggen. Ook de 

verhouding tussen het aandeel tapwater verwarming en ruimteverwarming heeft 

invloed op het rendement. Het is daarom verstandig om een transparante metho-

de te kiezen. Bij voorkeur gebaseerd op marktonderzoek, waarbij jaarlijks het ge-

middeld rendement wordt herijkt. 

 

• De geldende EPC norm kan zowel met bouwkundige als installatietechnische 

energiebesparende maatregelen worden behaald. Keuzevrijheid in maatregelen is 

hierbij aan de orde. In de huidige situatie profiteert zowel de aanbieder als de 

ontwikkelaar door het toepassen van bodemenergie voor het behalen van de 

EPC. Een woningeigenaar kan hierbij mogelijk wordenr benadeeld omdat een 

zelfde woning met gelijkwaardige EPC die behaald is met alleen bouwkundige 

maatregelen een lager energieverbruik heeft. Een NMDA-prijs kan in dat geval 

alsnog leiden tot hogere energielasten voor de bewoners. Dat is een ongewenste 

situatie. Twee oplossingsrichtingen zijn hierbij mogelijk: 

- Tegengaan/verbieden dat de toepassing van energiezuinige koude-

/warmtesystemen leidt tot de toepassing van minder bouwkundige energiebe-

sparende maatregelen. Hiermee wordt substitutiegedrag voorkomen. 

- Koppelen van de EPC aan de tariefstelling. daarmee kan geregeld worden dat 

een woningeigenaar gelijkwaardige energiekosten heeft, onafhankelijk van de 

wijze waarop de EPC is behaald.  

Beide oplossingsrichtingen leveren bescherming op voor de afnemers, maar de 

vraag is of er nog voldoende financiële prikkels zijn voor een aanbieder om te in-

vesteren in een duurzame energievoorziening. 

 

• In de warmtewet, artikel 6, staat dat de maximale aansluitbijdrage gebaseerd is 

op de vermeden investeringen van een conventionele situatie, te berekenen over 

een periode van 30 jaar. In die 30 jaar zit zeker één herinvesteringsmoment; een 

CV ketel gaat gemiddeld 15 jaar mee. Bij de ontwikkelende partijen zal weerstand 

ontstaan om de kosten voor een herinvestering na 15 jaar te betalen in de een-

malige aansluitbijdrage. Hoewel deze kosten opgenomen kunnen worden in de 

stichtingskosten van de woning, is het maar de vraag of de koper van de woning 

daarvoor bereid is te betalen. Lange termijn visie ontbreekt veelal bij zowel de 

ontwikkelende partijen als bij de woningeigenaren. Overwogen kan worden om de 
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kosten voor herinvestering op te nemen in het vastrecht. Nadeel hiervan is echter 

dat op deze manier de kosten niet opgenomen kunnen worden in de hypothecaire 

lening en dus geen gebruik kan worden gemaakt van hypotheekrente aftrek. Des-

ondanks adviseren wij om de kosten voor herinvestering op te nemen in het 

vastrecht. Dit wijkt dan niet af van een traditionele situatie, waarbij een bewoner 

over de looptijd kapitaal moet reserveren voor vervanging van een CV ketel. 

 

• De opzet van de warmtewet met maximale NMDA tarieven en kostprijs gebaseer-

de verrekentarieven is in deze opzet te complex. Het jaarlijks herijken van de ver-

rekentarieven op basis van de werkelijke kosten en het bieden van volledige 

transparantie levert een grote administratieve last op in projecten. Dit ondermijnt 

het ondernemerschap van de aanbieder. 

 

• Koeling wordt in de huidige discussie rond tarieven (nog) onvoldoende meege-

nomen, terwijl het leveren van duurzame koude een van de grootste voordelen is 

van energieopslag. 

 

Conclusies: 

• De huidige opzet van de warmtewet zal leiden tot verminderde bereidwilligheid 

om te investeren en te innoveren in duurzame warmte-/koudeprojecten. Daar-

naast zal de levensvatbaarheid van de bestaande projecten onder druk komen. 

 

• De warmtewet zou vanuit het standpunt van de NVOE moeten leiden tot een situ-
atie, waarbij de consument wordt beschermd en waarbij het ondernemerschap 
van een aanbieder wordt beloond. De taak van de overheid is daarbij om te letten 
op de maximumtarieven (niet te laag, niet te hoog) en de beperking van admini-
stratieve lasten. Zij zal in haar beleid ruimte moeten bieden voor innovatie, waar-
bij zo nodig een subsidieregeling wordt ontworpen voor de onrendabele top in fi-
nancieel niet haalbare (bestaande en nieuwe) projecten met een goede milieu-
prestatie. 
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Ministerie van Economische Zaken     
Directie Energiemarkt 
t.a.v. Mw. L. den Ouden 
Postbus 20101 
2500 EZ DEN HAAG 
 
 
 
Kenmerk: HG/KdG 09.078      Bleiswijk, 18 juni 2009 
 
 
 
Betreft: consultatietraject uitvoeringsregelgeving Warmtewet 
 
 
 
Geachte mevrouw Den Ouden, 
 
Per brief d.d. 4 juni 2009, heeft u LTO Glaskracht Nederland en Productschap Tuinbouw in 
de gelegenheid gesteld hun visie te geven op een aantal vraagstukken die beantwoord 
zullen moeten worden in de AMvB, die gaat dienen ter uitvoering van de onlangs door de 
Eerste Kamer aangenomen Warmtewet.  
LTO Glaskracht Nederland en Productschap Tuinbouw willen in het kader van de visie van 
de glastuinbouwsector een aantal uitgangspunten bij u onder de aandacht brengen, waarvan 
wij hopen dat zij een rol zullen spelen bij de in de AMvB te hanteren rekenmethodieken om 
invulling te geven aan het “Niet meer dan anders” beginsel (NMDA). De glastuinbouwsector 
neemt, in het kader van de Warmtewet, een wat bijzondere positie in. In tegenstelling tot 
andere belanghebbenden, is de glastuinbouw zowel afnemer als leverancier van warmte. 
Hierbij moet opgemerkt worden dat met het in de wet gehanteerde maximumverbruik van 
1000 kilowatt, de glastuinbouw als verbruiker beperkt zal blijven tot de kleinere bedrijven. De 
glastuinbouw als (duurzame) warmteleverancier zal in de toekomst steeds belangrijker 
worden, mede omdat deze ontwikkeling een belangrijke bijdrage kan leveren aan het 
realiseren van de klimaatdoelstellingen uit Schoon en Zuinig.  
 
 

1. Schaalgrootte. 
Aanleg van warmtedistributiesystemen is een kostbare aangelegenheid. Vooral 
wanneer het laagwaardige warmte betreft. Eerdere studies naar “grand designs” voor 
industriële warmtedistributie wijzen uit dat een grootschalige opzet financieel moeilijk 
haalbaar is. Dit heeft ook geleid tot de visie dat warmteleveringsprojecten kleinschalig 
en locaal van opzet zullen zijn. Dergelijke locale initiatieven kunnen in de toekomst 
mogelijk met elkaar verbonden worden, waarbij een grootschalig systeem geleidelijk 
kan ontstaan.  Een dergelijke visie betekent wel dat de uitvoering van de Warmtewet 
en de formule die de maximumprijs berekent, rekening dienen te houden met de 
positie van kleinschalige projecten. Kleinschalige projecten mogen niet op voorhand 
kansloos gemaakt worden. 
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2. Onderscheid tussen duurzame en fossiele warmte. 
Zoals bij 1 reeds gesteld vormt distributie van laagwaardige, veelal duurzame warmte 
een verhaal apart. Meestal betreft dit zonnewarmte dat door middel van WKO eerst in 
de bodem is opgeslagen om vervolgens in de winter gedistribueerd te worden naar 
afnemers toe. De glastuinbouw biedt hiervoor, met de ontwikkeling van gesloten 
kassen, goede mogelijkheden. Dit transport is een kostbare aangelegenheid omdat 
voor transport van laagwaardige warmte leidingen met grote diameters nodig zijn. In 
de AMvB zullen oplossingen gevonden moeten worden om deze vorm van duurzame 
warmtelevering mogelijk te maken. Als dit niet gebeurt wordt een belangrijk traject 
naar energieverduurzaming afgesloten. In het NMDA beginsel dient dan ook een 
onderscheid te worden gemaakt tussen duurzame warmte en warmte met een 
fossiele oorsprong. Ook kan het voor SDE subsidie in aanmerking laten komen van 
duurzame warmte een oplossing bieden.  

 
 

3. Variabele kosten. 
Zoals uit 1 en 2 reeds blijkt zijn de vaste kosten bij warmteleveringsprojecten een 
relatief hoge kostenpost. Als distributiesystemen er eenmaal liggen zijn de variabele 
warmtekosten gering. De gasprijs als referentie voor de variabele kosten is dan 
wellicht te hoog. 

 
 

4. Gasprijs als referentie. 
In uw brief d.d. 4 juni jl. wordt gesteld dat bij NMDA de gasprijs als referentie zal 
dienen. Als ministerie van EZ zal het u bekend zijn dat “de gasprijs” sinds de 
liberalisering van de energiemarkt niet meer bestaat. Zeker niet voor de zakelijke 
markt, waar de verschillen heel groot zijn, maar ook niet voor consumenten. Men kan 
tot 5 jaar voor een vaste prijs gas inkopen. De NMDA methodiek zal hier rekening 
mee moeten houden.  

 
 

5. Onderscheid binnen fossiele warmte. 
In bovenstaande is aandacht gevraagd voor het onderscheid tussen duurzame 
warmte en warmte met een fossiele oorsprong. Warmte met een fossiele oorsprong 
kan echter nog worden verdeeld in warmte bij elektriciteitsproductie en industriële 
restwarmte, dat bijvoorbeeld vrijkomt in de chemische industrie. Omdat 
elektriciteitsproductie ook plaats vindt zonder dat warmte vernietigd wordt, zoals bij 
decentrale elektriciteitsopwekking (WKK en opwekking van duurzame elektriciteit), ligt 
het voor de hand een onderscheid te maken in het kader van NMDA, waarbij 
industriële restwarmte en warmte van decentrale elektriciteitsopwekking extra worden 
beloond.  

 
 

6. Rekening houden met subsidieregelingen. 
In voorgaande is gesproken over de relatief hoge vaste kosten vanwege de aanleg 
van distributiesystemen voor (laagwaardige) warmte. Het is natuurlijk ook mogelijk 
deze kostenpost voor initiatiefnemers voor een belangrijk deel te verlagen door 
middel van subsidieregelingen. De mate waarin dergelijke regelingen faciliteren 
zullen dan wel bij het opstellen van rekenmodellen in het kader van NMDA bekend 
moeten zijn, danwel onderdeel moeten zijn van het rekenmodel. 
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7. Koeling 
In artikel 1 van de warmtewet is warmte gedefinieerd als bestemd voor verwarming of 
koeling. Er zal bij het opstellen van de AMvB en in de rekenmodellen in het kader van 
NMDA onderscheid moeten worden gemaakt tussen warmtenetwerken die uitsluitend 
dienen ter verwarming en warmtenetwerken die in de zomerperiode ook gebruikt 
worden voor koeling.  

 
Graag zijn wij bereid een en ander met u te bespreken.  
 
Hoogachtend, 
 

    
N.A. van Ruiten 
Voorzitter LTO Glaskracht Nederland 
Mede namens Productschap Tuinbouw 
 
 



Van: Michel Groeneveld [Michel.Groeneveld@eon-benelux.com] 

Verzonden: donderdag 25 juni 2009 13:56 

Aan: Ouden mw drs L.N. den; Nikkels drs H. 

CC: ramaker@vmenederland.eu; Roeland van Straten 

Onderwerp: RE: warmtewet 

 

Urgentie: Hoog 

 

Opvolgingsmarkering: Opvolgen 

Markeringsstatus: Rood 

 

Beste Lineke en Hans,  

 

Bijgaand mijn input m.b.t. het begrip NMDA. Gegeven de beperkte beschikbare tijd en in het 

licht van de strakke deadline zal ik mij beperken tot een gelimiteerd aantal beschouwingen.  

 

NMDA is een principe die het perspectief van de eindgebruiker als uitgangspunt neemt. Volgens 

het NMDA principe dient de consumentenprijs van warmte in beginsel niet hoger te zijn dan de 

referentie prijs (aardgas). Energie-Ned heeft in de afgelopen jaren de berekening van het NMDA 

tarief gedaan. Het ontbreekt mij eerlijk gezegd aan deskundigheid en inzicht om deze 

calculatie(methodiek) te becommentarieren.  

 

Ons vertrekpunt als warmteproducent is echter (logischerwijs) anders. Wij baseren ons op de 

kosten die met de productie van warmte samenhangen. Onze casus verhoudt zich dus veel meer 

met het principe van de 'redelijke prijs' waarvoor de NMa in een parallel traject beleidsregels 

opstelt.  

 

Desalniettemin bespeur ik een "drang" om beide begrippen - NMDA en 'redelijke prijs' - aan 

elkaar te koppelen; zie onderstaand citaten uit het verslag van de NMa klankbordgroep (d.d. 5 

juni) en de bijbehorende presentatie:  

 

10. Zaal: hoe gaat de NMa in de beleidsregels Redelijke Prijs de elementen overeen laten komen 

met de elementen van de AMvB maximumprijs? Projectgroep: in ieder geval moeten de formules 

van de redelijke prijs en de maximumprijs overeenkomen, om de twee prijzen vergelijkbaar te 

laten zijn. De NMa kijkt naar een hoger (vergelijkbaar) abstractieniveau. Het gaat om 

vergelijking van de methodiek.  

 

Het streven is de elementen van de redelijke prijs overeen te laten komen met de elementen van 

de maximumprijs, zodat de prijzen te vergelijken zijn.  

 

Los van de vraag of een dergelijke vergelijkbaarheid van formules en elementen 

opportuun/wenselijk is, passen vanuit die optiek m.i. een aantal opmerkingen:  

 

Naar mijn mening laten de formules (NMDA en redelijke prijs) zich niet of nauwelijks vergelijken. 

Daarvoor verschillen de 2 substituten te veel van elkaar. We praten hier immers over centrale 

productie in een WKC (+ transport/distributie) versus decentrale opwekking van warmte (HR 

ketel).  

 



De redelijke prijs benadering gaat uit van de volgende "cost plus" opbouw: vaste kosten + 

variabele kosten + winstopslag. Naar onze mening is er in principe 1 cost driver die primair het 

variabele kostendeel bepaalt: de elektriciteitsprijs  

 

Immers is een WKC een elektriciteitscentrale die ook warmte produceert (en niet andersom), 

waarbij de productie van warmte (in vrijwel alle gevallen) ten koste gaat van de productie van 

elektriciteit. de gederfde E-opbrengsten zijn derhalve de (variabele) kosten die aan de productie 

van warmte zijn toe te rekenen (opportunity cost).  

 

In geval van NMDA is de gasprijs het meest relevante aspect van de kostenopbouw. Het hoeft 

geen betoog dat de E-prijs en de gas-prijs zich niet laten vergelijken. De gasprijs kent een 

internationale en lange termijn dimensie, terwijl de E-prijs primair nationaal bepaald wordt en 

het karakter van een 'snap shot' (intraday schommelingen) kent.  

 

Bijgaand nog een drietal algemene bespiegelingen:  

 

Los van het NMDA begrip lijkt het mij ook verstandig om de splitsing van de keten ook toe te 

passen op het transport en de distributie/levering van warmte. dat zijn immers aparte 

onderdelen (weliswaar vaak onder de hoede van 1 leverancier) van de waardeketen. een 

separate analyse en inzicht zijn van belang tbv de transparantie en mogelijke toekomstige 

toepassingen (denk aan het warmtebedrijf Rotterdam, waar het warmtetransport 

organisatorisch en juridisch gescheiden is/wordt). Dit sluit tevens aan bij ons pleidooi om - in 

parallel met de E en G markt - per warmteproject een onafhankelijke warmte TSO te initieren, 

waarbij zowel aan productie (jnvoeding) als aan leverancierszijde marktwerking kan ontstaan. 

De publieke TSO kan dan nieuwe projecten en/of uitbreidingen initieren waarbij de private 

sector niet in 'onrendabele' warmteleidingen hoeft te investeren.  

 

Daarnaast moet men ook oppassen dat middels de NMDA en/of redelijke prijs allerhande 

(duurzame) alternatieven, denk aan geothermiek en WKO, gefrustreerd worden.  

 

Tot slot lijkt het mij ook billijk dat met de verkregen inzichten het hardnekkige misverstand dat 

energiebedrijven buitensporige winsten halen uit de warmtebusiness voor goed uit de wereld 

wordt geholpen. Het rapport van de Algemene Rekenkamer wordt door een aantal politici te pas 

en te onpas zeer selectief aangehaald. De Rekenkamer heeft zelf haar bevindingen genuanceerd 

en aangegeven dat er hieromtrent geen oordeel geveld kon worden (Uit het onderzoek van de 

Algemene Rekenkamer blijkt dat op basis van de bij het Ministerie van EZ beschikbare informatie 

geen algemene uitspraken kunnen worden gedaan over de winst- of verliesgevendheid van de 

circa 43 stadsverwarmingsprojecten in Nederland.)  

 

Anyway, dit waren voor dit moment mijn beschouwingen. Op 1 juli zullen wij onze 

warmteproductie kostprijs benadering, zoals hierboven kort aangestipt, nader toelichten.  

 

Kind regards / Met vriendelijke groet, 

 

Michel Groeneveld 

Manager Regulatory Affairs 

E.ON Benelux Holding B.V. 

 



P.O. Box 8642 - 3009 AP ROTTERDAM - The Netherlands 

 

Capelseweg 400 - 3068 AX ROTTERDAM - The Netherlands 

 

T  ++ 31 (0)10 289 55 40 
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E  michel.groeneveld@eon-benelux.com 
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consultatietraject tav uitvoeringsregeling warmtewet 

Geachte mevrouw den Ouden,      
 
Wij hebben uw uitnodiging voor het consultatietraject ten aanzien van de 
uitvoeringsregelgeving warmtewet ontvangen. Graag willen wij door middel van deze brief 
reageren op de uitnodiging en de door u gestelde vragen. 
Wij stellen het op prijs dat u door het organiseren van een consultatietraject, gelegenheid 
geeft suggesties te doen. De Warmtewet is namelijk een onderwerp dat de dagelijkse 
praktijk van onze leden in belangrijke mate raakt. De Vereniging van Nederlandse 
Projectontwikkelingsmaatschappijen (NEPROM) behartigt de belangen van aangesloten 
projectontwikkelaars. 
 
Planning 
De Warmtewet laat op een aantal punten nog veel onduidelijkheid, juist omdat de AMvB 
waarop uw consultatietraject ziet nog niet is vastgesteld. Zo moet de maximumprijs hierin 
nog vastgesteld en uitgewerkt worden. Voor onze leden brengt dit onzekerheid met zich 
mee, met name ten aanzien van de prijzen waar zij thans vanuit gaan. Zij weten niet of ze 
nu te hoge prijzen hanteren. Dit is buitengewoon ongelukkig, omdat de toepassing van de 
maximumprijs terugwerkende kracht heeft tot maar liefst 1 januari 2007. Dit kan gevolgen 
hebben voor de financiele exploitatie van warmteprojecten.  
Wij betreuren het dan ook dat u geen tijdspanne aangeeft waarbinnen het consultatietraject 
afgerond wordt en de AMvB tot stand komt. Wij verzoeken u hierover duidelijkheid te 
verschaffen en dringen daarbij aan op een voortvarende aanpak. 
 
Uitgangspunten uitvoeringsregeling 
In uw uitnodiging noemt u de volgende uitgangspunten: 
1) transparantie, eenvoudige tariefstructuur; 
2) juiste balans tussen consumentenbescherming, en 
3) levensvatbaarheid warmteprojecten. 

 
Wij kunnen ons vinden in deze uitgangspunten. Daarnaast zijn nog de volgende punten 
voor ons van belang: 



 
1) Ontheffingen en vrijstellingen voor kleine netten. Wij hebben sterk de 
indruk dat de Warmtewet is geschreven met grote stadsverwarmingsnetten in het 
achterhoofd. Er is daarbij volgens ons te weinig rekening gehouden met de relatief 
kleinschalige, innovatieve, collectieve warmtesystemen die in toenemende mate in 
nieuwbouwprojecten worden gerealiseerd. Voor deze kleinschalige projecten 
brengt de Warmtewet te hoge administratieve lasten en regeldruk met zich mee. 
Wij doelen daarbij bijvoorbeeld op vergunningplicht en boekhoudkundige 
verplichtingen die de Warmtewet met zich mee brengt. Dit ontmoedigt innovatie.  
Wij verzoeken u daarom voor kleine netten ontheffingen en vrijstellingen op te 
nemen in de AMvB. Wij krijgen namelijk signalen uit de achterban dat het voor 
kleine netten (op buurt- of wijkniveau) anders niet loont innovatieve warmtenetten 
op te zetten.   
 
2) Innovatie en efficiency moeten beloond worden. In onze brief d.d. 24 juni 
2008 over de Warmtewet aan de heer J. ten Hoopen (CDA-Tweede-Kamerfractie) 
wezen wij al op het volgende.  
Op 22 april 2008 hebben de brancheorganisaties NEPROM, NVB en Bouwend 
Nederland met de beide ministers van VROM en WWI het zogenoemde Lente- 
akkoord Energiebesparingen in de Nieuwbouw afgesloten. Met dit convenant 
verplichten de leden van NEPROM, NVB en Bouwend Nederland zich om over 
de volle breedte van de nieuwbouwproductie (woningbouw en utiliteitsbouw) in 
2015 het energieverbruik met de helft te verminderen ten opzichte van het niveau 
van 2007. Tevens zal in het kader van het convenant gewerkt worden aan een 
alternatief voor de huidige EPC-systematiek.  
Met het convenant wordt voortgebouwd op de ervaringen die de koplopers op het 
terrein van energiebesparing in de nieuwbouw in de afgelopen 10 jaar hebben 
opgedaan. Uit de ervaringen van die koplopers is gebleken dat een belangrijk deel 
van het terugdringen van het energiegebruik en de CO2-uitstoot  in de nieuwbouw 
gevonden kan worden in de innovatieve warmte-koudeopslagssystemen (maar ook 
in geothermie- en biomassasystemen en restwarmtebenutting) op individueel en 
collectief niveau. De afgelopen jaren heeft zich reeds een enorme ontwikkeling op 
dit terrein voorgedaan en de verwachting is dat (mede) als gevolg van het Lente-
akkoord de innovatie op dit terrein door marktpartijen in een stroomversnelling zal 
raken. 
Wij verzoeken u deze innovatietrajecten in de berekening van de maximumprijs te 
steunen door in het rekenmodel de forse investeringen die met dergelijke trajecten 
zijn gemoeid mee te wegen. De AMvB mag niet vertragend werken op het 
innovatietraject. Er moet eerder een stimulans van uit gaan. 
Hetzelfde geldt ten aanzien van efficiency. Het rekenmodel zou efficiënt werken 
(het laag houden van vaste kosten door een goede bedrijfsvoering) moeten 
belonen. Op het moment dat er geen prikkel van de AMvB uit gaat omdat het 
redelijk rendement aan een maximum wordt verbonden, ontbreekt een belangrijke 
stimulans om efficiënt te werken. Dat kan niet de bedoeling zijn.    



 
 
 
3) Hoe verhoudt het ‘niet meer dan anders’ principe (art. 4 warmtewet) zich 
tot de ‘redelijke prijs’ (art. 5 warmtewet)? Het is ons bijvoorbeeld niet duidelijk 
welk redelijke opslag voor risico- en winst meegenomen kan worden bij de 
berekening van de maximumprijs en welke compensatiemogelijkheden er zijn voor 
aanloopverliezen en de uitkomsten voor een (extreem) goed/slecht jaar. Duidelijke 
definities ontbreken voor alsnog en wij hopen dat de AMvB op deze punten 
duidelijkheid verschaft. 
 
4) Gasprijs. Het consultatiedocument lijkt voor een onvoorwaardelijke koppeling 
aan gasprijzen te kiezen. Dat is onwenselijk om de volgende redenen. Gas is en 
wordt (steeds) schaars(er). Dat heeft belangrijke gevolgen voor de prijs. De prijs 
stijgt naar verwachting. Het kan niet zo zijn dat dit één op één doorwerkt in de 
berekening van de maximale prijs op grond van de AMvB.  
De berekening van gasprijzen is nu bovendien gekoppeld aan de prijs van olie (en 
daarom onderhevig aan dezelfde schommelingen). Wij weten niet of dit in de 
toekomst ook zo blijft. Misschien komt er wel een ander systeem. De AMvB moet 
op dat punt toekomstbestendig zijn.    

 
5) Hoogte aansluitbijdrage op stadsverwarmingsnet. Ons is niet duidelijk 
welke vaste kosten hieronder vallen en welke rol de gemeente krijgt bij het bepalen 
van de toeleveringsmogelijkheden. Tevens zouden wij willen weten hoe het 
toezicht op de rol van de gemeente er uit komt te zien.  
Omdat de hoogte van de aansluitbijdrage grote invloed heeft op de totale bouw-
kosten en de waarde van de woning, is ons belang de aansluitbijdrage zo laag 
mogelijk te houden. 

 
De EPC-norm in het rekenmodel 

In uw brief geeft u aan dat u voornmens bent om de relatie met de EPC te integreren in 
het rekenmodel.  
Graag vernemen wij hoe. Wij zijn namelijk van mening dat indien onze leden investeren in 
een EPC beneden de wettelijke norm (EPC 0,8), zij de mogelijkheid moeten krijgen om 
deze extra investeringen terug te verdienen, op een voor consumenten acceptabele wijze. 
Voorts vragen wij ons af of het opportuun is om de relatie met de EPC te integreren in het 
rekenmodel, nu deze over twee jaar gewijzigd gaat worden, in de zogenoemde EPG.   
 
In uw brief geeft u aan, dat u vooralsnog voorziet in een rekenmodel voor het ‘niet meer 
dan anders principe’ dat rekening houdt met de volgende componenten: variabele kosten, 
vaste kosten (vast recht) en aansluitbijdrage. Ons is niet duidelijk of daarin ook een extra 
aansluitbijdrage opgenomen wordt voor warmteprojecten met gunstige milieuaspecten; een 
zogenoemde rentabiliteitsbijdrage. Wij zouden opname daarvan wenselijk vinden omdat 
een rentabiliteitsbijdrage investeringen in slimme oplossingen stimuleert.  
 



Het model van EnergieNed 
Tot slot doet u de suggestie voor de bepaling van de vaste kosten het model van 
EnergieNed als basis te gebruiken. Op ons verzoek om nadere informatie hierover, heeft u 
ons het ‘Rapport Tariefadvies voor de levering van warmte aan kleinverbruikers 2009’ 
doen toekomen. Het betreft complexe materie waar we ons niet onmiddellijk een 
voorstelling bij kunnen maken.  
De uitwerking van begrippen als ‘jaarlijkse indexatie’ (van het vastrecht) en ‘actualisatie van 
de warmteprijs’ blijft onduidelijk, met name omdat deze gekoppeld zijn aan vooral 
gemiddelde CAO-loonstijgingen (en niet primair zo zeer aan prijsstijgingen in het 
algemeen) en de marktwaarde (die sterk kan fluctueren).  
Bij de berekening van de aansluitbijdrage en het vastrecht wordt veel nadruk gelegd op 
‘vermeden’ (uitgespaarde kosten, die bij aansluiting op het gasnet gemaakt moeten 
worden). Daarbij wordt voorbij gegaan aan het feit dat sommige investeringen in 
kleinschalige innovatieve systemen pas in 20 jaar terug verdiend worden terwijl het volgens 
velen juist mogelijk moet zijn naar een ‘minder dan anders’ prijs toe te werken.   
Wij achten het daarom raadzaam dat uw ministerie, alvorens aansluiting te zoeken bij ‘het 
model van EnergieNed’, meer inzicht krijgt in wat dit betekent voor duurzame 
investeringen, bijvoorbeeld door het genoemde model hier tegen af te zetten.    
 
Voortgang 
Graag blijven wij betrokken bij het verdere consultatietraject en zien wij uw uitnodiging 
voor een informatiebijeenkomst en het ontwerp AMvB met belangstelling tegemoet. 
 
Met vriendelijke groet, 
 
 
Jan Fokkema     

directeur 
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Aanleiding 
Op 10 februari jl. heeft de Eerste Kamer ingestemd met de warmtewet. Op grond van deze wet kunnen diverse 

AMvB’s en MR’en worden opgesteld. Deze trajecten zijn momenteel ophanden. De Vereniging Afvalbedrijven (VA) 

stelt het bijzonder op prijs dat het Ministerie van Economische Zaken de stakeholders uitnodigt om informatie aan te 

leveren. Middels dit position paper geeft de VA hier invulling aan. De opbouw van de notitie is als volgt. Eerst volgt 

een nadere beschouwing van de rol van de afvalsector in warmteleveringsprojecten. Vervolgens geeft de VA aan 

welke onderwerpen aan bod komen in relatie tot de uitvoeringsregels warmtewet. Vervolgens worden de 

onderwerpen puntsgewijs nader uitgewerkt. Indien er aanleiding toe is, is de VA bereid om een toelichting te 

verstrekken. 

 

Afzet van warmte uit Nederlandse avi’s 
Van oudsher leveren afvalverbrandingsinstallaties (avi’s) in Nederland elektriciteit op het net. Dit betreft circa 80% 

van alle door de AVI’s geproduceerde elektriciteit, de rest is voor het eigen verbruik van de installatie. Een enkele avi 

levert daarnaast (rest)warmte voor stadverwarming en nabijgelegen industriele installaties waar warmtevraag is. 

Deze situaties zijn lokaal bepaald vanwege de ligging van de AVI’s. De leden van de VA zien de laatste jaren steeds 

meer mogelijkheden om naast (of in plaats van) elektriciteit de warmte als gevolg van afvalverbranding nuttig om te 

zetten in de vorm van stoom of warmtelevering. In het najaar van 2007 heeft KEMA in een tweetal studies in kaart 

gebracht welke projecten er reeds zijn en welke op stapel staan. Hierbij komen zij als gevolg van uitbreiding van 

verbrandingscapaciteit en rendementsverbeteringen uit op een potentieel van 17 PJ per jaar in 2020 (KEMA (2007) 

‘Kansen en belemmeringen voor de afzet van warmte uit Nederlandse AVI’s’, i.o.v. SenterNovem). Momenteel wordt 

circa 4 PJ aan warmte geleverd door de AVI’s in Nederland. Het potentieel zit met name in industriele 

warmteuitkoppelingen en warmtelevering aan bestaande- en nieuwbouw. Met name bij het laatste type projecten is 

gebleken dat deze een steun in de rug nodig hebben in de vorm van versoepelde procedures en garantiefaciliteiten. 

Voor wat betreft de procedures is een voorstel gedaan in het kader van de Crisis – en Herstelwet die momenteel 

wordt uitgewerkt door het kabinet. Onduidelijk is in hoeverre daar warmteprojecten uit onze sector voordeel van 

gaan hebben. Voor wat betreft een garantiefaciliteit is vooralsnog geen mogelijkheid, aldus het ministerie. Wel zijn er 

mogelijkheden via een vernieuwde UKP-regeling voor warmteprojecten bij avi’s. 

 

Onderwerpen in uitvoeringsregelgeving warmtewet 
Hier volgt een opsomming van de onderwerpen die op grond van de uitvoeringsregeling warmtewet verder 

uitgewerkt dienen te worden: 

• Doelmatige Warmtevoorziening: subsidie; 

• Doelmatige Warmtevoorziening: lozing van restwarmte; 

• Andere punten. 

 

 

Notitie 

Onderwerp: Position Paper Vereniging Afvalbedrijven over uitvoeringsregelgeving warmtewet 

Datum: 18 juni 2009 

Van: Edwin Zoontjes 

Aan: Ministerie van Economische Zaken 
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Uitwerking van genoemde onderwerpen 
 

• Doelmatige Warmtevoorziening: subsidie 

Onder artikelen 25 tot en met 28 in de warmtewet wordt de mogelijkheid geboden aan de minister om bij AMvB een 

subsidieregeling op te stellen. De Vereniging Afvalbedrijven is warm voorstander van een dergelijke faciliteit die – 

naar analogie van SDE voor duurzame elektriciteit – de levering van duurzame - en restwarmte een impuls gaat 

geven in Nederland. De VA ziet bij voorkeur dat deze van toepassing wordt voor AVI’s en andere technieken in de 

afvalsector zoals het vergisten van de gft-fractie, slibverbrandingsinstallaties (al dan niet in combinatie met het 

drogen van slib) en de biomassaenergiecentrales. Hiernaast behouden wij een voorkeur voor een zekere risico-

afdekking middels een garantiefaciliteit zoals deze ook bestaat voor geothermie. Met name bij complexe 

warmteleveringsprojecten met meerdere warmtevragers en – aanbieders, kan een garantieregeling bepalend zijn 

voor het wel of niet doorgaan van dit soort projecten. 

Hiernaast kan de situatie zich voordoen dat als er met de maximale tarieven voor aansluiting en levering warmte 

geen rendabel warmtenet te exploiteren is,ontstaat er een gelegenheid om gebruik te maken van subsidie 

bijvoorbeeld op basis CO2-reductie en gerekend over de levensduur van het warmtenet van bijvoorbeeld 30 jaar. 

 

• Doelmatige Warmtevoorziening: lozing van restwarmte 

Artikel 32 geeft aan dat de ministers van EZ en VROM eisen kan stellen aan het nuttig gebruik van restwarmte. Wij 

vinden het een goede zaak indien producenten worden uitgenodigd om restwarmte nuttig aan te wenden. Echter, in 

een AMvB zouden dan voorwaarden moeten worden gesteld aan de rentabiliteit van dergelijke restwarmte projecten. 

Indien een eis leidt tot een onrendabel project, dan zou de rijksoverheid een voorziening moeten hebben om te 

compenseren. De Vereniging Afvalbedrijven stelt voor om een onderscheid moeten maken tussen bestaande en 

nieuwe locaties. Niet overal zijn warmteafnemers gevestigd en keuzes zijn bij vestiging van zowel leveranciers van 

warmte als afnemers op andere gronden (ruimtelijke ordening) gemaakt dan vandaag de dag wenselijk zou zijn. 

Co-siting biedt potentieel goede mogelijkheden. Het knelpunt dat opgelost moet worden is dat een producent van 

warmte zijn energie altijd kwijt moet, terwijl het de vraag is of de (industriële) afnemer die altijd nodig heeft. Te 

denken valt aan het actuele voorbeeld van de huidige reductie van productieprocessen in verband met de 

economische recessie. 

In geval van het opleggen van verplichtingen dan stellen we ons voor dat er randvoorwaarden worden gesteld dat de 

afnameprijs die de producent mag vragen voor warmte tenminste overeenkomt met de gasprijs als de warmte wordt 

geleverd op de gebouwgrens van de installatie die restwarmte over heeft. Indien op een ander punt buiten het 

gebouw wordt geleverd, mag een hogere vergoeding worden gevraagd ter compensatie van de benodigde 

investeringen. Eén kan ook worden gecompenseerd met een subsidie zoals in het vorige punt is genoemd en op 

grond van artikelen 25 tot en met 28. 

 

• Andere punten 

Representatieve organisatie 

In artikel 1k wordt gewezen op een representatieve organisatie die bij MR zou moeten worden aangewezen. Wij 

denken daarbij aan de Vereniging Afvalbedrijven en de Stichting Warmtenetwerk. 

 

Ruimtelijke ordeningsaspecten, vergunningverlening 

We stellen voor om deze aspecten nadrukkelijker in de uitwerking van de warmtewet naar voren te laten komen. Al 

dan niet in combinatie met het realiseren van concrete warmteleveringsprojecten op grond van de Crisis- en 

Herstelwet die momenteel in voorbereiding is door het kabinet. 



Ministerie van Economische Zaken
Directie Energiemarkt
t.a.v. Lineke den Ouden
Postbus 20101
2500 EZ Den Haag

Uw kenmerk: ET/EM/9088585
Uw datum: 04-06-2009
Ons kenmerk: V09.0913.EN
Afdeling: Directie
Datum: 24-06-2009
Betreft: reactie maximumprijs voor warmte

Geachte mevrouw Den Ouden,

Hartelijk dank voor uw uitnodiging te reageren op de belangrijkste vraagstukken die beantwoord zullen
worden in de uitvoeringsregeling/ AmvB voor de Warmtewet. U vraagt met name om een visie op het
Niet-Meer-Dan-Anders beginsel.
De consumentenorganisaties ondersteunen de doelstelling van de wet: het beschermen van
'gebonden' verbruikers van warmte tegen te hoge tarieven. De organisaties hebben zich dan ook
actief opgesteld in het traject rondom de initiatiefwet. Zo spraken wij met de initiatiefnemers van de
wet en brachten wij onze standpunten door middel van enkele brieven naar de initiatiefnemers en de
Kamerleden.

De belangrijkste aandachtspunten voor de consumentenorganisaties zijn:
· Levensvatbaarheid warmteprojecten is géén uitgangspunt voor maximumtarief;
· Formulering Maximumprijs;
· Onderscheid tussen huurders en eigenaren in het vastrecht;
· Compensatie voor minder isolatie.

Levensvatbaarheid warmteprojecten géén uitgangspunt maximumtarief
In uw brief wordt gesteld welke uitgangspunten u hanteert voor de uitwerking van de Warmtewet. Wij
willen hierbij opmerken dat het derde uitgangspunt: "levensvatbaarheid warmteprojecten" géén
uitgangspunt mag zijn bij het vaststellen van het maximumtarief volgens het Niet-Meer-Dan-Anders
beginsel. Het doel van de Warmtewet is het beschermen van warmteverbruikers. De
levensvatbaarheid van projecten is daarbij niet van belang.

Formulering maximumprijs
Om consumenten te beschermen tegen te hoge tarieven wordt het Niet-Meer-Dan-Anders beginsel
gehanteerd. Dit betekent dat een gebruiker in een woning aangesloten op een warmtenet, voor
ruimteverwarming en warmwaterbereiding, niet meer betaalt dan een verbruiker, met hetzelfde
gedrag, van een woning aangesloten op een gasnet, die verder identiek is.

Voorstel: De maximumprijs is gebaseerd op de kosten die een warmteverbruiker zou hebben voor de
aanschaf, het installeren en instandhouden van de meest gangbare gasinstallatie, het hebben van
een aansluiting op het gasnet en het energieverbruik van een energetisch identieke woning
aangesloten op het gasnet.



Onderscheid tussen huurders en eigenaren in vastrecht
Het Niet-Meer-Dan-Anders beginsel gaat uit van de kosten voor het verwarmen van de woning die
een verbruiker zou moeten maken voor dezelfde hoeveelheid warmte als bij gas als energiebron.
Huurders aangesloten op gas maken minder kosten dan eigenaren. Daarom moet er onderscheid
tussen huurders en eigenaren in het Niet-Meer-Dan-Anders beginsel gemaakt worden. De Woonbond
kreeg hierover eerder een toezegging van de heer Ten Hoopen.

Volgens het Rekenkamerrapport bestaat het NMDA-tarief uit vier componenten: de aansluitbijdrage,
de rentabiliteitsbijdrage, het vastrecht en de warmteprijs. Het vastrechttarief wordt bepaald op basis
van het vermeden vastrecht voor gas, de vermeden onderhoudskosten voor een
verwarmingsapparaat en levensduurverschillen.
De laatste twee onderdelen zijn niet van toepassing op huurders. Huurders betalen in hun huur noch
in hun servicekosten noch aan het energiebedrijf voor onderhoud of levensduur van
verwarmingsinstallaties. Het Besluit Huurprijzen Woonruimte stelt dat voor het bepalen van de
maximale huurprijs van een woning van belang is (wat betreft verwarming): de aanwezigheid van een
cv-ketel en het aantal verwarmde vertrekken. De levensduur van een cv-ketel is niet van belang voor
de hoogte van de kale huurprijs.
In de servicekosten worden geen onderhoudskosten voor de cv-ketel doorberekend aan huurders,
deze moet de verhuurder betalen uit de kale huur. De huurder hoeft alleen onderhoud te plegen
'waaraan geen noemenswaardige kosten' zijn verbonden (Besluit Kleine Herstellingen). Een huurder
aangesloten op gas betaalt dus nooit voor onderhoud van een cv-ketel. Degene die dus 'profiteert' van
vermeden onderhoudskosten is de verhuurder en niet de huurder.

Voorstel: de vermeden onderhoudskosten en levensduurverschillen worden niet aan de huurder
doorberekend. Dit maakt voor de berekening van het totale tarief niet uit. Het gaat hier om de
toerekening van de verhuurder naar de huurder of van het energiebedrijf aan de huurder.

Compensatie voor minder isolatie
In uw brief geeft u aan de relatie met de EPC te willen integreren in het rekenmodel voor de
maximumprijs. Wij wijzen u erop dat in het kader van de vaststelling van de EPC-norm, aansluiting op
stadsverwarming leidt tot minder isolatiemaatregelen. Dit betekent dat warmteklanten meer verbruiken
dus hogere woonlasten hebben dan wanneer ze een woning met een gasaansluiting hebben. Er is
geen sprake van 'dezelfde hoeveelheid warmte' zoals geformuleerd in de wet. De Algemene
Rekenkamer concludeert ook dat het NMDA-principe daarom niet op gaat voor bewoners van nieuwe
woningen.

Voorstel: Consumenten moeten volledig en gedurende de gehele levensduur van het gebouw
gecompenseerd worden indien er sprake is van slechtere isolatie van hun woning en dus een hogere
warmtelast.

Wij willen graag onze standpunten in een bijeenkomst toelichten.

Met vriendelijke groet,

Nederlandse Woonbond Vereniging Eigen Huis Consumentenbond

Ronald Paping
Algemeen Directeur

Marlies E.C. Pernot
Algemeen Directeur

B. Combèe
Algemeen Directeur
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Ministerie van Economische Zaken 
Directie Energiemarkt 
t.a.v. Lineke den Ouden 
Postbus 20101 
2500 EZ Den Haag 
 
Almere, 19 juni 2009 
 
Uw kenmerk: ET/EM / 9088585 
 
 
Geachte heer, mevrouw,  
 
 
Wij, als Stichting “Niet Meer Dan”, waarderen het zeer om als consumenten belangenorganisatie een 
bijdrage te kunnen leveren aan de uitwerking van de Amvb voor de Warmtewet. Wij vertrouwen erop 
dat onze overwegingen serieus worden behandeld. 
 
Dit position-paper zal de volgende punten behandelen: 

•  Uitgangspunten 
•  Rekenmodel EnergieNed 
•  Opbouw maximale prijs / tarief 

 
Uitgangspunten 
 
Transparantie en eenvoudige tariefstructuur juichen wij van harte toe, echter bij juiste balans tussen 
consumentenbescherming en levensvatbaarheid warmteprojecten, ontgaat ons het verband met 
NMDA. Volgens ons mag de levensvatbaarheid van warmteprojecten toch geen invloed hebben op de 
maximum prijzen van de verschillende onderdelen van het tarief.   
 
Rekenmodel EnergieNed 
 
Zoals u wellicht weet is er een conflict tussen de gemeente Almere en de NUON over de SV tarieven. 
In het kader van dit conflict heeft de gemeente een rapport laten maken door TNO, waarin de vraag 
wordt gesteld: Leidt de toepassing van de tarief-aanbeveling van EnergieNed tot warmtetarieven die 
voldoen aan het NMD-principe. De uitkomst op deze vraag is dus ook van belang voor de Amvb van 
de warmtewet aangezien daar dezelfde vraag gesteld dient te worden wanneer het model van 
EnergieNed als basis gaat dienen voor die Amvb.  
 
In hoofdstuk 3 van dit TNO-rapport (034-APD-2009-00241), welke als bijlage 1 is toegevoegd, staan 
de  bevindingen van TNO. Dit betreft zowel de aansluitbijdrage, jaarlijkse vaste kosten en variabele 
kosten.  
 
De belangrijkste conclusies zijn: 
Tav vaste kosten:   De parameters die EnergieNed hanteert zijn echter hoger dan de reële 

marktarieven. Dit is niet conform NMD. Bovendien is de gehanteerde 
ketellevensduur (15 jaar) aan de korte kant (door woningcorporaties wordt vaak 
een langere levensduur aangehouden, tot wel 25 jaar) 
 

Tav variabele kosten: De marktwaarde methode zoals toegepast door EnergieNed blijkt tot 
onverklaarbare warmtetarieven te leiden die “Meer Dan” zijn. 
 
De rendementsmethode (die conform NMD is) blijkt in de praktijk steeds tot 
lagere warmteprijzen te leiden dan de marktwaardemethode 

 
Wij menen dat dit TNO rapport duidelijk aangeeft wat er niet goed is in de EnergieNed tarief 
aanbeveling en hoe de Vestin methode dat oplost, zie de conclusies in hoofdstuk 4 van  bijlage 1.  
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Opbouw maximale prijs / tarief 
 
In het kader van het Warmteforum (onder leiding van Mevr Guusje ter Horst) en waarin ook een 
waarnemer van EZ aanwezig was, hebben we reeds een methode ontwikkeld om een Maximum tarief 
vast te stellen, toen met het doel om een overgangsregeling te creëren voordat een volledige nieuwe 
tariefstructuur zou zijn ontwikkeld.  
De NEN 5128:2004 is als basis gebruikt, aangezien deze norm een verplichting is in de 
bouwvoorschriften (EPC / EPN). Het ligt dan ook voor de hand om in de warmtewet uitwerking deze 
norm centraal te stellen. Mochten er zaken zijn die afwijkingen nodig maken dan behoort ons inziens 
de NEN norm aangepast te worden, opdat er geen conflict ontstaat tussen de bouwvoorschriften en de 
methodes/aannames die op die bouwvoorschriften gebaseerd zijn.  
 
Op basis van deze gegevens en aangepast voor het jaar 2009 geeft dit de volgende uitkomsten.     
 
 
Aansluitbijdrage Ex BTW 
Uitgespaarde kosten gasaansluiting (indien van toepassing) Nader te bepalen
Vermeden kosten Nader te bepalen
Éénmalige bijdrage (vervangt rentabiliteitsbijdrage) Nader te bepalen
Jaarlijks vastrecht Incl BTW 
Uitgespaarde kosten vastrecht gasaansluiting (indien van toepassing) Nader te bepalen
Reservering (sparen) voor vervanging (afschrijving) Combiketel 67,12 
Uitgespaard onderhoud 60,00 
Meerkosten   CW 5 
                      CW 5 turbo 
                      CW 6 turbo                                              

77,57 
88,70 

117,02 
Variabele kosten  
Maximum tarief 1 GigaJoule    30 m³ gas 
WTW (Warm TapWater) bereiding, geen -/- 2 m³ regel meer, aangezien verlies 
doorstroomapparaat volgens de NEN gelijk moet zijn aan het verlies in de 
Combiketel bij bereiding warmwater  

 

WTW levering, per levering van 1 m³ water is voor de verwarming daarvan een gas 
toeslag nodig van  

 
10 m³ gas 

 
Nader te bepalen = Deze waarden kunnen niet alleen afhankelijk zijn van feiten, maar ook van                                        
                                 onderhandelings uitkomsten 
 
In bijlage 2  “Voorbeeld Maximum tarief volgens NMDA principe” vindt u de details en motivering 
van deze uitkomsten  
 
Met deze uiteenzetting menen wij een positieve bijdrage te leveren bij de tot standkoming van de 
uitvoeringsregelgeving voor de warmtewet. Indien noodzakelijk zijn wij bereid verdere informatie te 
verschaffen, daartoe kunt u mij ook (bij voorkeur) per e-mail benaderen edvw@nietmeerdan.nl   
 
Wij wachten in spanning op de verdere ontwikkelingen,  
 
Met vriendelijke groet,  
 
 
 
 
E A van Weeren 
Voorzitter Stichting “Niet Meer Dan” 
 
 
Bijlagen: 

1. TNO-rapport 034-APD-2009-00241 
2. Voorbeeld “Maximum tarief” volgens NMDA principe, voor levering van warmte aan kleinverbruikers 
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Voorbeeld berekening van een (actueel) “Maximum Tarief ”,  
volgens het “Niet Meer Dan Anders” principe, 

voor levering van “Warmte” aan kleinverbruikers.  
 
Het “Maximum Tarief”, met de “Rendementsmethode” als uitgangspunt, stemt overeen met de “Warmtewet” 
(art. 4) en kent voor de warmtegebruiker geen eenzijdige voordelen. 
Dit “Maximum Tarief” brengt de tarieven opnieuw in overeenstemming met het “NMDA” principe, zoals dit 
oorspronkelijk ook was bedoeld. 
 

Voor het “Maximum Tarief” zijn investeringskosten aangehouden met als peildatum juni 2009. 
Het “Maximum Tarief” geldt voor een SV woning aangesloten op het warmtenet “zonder gasaansluiting”. 

 Indien de SV woning wel over een “gasaansluiting” beschikt, moet het “Maximum Tarief” voor de 
“Aansluitbijdrage” en het “Jaarlijks Vastrecht” aan de bij de “gasaansluiting” behorende faciliteiten  

worden aangepast om dubbele kosten uit te sluiten. 
 
Voor de (eenmalige) “Aansluitbijdrage”, het “Jaarlijks Vastrecht” en de “Variabele Lasten” is geen 
onderscheid meer gemaakt tussen “Warmte” zijnde:  
 

• “Ruimteverwarming” met “Warm Tapwater” (WTW) bereiding, door de warmteklant zelf.  
Of:  
• “Ruimteverwarming” en levering van “Warm Tapwater” (WTW), door de warmteleverancier. 
 

Dit kan omdat de huidige marktprijzen van CV ketels, zowel in “solo” als “combi” niet dan wel slechts zeer 
marginaal in prijs verschillen. 
 

• Er is een mogelijkheid om met een passende vastrechtverhoging de “Warm Tapwater” (WTW) 
voorziening te (laten) vergroten naar comfortklasse CW 5 of CW 6. 

 
• Het is ook mogelijk om af te zien van het gebruik van de “Warm Tapwater” (WTW) voorziening. 

Dit heeft, gezien de vrijwel gelijke marktprijzen van “solo” en “combi” CV ketels, geen invloed op de 
hoogte van de “Aansluitbijdrage” en “Jaarlijks Vastrecht”. 

 
Het “Maximum Tarief”, als omschreven in de onderstaande hoofdstukken, is in overeenstemming met de 
Warmtewet, regelgeving zoals EPC / EPN, huidige stand der techniek en geldende marktprijzen.  
 
Inhoudsopgave: 1 Introductie 
 
   2 Aansluitbijdrage 
    2.1 Toelichting 
    2.2 Maximum Tarief, Standaard (WTW) CW4 
    2.3 Meerkosten, (WTW) CW5 of CW6 
     
   3  Jaarlijks Vastrecht 
    3.1 Toelichting 
    3.2 Maximum Tarief, Standaard (WTW) CW4 
    3.3 Maximum Tarief, (WTW) CW5 of CW6 
     

4 Variabele Lasten 
    4.1 Toelichting 
    4.2 Maximum Tarief, “Ruimteverwarming” 
    4.3 Maximum Tarief, “Warm Tapwater” (WTW) 
 

1 Introductie 
 

De herinvoering van de “Rendementsmethode” naar het voorbeeld van VESTIN, betekent kort samengevat: 
 

• Het “Maximum Tarief” kent niet langer alle denkbare uitvoeringen van binneninstallatie bij CV of SV 
woningen “achter de voordeur, als gevolg van persoonlijke voorkeuren zoals vloerverwarming. 
Uitgangspunt is dat de binneninstallatie bij CV en SV woningen per definitie voor de CV en SV woning 
geschikt is, dus met elkaar in overeenstemming. 
 
Hierdoor beperken de “Vermeden Kosten” zich mede tot de warmtebron, voor “Ruimteverwarming” en 
“Warm Tapwater” (WTW), een “combi” CV ketel HR 107wwCW4, de rookgasafvoer met dakdoorvoering 
en montage, als uitgangspunt voor het “Maximum Tarief”. 
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In het “Maximum Tarief” worden de hogere investeringskosten als gevolg van verplicht op elektra “inductie” 
koken in de “Aansluitbijdrage” meegewogen en werken ook door in het “Jaarlijks Vastrecht”. 
De hogere gebruikskosten vallen “achter de voordeur” en worden dus niet gecompenseerd. 

 
• Bij het vaststellen van het “Jaarlijks Vastrecht” en de “Variabele Lasten” geldt strikt als uitgangspunt dat 

de lasten van de bewoner van een SV woning voor “Ruimteverwarming”, Warm Tapwater” en “Koken” 
niet hoger mogen zijn dan de lasten van de bewoner van een gasgestookte CV woning. 
Daarom worden de “Variabele Lasten” met de “Rendementsmethode” bepaald volgens het “primaire 
energieverbruik voor ruimteverwarming en voor de bereiding van warm tapwater” zoals vastgelegd in de 
NEN 5128:2004, algemeen bindend voor de EPC / EPN. 

 
2 Aansluitbijdrage 

 
2.1 Toelichting 
 
De (eenmalige)“Aansluitbijdrage” voor “Warmte”, bestaat uit de volgende drie delen: 
 
1) Geldende (uitgespaarde) kosten van de “Aansluitbijdrage gas” in de betreffende regio. 

Alleen als er voor de SV woning geen “gasaansluiting” is voorzien. 
 
2) De “Vermeden Kosten” van een “combi” CV ketel HR 107wwCW4, de rookgasafvoer met 

dakdoorvoering en montage.  
Vermindering van de “Vermeden Kosten” met de hogere investering voor de elektra “inductie” 
kookplaat t.o.v. een gebruikelijke gas kookplaat, als bij de SV woning geen “gasaansluiting” is voorzien. 

 Het “Niet Meer Dan Anders” principe betekent dat voor koken bij SV woningen zonder “gasaansluiting” het 
comfort niet minder en de kosten niet hoger mogen zijn dan bij een “gasaansluiting”. 

 
De huidige praktijk is dat de uitgespaarde kosten, van de “Aansluitbijdrage gas” en de “Vermeden Kosten” 

gezamenlijk, onvoldoende zijn om “Warmteprojecten” te kunnen te realiseren. 
Deze gezamenlijke kosten zijn dan ook ondergeschikt aan de hierna genoemde “Eenmalige Bijdrage” waarvan de 

hoogte door onderhandelingen tussen belanghebbende partijen wordt bepaald. 
 
3)  Een “Eenmalige Bijdrage” (vervangt de ongewenste “rentabiliteitbijdrage”).  

Doel is om de hoogte van de (eenmalige) “Aansluitbijdrage” zodanig te laten zijn dat daarmee een 
(project) exploitatie mogelijk is met een “Jaarlijks Vastrecht” en “Variabele Lasten”, gelijk of lager dan het  
“Maximum Tarief” volgens “Niet Meer Dan Anders” principe. 

 
Opmerking: 
 

• De “Aansluitbijdrage” bestaat uit de gezamenlijke kosten van de aansluiting voor “Warmte” zijnde; 
“Ruimteverwarming” en “Warm Tapwater” (WTW) voorziening. 

 
• Het is ook mogelijk om af te zien van het gebruik van de “Warm Tapwater” (WTW) voorziening. 

Dit heeft, gezien de vrijwel gelijke marktprijzen van “solo” en “combi” CV ketels, geen invloed op de 
hoogte van de “Aansluitbijdrage” en één“Jaarlijks vastrecht”. 

 
2.2 Maximum Tarief, (WTW) Standaard CW4 
 
Aandeel in de (eenmalige) “Aansluitbijdrage” voor “Warmte”, bestaat uit de volgende drie onderdelen:  
 
1) Geldende (uitgespaarde) kosten van de “Aansluitbijdrage gas” in de betreffende regio. 

Alleen als er voor de SV woning geen “gasaansluiting” is voorzien. 
 
2) De “Vermeden kosten” en Vermindering 
 
Voor het vaststellen van de (eenmalige) “Aansluitbijdrage” voor “Warmte” moet er voor de onderdelen  

 2) “Vermeden kosten - en - 3) Vermindering van de “Vermeden kosten” 
allereerst het begrip “Marktprijzen” worden vastgelegd.  
Hierover bestaat, gezien de huidige marktverhoudingen, weinig eenduidigheid zoals op de web-site 
www.vergelijkcvketels.nl - “Vergelijk prijzen van CV ketels” - , is vast te stellen. 
De “combi” CV ketel type HR 107wwCW4 staat hier veelvuldig vermeld, met grote onderlinge verschillen in de 
adviesprijzen tussen de aanbieders. 
Bij de keukencentra’s is het met de aanbiedingen voor de elektra “inductie” kookplaten en “gas” kookplaten, 
niet anders gesteld. 
 
Als passende oplossing is gekozen voor een gerenommeerd fabricaat “BOSCH” en is uitgegaan van de door 
deze fabrikant aangegeven “adviesprijzen”. 
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 “Vermeden kosten” van: 
   BOSCH “combi” CV ketel type 30 HRC // HR 107wwCW4,  
  Nominaal vermogen 6,5 – 29,4 kW, 8 liter per minuut (WTW) van ≥ 60°C. 

Adviesprijs combiketel    : € 1.755,25 incl. BTW,  € 1.475,00 excl. BTW. 
Rookgasafvoer met dakdoorvoering : €    166,60 incl. BTW,  €    140,00 excl. BTW. 
Montage van beide (12 manuren) : €    642,60 incl. BTW,  €    540,00 excl. BTW.   

     Totaal : € 2.564,45 incl. BTW € 2.155,00 excl. BTW. 
Vermindering: 
Hogere investering voor de elektra “inductie” kookplaat t.o.v. een gas kookplaat, als bij de SV woning  
geen “gasaansluiting” is voorzien. 

  BOSCH elektra “inductie” kookplaat, vier pits inbouw 60 cm,  
Type PIE645R141E, adviesprijs  : € 1.849,00 incl. BTW,  € 1.553,80 excl. BTW. 

  BOSCH “gas” kookplaat met bovenbediening, vier pits inbouw 60 cm, rvs. 
Type NPD615ENL, adviesprijs  : €    469,00 incl. BTW,  €    394,10 excl. BTW. 

 Vermindering “Vermeden kosten” met : € 1.380,00 incl. BTW,  € 1.159,70 excl. BTW. 
 

Aandeel (eenmalige) “Aansluitbijdrage” : € 1.184,45 incl. BTW,  €    995,30 excl. BTW. 
 
3)  Een “Eenmalige Bijdrage” (vervangt de ongewenste “rentabiliteitbijdrage”) waarvan de hoogte door 

onderhandelingen tussen belanghebbende partijen zal worden bepaald. 
 
2.3 Meerkosten, (WTW) CW5 of CW6 
 
Er is een mogelijkheid om met een vastrechtverhoging de (WTW) voorziening te (laten) vergroten tot 
comfortklasse CW 5 of CW 6. 
Uitgangspunt hierbij zijn de meerkosten t.o.v. de standaard comfortklasse CW4. 
 
Standaard comfortklasse CW4 (8 l. / min) 
 De “Vermeden kosten” van: 
   BOSCH “combi” CV ketel type 30 HRC // HR 107wwCW4,  
  Nominaal vermogen 6,5 – 29,4 kW, 8 liter per minuut (WTW) van ≥ 60°C. 

Adviesprijs combiketel : € 1.755,25 incl. BTW,  € 1.475,00 excl. BTW. 
  
Comfortklasse CW5 (10 l. / min) 

De “Vermeden kosten” van: 
   BOSCH “combi” CV ketel type 35 HRC // HR 107wwCW5,  
  Nominaal vermogen 9,5 –  36 kW, 10 liter per minuut (WTW) van ≥ 60°C. 

Adviesprijs combiketel : € 1.939,70 incl. BTW,  € 1.630,00 excl. BTW. 
           Meerkosten  €    155,00 excl. BTW. 
 
Comfortklasse CW6 (12 l. / min) 

De “Vermeden kosten” van: 
   BOSCH “combi” CV ketel type 42 HRC // HR 107wwCW6,  
  Nominaal vermogen 9,5 – 39,8 kW, 12 liter per minuut (WTW) van ≥ 60°C. 

Adviesprijs combiketel : € 2.136,05 incl. BTW,  € 1.795,00 excl. BTW. 
Meerkosten €    320,00 excl. BTW. 

 
Comfortklasse CW6 Turbo (15 l. / min) met voorraadsysteem  

De “Vermeden kosten” van: 
   BOSCH “combi” CV ketel type 35 HRC // HR 107wwCW6 Turbo, met voorraadsysteem 
  Nominaal vermogen 7,4 – 29,2 kW, 15 liter per minuut (WTW) van ≥ 60°C. 

Adviesprijs combiketel : € 2.635,85 incl. BTW,  € 2.215,00 excl. BTW. 
            Meerkosten  €    740,00 excl. BTW. 
 

3 Jaarlijks Vastrecht 
 

3.1  Toelichting 
 
Één “Jaarlijks Vastrecht” voor “Warmte”, bestaat uit de volgende drie onderdelen: 
 
1)  De geldende (uitgespaarde) kosten van het “Vastrecht gasaansluiting” in de betreffende regio. 

Alleen als er voor de SV woning geen “gasaansluiting” is voorzien. 
 

2) De reservering (sparen) voor vervanging (afschrijving) van de in de “Aansluitbijdrage” gespecificeerde 
“combi” CV ketel 35 HRC // HR 107wwCW4, de rookgasafvoer met dakdoorvoering en montage.  
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Vermindering van deze reservering (sparen) door de hogere investering voor de elektra “inductie” 
kookplaat t.o.v. een gas kookplaat. 
Dit bij verplicht op elektra “inductie” koken als bij de SV woning geen “gasaansluiting” is voorzien. 
Voor beide, de “combi” CV ketel en hogere investering voor elektra “inductie” kookplaat geldt een 
afschrijvingstermijn van 15 jaar. 

 
3) Uitgespaard “Onderhoud”, gelijk aan een “Service en Onderhoud” contract voor de “combi” CV ketel. 
   
3.2  Maximum Tarief, Standaard (WTW) CW4 
 
Aandeel in één “Jaarlijks Vastrecht” voor “Warmte”, bestaat uit de volgende drie onderdelen. 
 
1)  De geldende (uitgespaarde) kosten van het “Vastrecht gasaansluiting” in de betreffende regio. 

Alleen als er voor de SV woning geen “gasaansluiting” is voorzien. 
  
2) De reservering (sparen) voor vervanging (afschrijving) van de in de “Aansluitbijdrage” gespecificeerde  

“combi” CV ketel 35 HRC // HR 107wwCW4, de rookgasafvoer met dakdoorvoering en montage.  
Vermindering door de duurdere vervanging (afschrijving) voor de elektra “inductie” kookplaat t.o.v. een 
gas kookplaat. 
 
Het aandeel “Jaarlijks Vastrecht” voor: 
BOSCH “combi” CV ketel type 35 HRC // HR 107wwCW4:  € 2.564,45 incl. BTW. 
Vermindering: 
Hogere investering voor elektra “inductie” kookplaat:                 € 1.380,00 incl. BTW. 

     Reservering (sparen 15 jaar) voor vervanging  € 1.184,45 incl. BTW. 
 
   Jaarlijkse reservering  : € 1.184,45 / 15 €      78,96 
   Verminderd met 2% spaarrente : € 592,23 x 0,02  €      11,84  
        Aandeel “Jaarlijks Vastrecht”  €      67,12 incl. BTW 
 
3) Uitgespaard “Onderhoud”, gelijk aan een “Service en Onderhoud” contract voor de “combi” CV ketel. 

 Als voorbeeld is genomen het: 
NUON CV Ketel Service Abonnement op basis van een “Service en Onderhoud” contract van voor een 
vast bedrag per maand (incl. BTW). 
“Service en Onderhoud” contract, 12 x € 5,00    

                    Aandeel “Jaarlijks Vastrecht”  €     60,00 incl. BTW 
Opmerking: 

Omdat voor de BOSCH CV ketel(s) een fabrieksgarantie van 10 jaar geldt is het “Service en Onderhoud” 
contract voor deze periode zeker voldoende. 

 Na deze periode van 10 jaar is er een eigen risico voor de kosten van onderdelen en arbeidsloon. 
 
3.3  Maximum Tarief, (WTW) CW5 of CW6 
 
Er is een mogelijkheid om met een vastrechtverhoging de (WTW) voorziening te (laten) vergroten tot 
comfortklasse CW 5 of CW 6. 
Uitgangspunt hierbij is het Aandeel “Jaarlijks Vastrecht” van de standaard (WTW) comfortklasse CW4. 
  
Standaard comfortklasse CW4 (8 l. / min) 

BOSCH “combi” CV ketel type 35 HRC // HR 107wwCW4          
      Reservering (sparen 15 jaar) voor vervanging  € 1.184,45 incl. BTW. 
 
Comfortklasse CW5 (10 l. / min) 
  BOSCH “combi” CV ketel type 35 HRC // HR 107wwCW5,  
     Meerkosten  €    155,00 excl. BTW €    184,45 incl. BTW 
 

Jaarlijkse reservering : € 1.184,45 + € 184,45 / 15   €      91,26  
   Verminderd met 2% spaarrente : € 684,45 x 0,02      €      13,69 
        Aandeel “Jaarlijks Vastrecht”  €      77,57 incl. BTW 
 
Comfortklasse CW6 (12 l. / min) 
 BOSCH “combi” CV ketel type 42 HRC // HR 107wwCW5 Turbo,  
    Meerkosten  €    320,00 excl. BTW €    380,80 incl. BTW 
 

Jaarlijkse reservering : € 1.184,45 + € 380,80 / 15   €    104,35  
   Verminderd met 2% spaarrente: € 782,62 x 0,02   €      15,65  
         Aandeel “Jaarlijks vastrecht”  €      88,70 incl. BTW 
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Comfortklasse CW6 Turbo (15 l. / min) met voorraadsysteem  
 BOSCH “combi” CV ketel type 35 HRC // HR 107wwCW6 Turbo, met voorraadsysteem 
    Meerkosten  €    740,00 excl. BTW €    880,60 incl. BTW 
 

Jaarlijkse reservering : € 1.184,45 + € 880,60 / 15   €    137,67  
   Verminderd met 2% spaarrente: € 1.032,52 x 0,02   €      20,65 
         Aandeel “Jaarlijks vastrecht”  €    117,02 incl. BTW 
 

4 Variabele Lasten 
 
4.1  Toelichting 

 
• “Ruimteverwarming” met “Warm Tapwater”(WTW) bereiding. 

 
De “combi” CV ketel HR 107wwCW, als warmtebron gespecificeerd in de “Aansluitbijdrage”, is mede het 
uitgangspunt voor het “Maximum Tarief”. 

 
Bij levering van “Warmte”, zijnde “Ruimteverwarming” - en - “Warm Tapwater” (WTW) bereiding, wordt het totale 
warmteverbruik gemeten via een warmte(GJ)meter.  
 
De variabele kosten van “Warmte” worden bepaald door het CV keteldeel HR 107 
Daarvoor geldt het “primaire energieverbruik voor ruimteverwarming” zoals vastgelegd in de 
NEN 5128:2004, algemeen bindend voor de EPC / EPN. 
 
De variabele kosten van  “Warm Tapwater” (WTW) bereiding door de warmteklant zelf, worden bepaald door een 
beschikbaar gesteld doorstroom apparaat comfortklasse CW4, CW5 of CW6. 
Dit doorstroom apparaat moet voldoen aan dezelfde eisen (of beter) als het (WTW) wwCW keteldeel.  
Daarvoor geldt het “primaire energieverbruik voor de bereiding van warm tapwater” zoals vastgelegd in de  
NEN 5128:2004, algemeen bindend voor de EPC / EPN. 
 

• “Ruimteverwarming” en levering van “Warm Tapwater”(WTW). 
 
De “combi” CV ketel HR 107wwCW, als warmtebron gespecificeerd in de “Aansluitbijdrage”, is mede het 
uitgangspunt voor het “Maximum Tarief”. 
 
Bij gescheiden levering van “Ruimteverwarming” en levering van “Warm Tapwater” (WTW) is voor beide een 
eigen verbruiksmeter voorzien. 
Het warmteverbruik van “Ruimteverwarming” wordt gemeten door een warmte(GJ)meter en het verbruik van 
“Warm Tapwater” (WTW) met een water(m3)meter. 
De aansluiting voor levering van  “Warm Tapwater” (WTW) voldoet aan comfortklasse CW4, CW5 of CW6. 
 
De variabele kosten van “Ruimteverwarming” worden bepaald door het CV keteldeel HR 107 
Daarvoor geldt het “primaire energieverbruik voor ruimteverwarming” zoals vastgelegd in de 
NEN 5128:2004, algemeen bindend voor de EPC / EPN. 
 
De variabele kosten van “Warm Tapwater” (WTW) worden bepaald door het (WTW) wwCW keteldeel.  
Daarvoor geldt het “primaire energieverbruik voor de bereiding van warm tapwater” zoals vastgelegd in de 
NEN 5128:2004, algemeen bindend voor de EPC / EPN. 
De variabele kosten per m3 (WTW) ≥ 60°C komen als toeslag op de geldende m3 prijs van drinkwater. 
 
4.2  Maximum Tarief  “Ruimteverwarming” 
 
Dit “Maximum Tarief”, met de “Rendementsmethode” als uitgangspunt, kent voor de warmteklant geen 
eenzijdige voordelen, maar brengt het tarief weer in overeenstemming met het “NMDA principe”, zoals dit 
oorspronkelijk was bedoeld. 
In overeenstemming met NEN 5128:2004 is voor “Ruimteverwarming” het rekenrendement vastgesteld op:  

• 95% (bw) is 105,5% (ow) – (onderwaarde). 
   

De “Variabele Lasten”, op basis van dit rekenrendement voor het CV keteldeel HR 107, zijn gelijk aan de kosten 
van 29,922 m3 gas voor één GJ “Warmte”. 
 
In overeenstemming met het begrip “naar redelijkheid en billijkheid” is het “Maximum Tarief” vast te stellen op:  

• 30 m3 gas per GJ, “Warmte”  
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4.3 Maximum Tariefadvies “Warm Tapwater” (“WTW”) bereiding  
 

• Bereiding van “Warm Tapwater”(WTW). 
 
De “Variabele Lasten” van  “Warm Tapwater” (WTW) bereiding door de warmteklant zelf, worden mede bepaald 
door het beschikbaar gestelde doorstroom apparaat comfortklasse CW4, CW5 of CW6. 
Dit doorstroom apparaat moet voldoen aan dezelfde eisen (of beter) als het (WTW) wwCW keteldeel.  
Daarvoor geldt het “primaire energieverbruik voor de bereiding van warm tapwater” zoals vastgelegd in de 
NEN 5128:2004. 
 
In dit geval wordt het totale “Warmte” verbruik, voor “Ruimteverwarming” en “Warm Tapwater” (WTW) bereiding  
gemeten met de warmte(GJ)meter.  
 

• Levering van “Warm Tapwater”(WTW). 
 
De “Variabele Lasten” voor “Warm Tapwater” (WTW) levering worden bepaald door het (WTW)wwCW keteldeel.  
Daarvoor geldt het “primaire energieverbruik voor de bereiding van warm tapwater” zoals vastgelegd in de  
NEN 5128:2004. 
De variabele kosten per m3 (WTW) ≥ 60°C komen als toeslag op de geldende m3 prijs van drinkwater. 
 
De tweede aansluiting voor levering van (WTW) is voorzien van een water(m3)meter voor registratie van het 
(WTW) verbruik. 
In dit geval wordt het verbruik “Warmte” van alleen “Ruimteverwarming” gemeten met de warmte(GJ)meter.  
 
In overeenstemming met NEN 5128:2004 is bij levering van “Warm Tapwater” (WTW) voor de bereiding hiervan 
het rekenrendement vastgesteld op:  

• Gemiddeld 60,75% (bw) is 67,5% (ow) – (onderwaarde). 
   

Een rekenrendement van 67,5% (ow), voor het (WTW)wwCW keteldeel, bepaald dat één GJ gelijk is aan de 
kosten van 46,766 m3 gas. 
 
De toeslag, zijnde de kosten van 0,21 GJ aan gemiddelde energie-inhoud van 1 m3 “Warm Tapwater” (WTW) 
van ≥ 60°C, bedraagt dan 9,821 m3 gas.  
 
In overeenstemming met het begrip “naar redelijkheid en billijkheid” is het “Maximum Tarief”, voor 1 m3  
“Warm Tapwater” (WTW) van ≥ 60°C vastgesteld op:  

• 10 m3 gas als toeslag op de (geldende) prijs voor één m3 drinkwater. 
 
Opmerking: 

De EnergieNed tariefadviezen zijn gebaseerd op een gemiddeld “combi” CV ketelrendement, 
van“Ruimteverwarming” en “Warm Tapwater”(WTW) . 
Dit heeft als uitgangspunt: 

• 78% Aandeel warmteverbruik voor “Ruimteverwarming”. 
• 22% Aandeel warmteverbruik voor “Warm Tapwater” (WTW). 
 

Op basis van deze uitgangspunten komt het gemiddeld “Maximum combi Tarief” dan uit op:  
• (0,78 x 29,922) + (0,22 x 46,766) = 33,627 m3 gas per GJ. 

 
 

Nu de energiemarkt vrij is zijn er verschillen ontstaan in de prijs die voor een m3 gas wordt betaald.  
Om de gebonden warmteklant mee te laten profiteren van de vrije energiemarkt moet dus worden gerekend met 

de laagste gasprijs binnen de Nederlandse gasmarkt. 
De laagste gasprijs moet dus worden gebruikt voor het vaststellen van de GJ prijs. 
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