[Nummer [Datum communicatie Titel document Beschrijving Beoordeling® Toegepaste
Niet/Reeds/Deels/Volledig opent igeringsgrond:
Wob
1 29-9-2019|beslisnotitie CO 30 sep 2019 versie 28 september  |[Interne voorbereiding coalitieoverleg 30 deels openbaar 10.2.e
|september 2019
2 26-9-2019|Definitief advies Adviescollege Mailisseling n.a.v. het van het definitieve |deels openbaar 10.2.e,10.2.g 11.1
Stikstofproblematiek eerste advies Adviescollege Stikstofproblematiek
3 3-11-2019|Voorbereiding coalitieoverleg Vergunningverlening, ingb gel Deels opent 10.2e
4 11-9-2018|nav MCRS Ter ling uit MCRS Niet openbaar 10.2.e,10.2g, 11.1
5 11-11-2019|antwoord RIVM stikstof woningen (2) Antwoorden RIVM n.a.v. vragen over het Deels openbaar 10.2.e
meenemen van menselijke uitstoot bij
woningbouwprojecten
6] 11-11-2019[antwoord RIVM stikstof woningen (4) Antwoorden RIVM n.a.v. vragen over hat Deels openbaar 10.2e
meeanamen van menseiijke uitstoot bij
woningbouwprojecten
7 11-11-2019|antwoord RIVM stikstof woningen Antwoorden RIVM n.a.v. vragen over het zit volledig in 31
meenemen van menselijke uitstoot bij
8 19-9-2019{MR mondeling punt PAS Voorbereiding MR 20-9 Deels openbaar 10.2.e, 10.2g 11.1
9 03-10-19|30-09 Concept Mailwisseling voorbereiding stukken voor concept |Deels openbaar 10.2.e
Kabinetsreactie_op_eerste_advi pport_Advi kabi reactie advi pport Ad lleg
ollege_5tikstofprobl iek 01.30 ikstofprobl k
10 25-10-19|Bouw-stikstofpas Voorbereiding bewindspersonen op demanstraties |Deels openbaar 10.2.e, buiten
ikstof/pas reikwijdte
11 26-09-19|concept nota minister inz stikstof Mailwisseling n.a.v. een conceptnota aan Deels openbaar 10.2.e,11.1,102¢
bewindspersoon.
12 22-11-1 ing mini op spoedwet stikstof Mailwisseling m.b.t. ir ing minister op Deels openbaar 10.2e
spoedwet stikstof
13 04-11-19|V0.1 Nota MinMW tbv CO 4 nov (002) Mota bewindspersoon t.b.v. coalitieoverleg 4 nov  |Deels openbaar 10.2.e
2020
14 11-11-19|coalitie-overleg dinsdag 12 november Voarbereiding coaliti leg Deels of 10.2.e,
15 28-10-19|Concept brief - Update stikstofproblematiek Mailwisseling input voor Kamerbrief over PFAS Deels openbaar 10.2e
|woningbouw
16 .10-09-19|Pas Voorbereiding 5G overleg Deels openbaar 10.2.e
17 19-9-2019|APB CDA 33 Concept beantwoording van door CDA g | Deels op 102,102 11.1
vraag m.b.t. stikstof en opkopen
{landbouwgronden.
18 25-6-2019|Kamerbrief kortetermijnacties stikstof kamerbrief korte termijn Deels openbaar 10.2e
19 30-9-2019(30-10 Concept interne reactie op concept adviesrapport Niet openbaar (er resteert geen informatie|10.2.e, 11.1
Kabinetsreactie_op_eerste_adviesrapport_Adviesc |adviescollege na lakken)
ollege Stikstofproblematiek
20 29-9-2019|beslisnotitie CO 30 sep 2019 versie 18 september  |inhoudelijke discussie annotatie doc Deels openbaar 10.2.e
coalitieoverleg
21 13-6-2019|Concrete info voor minister PAS Mailwisseling over nota aan bewindspersoon met |Deels openbaar 10.2.e
info over PAS
22 25-7-2019|inventarisatie rijksprojecten ivm Mailwisseling over inventarisatie rijksprojecten - |Deels openbaar 10.2.e
stikstofproblematiek RVB
23 1-11-2019|Noodwet stikstof Mailwisseling over d stikstof Niet openbaar (er resteert geen informatie|10.2.e, 10.2.g, 11.1
na lakken)
24 8-7-2019|PAS nota Mini voor MCRS llingsbesluit discussie over nota aan bewindsp en  |Niet (er resteert geen informatie|10.2.e, 11.1
e issie 0907 19 BZK na lakken)
25 21-6-2019|terugkoppeling BWL PAS heden (met wat terugblik debat en vooruitblik kamerbrieven die Deels openbaar 10.2e
praktische deadlines uit het aansluitende gesprekje |komen
met ambtenaren)
26 3-10-2019|VERTROUWELLIK AMBTELLIK CONCEPT interne discussie over concept kamerbrief Deels openbaar 10.2.e, buiten
27 19-7-2019|Terugkoppeling Interbestuurlijke Commissie 18 juli [terugkoppeling interbestuurlijke commissie stikstof|Deels openbaar 10.2e
2019 & BZK stakeholders bijeenkomst en BZK holderbijeenk
28|5-6-2019 t/m 24-6-2019 Chat 1 Chat 1 Niet openbaar (er resteert geen informatie|10.2.e, buiten
na lakken) reikwijdte
29|10-7-2019 t/m 25-10-2019 Chat 2 Chat 2 Niet openbaar (er resteert geen informatie|10.2.e, buiten
na lakken) reikwijdte
30 25-6-2019{Munitie PAS voor om 17;15 bij M Interne discussie concept tekstvoorstel kamerbrief |Niet openbaar 10.2.e.11.1,10.2¢
dd 13 september 2019
31 12-11-2019]antwoord RIVM stikstof woningen cijfers prognose mensen / weningen Deels openbaar 10.2.e
32 27-8-2019|Concept stand van zakenbrief met i stand van zaken / mogelijk door PAS geraakte Deels openbaar 10.2e
mogelijke geraakte projecten door PAS uitspraak  |projecten
33 7-11-2019|Lijst met woningbouwprojecten en stikstof voor ir gb jecten Deels openbaar 10.2.e, buiten
BZK reikwijdte
3404-10-2019 t/m 22-11-2019 |Chat 3 Chat 3 Deels openbaar 10.2e
35/13-09-2019 t/m 03-10-2019 |Chat 4 Chat 4 Niet openbaar (er resteert geen informatie|10.2.g, 11.1
na lakken)
36/06-06-2019 t/m 30-10-2019 |Chat5 Chat 5 Deels openbaar 11.1,10.2.e,10.2.8,
buiten reikwijdte
37]11-11-2019 t/m 11-11-2019  |Chat & Chat & deels openbaar 10.2.&
38|07-11-2019 t/m 07-11-2019 [Chat 7 Chat 7 Deels b 10.2.e
39{06-11-2019 t/m 14-11-2019 |Chat 8 Chat 8 Deels openbaar 10.2.e, buiten
reikwijdte
40|20-09-2019 t/m 11-11-2019 |Chat 9 Chat 9 Deels openbaar 11.1,10.2.e,10.2¢
buiten reikwijdte
41[19-0602019 t/m 21-11-2019 |Chat 10 (Chat 10 Deels openbaar 111,102, 10.2 8
buiten reikwijdte




42|08-11-2019 t/m 15-11-2019 |Chat 11 Chat 11 Deels openbaar 10.2.e, buiten
reikwijdte
43]12-11-2019 t/m 21-11-2019  |Chat 12 Chat 12 Deels openbaar 10.2.e,10.2.
44|30-09-2019 t/m 06-11-2015  [Chat 13 Chat 13 Deels openbaar 10.2.e,102¢
45 11-11-2019|Antwoorden minister ivm ieberekening RIVM ilwisseling over ie woningbouw n.a.v. Deels openbaar 10.2.e
antwoorden RIVM.
46| 13-11-2019 Aanjaawwergunmng\rerlening versnellen vergunningveriening Deels openb 10.2e
4?] 19-11-2019|Mcsp: Terugkoppeling MCSP Niet openbaar 10.2g 111
as| 20-nov-19|Raad van State: advies Spoedwet aanpak stikstof  |advies RvS spoedwet aanpak stikstof Deels openbaar 10.2e
en voorlichting drempelwaarde
49 13-nov-19|Samenloop PFAS en stikstof richting gemeenten afspraken over gelijktrekken in communicatie en  |Niet openbaar (er resteert geen informatie{10.2.e, 11.1
taalgebruik, timing en werkwijze na lakken)
50 14-nov-19|spoedvraag i.v.m. stikstofdebat Mailwisseling over distributiewet i.r.t. Deels openbaar 10.2.e
tikstofprobl iel
51 S-nov-19|vragen vanochtend DG overleg tbv Spoed Mailwisseling over verdrag van Aarhus i.r.t. Deels openbaar 10.2e
laanpak stikstof Chw reguliere procedure bij Natura-2000 activiteiten
52 13-nov-19|wijzigingen Wnhb ivm stikstof - relatie Ow Mailwisseling over spoedwet stikstof i.r.t. Deels openbaar 10.2.e
lomgevingswet
53 6-nov-19|drempelwaarde, suggestie!! il ling over drempeb de Deels openbaar 10.2e
54 3-nov-19|Noodwet stikstof Mail ling over o stikstof Deels openbaar 10.2.e,10.2.g, 111
55 5-nov-19|proces update tot morgen d Mail ling over spoed stikstof Deels openbaar 10.2.e
56 8-nov-19[actie opgepakt formuleren claim investeringsclaim bodemverontreiniging en PFAS  |Deels openbaar 10.2.e
Bod: iging en PFAS in BRO
57 5-nov-19|5tand van zaken Noodwet stikstof Mailwisseling over Noodwet stikstof Deels b 10.2.e
58! 3-nov-19|stikstofaanpak vanuit transitieper ief - hulp Mailwisseling over Noodwet stikstof Deels openbaar 10.2e,10.2g 111,
[gevraagd buiten reikwijdte
59 12-11-2019|Terugkoppeling coalitieoverleg mailwisseling over brief stikstof en PFAS; Niet openbaar (er resteert geen informatie|10.2.e, 10.2.g, 11.1
terugkoppeling coalitieoverleg na lakken)
60 11-11A2019iTerugkoppeling DG-overlegLNV stikstof Terugkoppeling DG-overlegLNV stikstof Deels openbaar 10.2.e,11.1, 102§
61 10-11-2019|Tussenversie brief tby coalitieoverleg Mailwisseling over brief thv coalitieoverleg Deels openbaar 10.2.e
62 3-11-2019|V0.1 Nota MinMW tbv CO 4 nov (002) Mailwisseling over nota voor coalitieoverleg Deels apenbaar 10.2.e
63 30-9-2019|Annotatie stikstof voor stass Mailwisseling met ar voor bewindspersoon. |Niet openbaar 10.2.g 111
= 3-10-2019|Binnenhof stikstof Mailwisseling over stikstof en verbouwing Deels openbaar 10.2.e
Binnenhof
65 25-9-2019|Definitief advies Adviescollege Definitief advies Adviescollege Deels openbaar 10.2e
Stikstofprobl iek - Notitie hoofdpunten kstofprobl k
66| 26-8-2019|informeel M LNV met vice-president Raad van Mailwisseling met mededeling plannen gesprek Deels openbaar 10.2e
State met AvS over op gang brengen
toestemmingsverlening
67 27-10-2019|stukken voor overleg met Bouwsector morgen A isseling ter voorb ding op overleg met Deels openbaar 10.2.e




Van: 102e

Aan: | 10.2e l\;_ﬁDfZQe 10Ze 110.2e 10Ze ]
10 2e %10 e [iu..e o Jpule muze |
A 10.2¢e f
Onderwerp: RE beshsﬁbﬁ%?ﬁipﬁﬂﬂvemelﬂ september
Datum:
Bijlagen:

Ik sluit aan bij de opmerking van{10.2 e’ e om wat scherper te krijgen wat nu precies de
bedoeling is van inzetten van de éHW eén Onteigeningswet. Wetswijzigingen hebben gezien de
korte bestaanstijd van beiden (houden op te bestaan bij inwerkingtreding Omgevingswet op 1-
1-2021) eigenlijk geen zin meer. Kan dus alleen gaan om aanwijzen nieuwe experimenten
onder de CHW via een AmvB of duiding van bestaande regels in de Onteigeningswet. Lijkt me
sowieso goed om onder puntje Natuurherstel ook te noemen dat er wordt bekeken hoe de
Omgevingswet kan gaan helpen na inwerkingtreding en of daar nog aanpassingen nodig zijn.
Wat betreft bronmaatregelen die te kopzpelen zijn aan nieuwe (woon)initiatieven en in hoeverre
je daar al op kan anticiperen (vraag 10 9), denk ik dat je al (een deel) van da voorbereidingen
voor wooninitiatieven in gang kan zettén maar de daadwerkelijke start afhankelijk maakt van
de gerealiseerde bronmaatregelen (zoals sluiting varkensstal). Zo kan je wat tijd besparen.
Maar goed om natjes op papier uit te werken wat je alvast mag gaan doen.

Verder in de bijlage een nadere duiding van de juridische risico’s bij salderen van;_‘IO 23—],
inclusief een advies daarover van de Landsadvocaat.[ 11.1 | vroeg verder of er nog
begrippen/termen uit de beslisnotitie zijn die nadere uxﬂ’e‘gfnodrg hebben. Daar kan ze voor
zorgen maar dan moet ze het uiterlijk maandag 9.00 weten.

Groet,

Iwan

Van: ?”"Tofié“‘”] .

Verzonden: zondag 29 september 2019 12 52
Aan:10.2.e ' Lx v 10.2e

R -1 WL O TR L U R e _‘]

102 o . £

10 D 1
Onderwerp: RE: “beslisnotitie CO 30 sep 2019 versie 28 september

Beste allemaal,

Een vervelend bericht.

Wat _betreft punt 4 (zie passage hieronder) heb ik voor de zekerheid nog even gebeld met
T10.2e | van LNV. Kennelijk moet dit als volgt worden gelezen.

Voor or het alsnog vergunnen van projecten onder de drempelwaarde, en voor het “legaliseren

van de 3300 meldingen (woningbouw was daarvan uitgezonderd), zouden de resultaten van de

warme sanering kunnen worden gebruikt. Dat strookt met advies van Remkes. Grofweg gaat

het om 3,6 en 4,5 mol. Resteert globaal 1,9 moi, die voor woningbouw beschikbaar zou kunnen

zijn. Maar er zijn vast andere kapers op de kust. Annotatie aan de Minister moet op dit punt dus

worden aangepast.

At.2e

‘Ter illustratie;

- Woningbouw:

o Geschat wordt dat 1 mol depositieveriaging overeenkomt met de structurele
deposities van: .
* 15-40 woningen op 500m afstand van een gebied
* 2.000-4000 woningen op 1tkm van een gebied
= 7.500-15.000 woningen op 2 km van een gebled
= 25.000-60.000 woningen op S km van een gebled
o De verkeersaantrekkende werking voegt 10-15% toe aan de structurele depositie
van woningen.

- Om projecten die voorheen vielen onder de drempelwaarde van 0,05 mol/ha/]r via een
collectieve passende beoordeling te vergunnen Is bij benadering een ruimte van 3,6 mol
nodig.

- Voor de 3300 meldingen die tijdens het PAS waren vrljgesteld met een depositie tussen
de 0,05 en 1,00 mol/ha/jr, Is naar schatting gemiddeld 4,5 mo! nodig voor legalisering

_van deze projecten en activiteiten.

Van: 707 e 14__ 10.28 l@_[nmb.k.nb
Ver_zonden. zondag 29 september 2019 11:59
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Onderwerp RE: beshsnotltle CO 30 sep 2019 versie 28 september

Paar dingen:

Akkoord om mee te gaan met voorstel, 10.2¢€ over intern salderen. ‘

Ik vind het advies niet helemaal duidelijk over de projecten met tijdelijke deposities. Je
schrijft dat juridisch lastig is om een generieke regel te maken. Dat staat ook in het stuk
zelf. Punt is toch dat je met een ecologische toets project door kan laten gaan? Dat is toch
de kern dus ok?

Bij CHW/onteigeningswet: ik zou duidelijker opnemen dat we dit de komende 2 dagen
gaan uitzoeken, zodat we weten wat er nodig 1s.

Bij 4: waar gaan we de ruimte voor gebnuken zou ik toelichten welke ruimte er allemaal
komt. Gemiddeld over heel Nederland, 10 mol door de sanering van de varkenshouden;.
Daarvoor wordt bestemd: 8 mol voor de woningbouw. Dat is heel mooi als macro-
berekening. Serieus aandachtspunt is dat ons nu nog niet bekend is in hoeverre
gebiedsgericht depositiebesparingen overeenkomen et depositieruimtebehoeften (het zal
zeer zeker niet samenvallen dus heb je meer dan die 8 nodig. Wel heel mooi dat LNV de
woningbouwprioriteit zo dominant neerzet!

Buiten reikwijdte i L
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Verzonden met BlackBerry Work
(www.blackberry.com)
van .. 1026 . J@mbdke>
Datum zondag 29 sep. 201911:44 AM .
Aan T 10.2e [@ b;l_\n> 1028 L
10 2e. f(b_m_xgwsuﬂg o 1026 . ... {(’“‘mmbzk ap>, 10 2e . _1
™ [@mkaM>ﬁ02e B 102¢  [@minbzka>.10.28 - B
5 .10, 23‘,_,,&‘,“_7@113___*11_1;2;} nl> 10 2o i G 10 2e.. 1@11}1:11)2}& nb>, 11Q 2.e f
L jZ 10.2¢e i@mﬁﬁiﬁﬂﬁﬁwlo 2. rz 10.2e 7.gjmmbzk.nl>mm~

Onderwerp RE: beslisnotitie CO 30 sep 2019 versie 78 september
Inclusief verzoek om te zorgen voor een duidelijke (en op elkaar afgestemde) ptanning van de
verschillende acties.

Van:l = 1078 _]@mmmm>

Verzonden zondag 29 september 2019 11:39

Aan:| - 102e ]@mmbggn> 102emj

<EnkJan Kempen@minhzk. 1 10 Ze.. . . .. “|@minbzk.ni>;{- ”1'0‘29 i

| . |@minbzicnl>; 0. 2 e.. ‘...,....,n1.,0“.2e {Qmmhzk,m> M02e. ..
o< 1028 . z n>,L 3 2 e. i 0~2e J@minbzk nl>;

(10 2e < ‘(0.26 |@m nbzk n >,,T0 2“'—_]

'““I - 10.2e  |@minbzk.nl>
Onderwerp RE: beslisnotitie CO 30 sep 2019 versie 28 september
Mss goed om de tegenstelling actie vs verder uitzoeken nog scherper neer te zetten. Wif zijn



gebaat bij actie.

Van:| | T 102e |@minbzk.nl>

Verzonden: zondag 29 septembér 2019 11:32

Aan:i - 10.2e = . ~ |@minbzk.ni>A0. 2“_‘——J

< 10.2e minbzk.nl>;{ ~ 10.2e |@minbzk.ni>;{  10.2e
@minbzk.nl>;10.2.€ 1< 10.2e |@minbzk.n >1(E

[ ]< . 102  |@minbzkn>»{102:6 - ]<7 10.2e  J@minbzk.nl>;

11_0 2 e < 102e J@minbzkni>;[10.2e ]

102e @minbzk.nl>

Onderwerp RE: beshsnotltle CO 30 sep 2019 versie 28 september

Hoi{10.2e ‘
Mooi hoor. 1k weet niet. of mijn onderstaande opmerking (indien terecht) relevant is voor de
nota. : :
Vraagpunt kan nog zijn in hoeverre bronmaatregelen die worden afgesproken (en waarvan
planning en effect dan zeker moeten zijn) voldoende basis bieden om
(woningbouw)ontwikkelingen te realiseren. Nu wordt 4 maanden gepland om de besluitvorming
over de bronmaatregelen te regelen, en daarna volgt nog de uitvoering. Tijdpad is logisch maar -
moeten we dan wachten op de effectuering? Met de uitspraak van de Raad van State en het
advies van Remkes in het achterhoofd is er mogelijk geen ruimte op te anticiperen op
bronbeleid maar toch Iets om juridisch uit te zoeken?

Groet ‘ ) .
Van f 10.2e |@minbzk.ni>
Verzonden: zondag 29 september 2019 11:24
Aan: 110 2.e o ]i 10.2e " J@minbzknl> - 10.2e “ ]
. @minbzk.nl> 10.2e l@minbzk.nl>;10.2.€
9026 J@mnbzk n>[10.2.e. . |< . 1026  |@minbzknb;
] 102e |@minbzk.nl>; LOZG ] h
< 10.2e ]@minbzknl>;10.2.e | < 10.2e |@minbzieni>;

10.2.e -]< 10.2e ]@minbzk.nl>
Onderwerp: RE: beslisnotitie CO 30 sep 2019 versie 28 september

Hoi allen,

Hier de concept annotatie. Omdat er afgelopen week al twee annotaties naar de minister zijn
gegaan heb ik niet alle overwegingen meer overgenomen. Kan wellicht nog wel korter zelfs mbt
salderen etc. . ‘
110.2e], bij tweede lezing ben ik wat kritischer geworden op beslispunt 4. Als ik hem naar de
etter ees is die vooral gunstig voor kleine agrarische projecten. Maar het staat er wat vaag
(wat ook wel weer ruimte geeft voor politieke afwegingen)

Zijn er nu nog dingen die niet in de beslisnotitie staan die voor ons wel van belang zijn en die ik
dus moet opnemen in de annotatie?

Kernboodschap:

Doel van de besluitvorming is het stellen van een duidelijk kader waarbinnen de
toestemmingsverlening weer snel op gang kan komen. Nederland moet “van het siot”. De
voorgestelde aanpak is overwegend gunstig voor de problematiek m.b.t. de woningbouw. De
uitvoering drukt zwaar op provincies, mogelijk ontstaat hier een capaciteitsvraagstuk. Advies is
om de Rijksherenaanpak voor te stellen vanwege de noodzaak voor een integrale en
opgavegerichte regie.

Groet,

[ ]

van:10.2.e 1<7T10.2€" | @minbrk.nl>

Verzonden: zaterdag 28 september 2019 19:12 '

Aan:[ 10.2¢e J minbzkni>; [ 1026 ) ‘
[ |@minbzknl>;[ -~ 10.2e ~|@minbzkni> 0.2 |
< 10.2e ]@minbzkni>;10.2.€ ' ]< 7 10.2e |@minbzk.nl>;

L 10.2e l@minbzicnl>10:2.6 T




r‘10 26 r’__1 0.2e. ].@Wﬂ)
Onderwerp. FW: besllsnotme CO 30 sep 2019 versie 28 september

(10.2e _]@minbzk.nl>;{10.2, e 1< 10.2e l@minbzk.nl>;

Verzonden met BlackBerry Work
(www.blackberry.com)

Van: ;1 0 2 e 1< 1"0"26 |f0m|nb7l\ nl>

Datum zaterdag 28 sep. 2019 7:10 PM -
"Aan: Ollongren Kajsa < 0. Zéjil_lmm_n_b

Kopie: ‘ 10.26 ﬁmmb/k ab> | - 10 26 L o
’ s _l({)mmb/k nt>, | 10 2e J]@minbzk,nlzm
10.2e fm enl>

Onderwerp FW: besllsnotme CO 30 sep 2019 versie 28 september

Hoi kajsa,

Stuk LNV ontvangen. Mijn persoonlijke eerste taxatie: positief daadkrachtig stuk, snel
aan de gang met natuurherstel en woningbouw prioritair (streven is dat de 3300
projecten onder de 1 mol kunnen doorgaan door bijna hele opbrengst warme sanering
varkenssector daarvoor in te zetten. Die kan ook snel kan starten, want daar is LNV
met Brussel al heel ver mee begreep ik). Dat betekent dat land flink verder van slot
zou kunnen gaan. Moeten saneringen natuurlijk wel voortvarend worden gedaan. Nu
geen expliciete aandacht voor woondealgebieden en salderen met infra. Provincies
snel aan de gang met gebiedsgericht natuurherstel/sanering. Het woord “aanvullende
middelen” valt daar. Rijksheren-aanpak wordt niet genoemd.

We verwachtenje morgen begin middag een aanvullend advies te kunnen geven.
Groet, ]1 0.2.¢e :

Verzonden met BlackBerry Work

(www.blackberry.com)

Van: 10 2 e < 10 ij)mmg/k nl>

Datulﬁl zaterdag ?’8 sep. 2019 5 25 PM<£' 0

Aan:{10.. 2 10.2€el (@minaz.nl) 1 ze@mmd/ ni>10:2.e
“10.2e laminienw.nl> 10.; 2 e '_—’ 10.2e

7 g
rwmmbﬂ\ nl>, 110 2.e

r 410 23@1]1111Lm—r>x10 2.e B 10.2e |@ninlnv.ni>, 10 2.e

Lo [:1026 LLML_{_L\_L>_102€ S m 10.: 29 ((lmmddn)

ﬁ 10.2e ' [wmindefnl>,| 10 2e [@wipo.nl §10:2e (\_Dlpg).nl>,10.2.e L

<i-1‘0«.28 @uvw.nl>

Kopie:| 10.2e © . |l@minaz.ni )1_10 2e 1@mmd/ nl>, l 10.2¢e 7 L_‘
10.2e

) {@minienw.nl>, 110 2.e WwWee g B 10 2e l(/rn]mbzk,nl> }
L a)mmdc.f n D) 410. Zqzcummdg n >,} : 10 2 A “Hminfinnl>,
o ‘ Ziminezk.n>,) 10.2e

4mme/k‘nl> ‘i ' ' 10 2e

@minienw.nl>1 10.2e ﬁm\\ n>{  10.2e
@VNGNL>,} - 10.2e . = |@iponl>; 10 2e
@1PO.nl) 4 IO 2e [@lPO.l>, L 10?6 J@mmlnv‘nl>

Onderwerp beslisnotitie CO 30 sep 2019 versie 28 september

Beste collega’s van de interbestuurlijke stuurgroep Stikstof,

" Bijgaand treffen jullie de beslisnotitie voor het coalitieoverleg komende maandag Deze notitie is
tevens input voor de beslisnotitie voor het IPO-bestuur.

Met dank voor alle input en excuses voor de wat latere aanlevering dan verwacht.

Met hartelijke groet,

De interbestuurlijke directie Stikstof

102e ]




067 10.2e ]/06{ _ 102 |

10.2¢€ "

Dit bericht kan informatie bevatten die niet voor u is bestemd. Indien u
niet de geadresseerde bent of dit bericht abusievelijk aan u is gezonden,
wordt u verzocht dat aan de afzender te melden en het bericht te
verwijderen. : ‘

De Staat aanvaardt geen aansprakelijkheid voor schade, van welke aard
ook, die verband houdt met risico's verbonden aan het elektronisch
verzenden van berichten.

This message may contain information that is not intended for you. If you
are not the addressee or if this message was sent to you by mistake, you
are requested to inform the sender and delete the message. ‘

The State accepts no liability for damage of any kind resulting from the
risks inherent in the electronic transmission of messages.

2

Dit bericht kan informatie bevattan die niet voor u 1s bestemd Indien u niet de geadresseerde bent of dit bericht abusievelik aan u is
toegezonden, worct u verzocht dat aan de afzender te melden en het bericht te verwijderan De Staat aanvaardt geen

. aansprakel jkheid voor schade, van we ke aard cok, die verband houdt met risico's verbonden aan het elektronisch verzenden van
berichten. : ' -
This message may contain information that 1s not intended for you. If you are not the addressee or if this message was sent to you
by mistake. you are requested to inform the sender and delete the message. The State accepts no liability for damage of any kind
resulting from the risks inherent in the electronic transmission of messages



2

Van: 71-072.8 Lm_

Aan: i i
1 — —

Cc: ! TTTTTT02e

Onderwerp: RE Definitief advies Adviescollege Sulstufproblemahek

Datum: donderdag 26 september 2019 15:57:27

Vanmiddag een overleg gehad met de juridische directies van de betrokken departementen
(LNV, EZK, I&W, BZK en; 1 10. 2& namens de nterbestuurlijke directie). Be]angnjkste
besproken punten:

-110. %% komt morgen met een A4’ tje aangaande de Jundlsche risico’s rondom afromen
bij infern/extern salderen,

- Er wordt gekeken naar meer duiding voor hoe de ADC-optie in de praktijk kan uitwerken
en met name byj activiteiten in een groter gebied (lees: het bij elkaar nemen van
woningbouwinitiatieven). Dit lijkt iets langer te gaan duren.

- Als boeren worden uitgekocht in het kader van extern salderen lijken er geen
staatssteunrisico’s te zijn als er goed kan worden onderbouwd waarom er voor een
specifieke boer is gekozen (bijv. omdat die het dichtste bij een getroffen natuurgebied zit,
dus het meeste compenserende effect). Lijken er twee (of meerdere) boeren bijna exact op
elkaar en hoeft er maar één uitgekocht te worden dan moet er wel even worden bekeken
hoe beiden kans krijgen om gebruik te maken van de uitkoopregeling. Dus altijd goed
kijken waarom er een bepaalde boer wordt uitgekocht.

- Gedeeld gevoelen was dat de bronmaatregelen in het Remkes-advies wat beter nitgewerkt
hadden kunnen worden op wat ze nu echt gaan opleveren aan stikstofreductie. Moeten we
de komende tijd voor gebruiken.

- Oppassen dat bij kleine stikstofhoeveelheden (maar wel meer dan 0,05 mol) niet meteen
de vergunningroute moet worden bewandeld maar dat je dan nog tot een ecologische
onderbouwing kan komen dat het in het specifieke geval niet zou kunnen leiden tot een
significant negatief effect op de natuur. Kan helpen bij specifieke woningbouwprojecten.

Met vriendelijke groet,

10.2e |

van{028 |4 102e |@uminbzkob " -
Datum woensdag 25 sep. 2019 10:38 PM S

Aan:} 10.2e L{(L}lmnbgg ni>10.2.e-

< 102e [Gmmbkab 1028 |< 1026 [pumimbika,10.28 ;

<7 10.2e lﬂmmbzl\ nb>

Kopie:| 10:2e ng.n.gp;u> | 102e j_@_xm_n_tzzx_«;gp,
o 10.2e (@minbzk nl>, ,10 2e [ 10.2e [@minbsknl>

Onderwelp RE: Definitief advies . Advxescolleoe Sukstofproblemanek

Kajsa belde net, en heb ook contact met['%-% » gehad nav gesprek dat Carola had met haar

eigen fractiewoordvoerders. “ \Vonm0l)L€uw is de sleutel” voor de fractiewoordvoerders
van Carola (mark harbers ons wel bekend 1s het voor de vvd). Carola wil graag in de brief
volgende week een pakket kunnen presenteren met daarin concreet combinaties
woningbouwlokaties en bronmaatregelen. In eerste instantie wordt gedacht aan gerichte
snelheidsverlagingen (saneringen boerenbedrijven zouden langer duren, want zou via
Brussel moeten). We moeten dus weten welke projecten in de woondealgebieden nu
riskant worden, en welke bronmaatregelen (in eerste instantie dus gerichte
snelheidsverlagingen) gaan helpen. Dus voorbeeld: verdere verlaging snelheid A2 tussen
Utrecht en amsterdam helpt uitbreidingen aan de zuidoostkant van amsterdam (die dan



hoop ik expliciet of mmpliciet in de woondeal staan).

Willen morgenochtend inzicht hebben in wat we hiervoor al weten (heb van de week al
intern opgevraagd (by) ! 102e ej meen ik), wat de concrete woondealplekken waren die in
gevarenzone zaten door stikstof en die info hadden we dacht ik al.

Ook nadenken over de aanbevelingen van Remkes over circulair, natuurinclusief bouwen
etc. Kunnen die projecten gewijzigd worden zodat ze zelf minder stikstof opleveren?

Voorlopig, iig uit gesprek kajsa Carola dus vooral snelheidsmaatregelen. Ik zou zelf hopen
dat we ook gebiedsgericht, wat Remkes aanbeveelt, met provincie (en evt. Steun rijk)
boeren specifiek kunnen saneren (zou dat staatssteun zijn als je het niet voor iedere boer in
Nederland openstelt of mag je dat gewoon gericht doen met specifieke aldaar
onderhandelde voorwaarden)

Mag ik rea 1eact1e wat we op welke termijn kunnen doen?
Groet, 10 2 e

- Verzonden met BlackBerry Work

(www blackberry com)

V:n (_ e ';‘6:2’;““%““* mi """.“]Ml'f l> T e
Datum: woensdag 25 sep. 2019 10: IQP_lli& : .

Aan:10.2.e , j < 10.2e —7 @minbzk nl>10.2 € |

< 10.2e |@minbzkal>
Onderwerp RE: Definitief advies Adviescollege Stikstofproblematiek

Heb gefragmenteerd beeld. In DO vandaag is weinig nieuws uitgewisseld.

Wetende dat Remkes nog weinig korte terrmjn perspectief zou opleveren, willen IPO,
VNG, IenW, LNV en EZK vooral in reactie laten doorklinken dat we wel door kunnen met
salderen, ADC maar aan andere kant ook de verwachting te temperen dat er veel door zou
kunnen gaan. IPO liet doorschemeren dat provincies nog niet allemaal op een lin zitten tav
salderen, vooral de 3 provincies met industrieclusters willen vasthouden aan vergunde
ruimte en niet zomaar afromen.

Ook tijdelijke depositie in aanlegfase zou met goede ecologische onderbouwing (geen
uitstoot in gebruiksfase) door moeten kunnen gaan. Onderzoeken verhogen drempelwaarde -
staat ook bij allemaal op wensenlijstje. Over bronmaatregelen lijkt lijn te worden dat er
alleen proces afspraak komt (over 3 maanden pas effecten bepaald). Is ook wens van AZ

‘en Fin.
| 1029, 111 T

| : ,

Morgenochtend reageren we op concept beslisnotitie voor MCRS dinsdag a.s. We houden
elkaar op de hoogte.

Groeten, 10.2€] ]

Verzonden met BlackBerry Work
(www blackberry.com)



van:102 e B Jﬁi ~10.2e" Viii’n]inbzk.nb

Datum: woensdag 25 sep. 2019 8:55 PM o
Aan: ‘10 2e | < - 10. 2——](Dmlnb/l\ nl>[ 10.2e j
L. (wminbzk.nl> '
Onderwerp FW: Definitief advies Adviescollege Stikstofproblematiek

Weten jullie meer?

Met vriendelijke groet,

02e ]

Verzonden met BlackBerry Work
(www.blackberry.com)

Van: Ollongren, Kajsa < T 10.2e @nunbzk.nl>
Datum: woensdag 25 sep. 2019 8:48 PM
Aan:{10.2.e- ) - 10.2e” |@minbzk.nl>, Postbus minBZK <minBZK @hm
Koplé_L - 10.2e @eminbzk.nl>
Onderwerp: RE Definitief advies Adviescollege Stlkstofproblematlek

" Wat is appreciatie tav woningbouw?
Belangrijk om morgen in overleg (waar ik niet bij ben wegens debat) goede punten te
onderstrepen. En ben ook heel benieuwd naar appreciaties bij LNV, EZK en lenW.

Verzonden met'BlackBerry Work
(www.blackberry.com)

van:10.2.e." <7 10.2€  J@minbzk.nl>
Datum: woensdag 25 sep. 2019 5:55 PM
Aan: Postbus mmBZK <minBZK@minbzk.nl>, Ollongren, Kajsa < T 10. 28 'fummb/l\ nl>

Kopie: . . ) ]fz)mmb/l\ nl>
Onderwerp FW: Defmtlefadwes Adviescollege Stikstofproblematiek

Spoedshalve bij deze het rapport Als ik nog aanvullends te adviseren heb, dan laat ik t
weten.

Verzonden met BlackBerry Work |
(www.blackberry.com)

Van:[ - 10.2e @minlny.nl>
Datum: woensdag 25 sep. 2019 5:40 PM e
Aan:| TO 2 “_10 26 @uvw.nl) 10 26 F)uvxy 3 > 10.2e
@uvw.nl>, 2e: -
I:10 2e omingzk.nl>, §:- 10. 26 y , o
f@minienw.nl>, ro Zei@uvw nl' <{10 2e f)uvw al>,| 10.2e B

minez.nl>,10.2.€




10 Zﬂfalmmlnv nl>,| 10 26 C 1(1)mm zK. nl> 10 ).2e
|@minfinni>, "10.2e T T T amintinnl>, [10 2€
1? 10.2e | @mmuv_n? 10.2.e B10 2e @mmaz nl) <1 D?e,Mz
02 °~  |wGNi>| - 10.2€
o ﬁmnezl\,nl> I OVZ T F)ml_r_lln\ nl>, Postbus DG
Secretariaat Omgevmgswet<3o:t 1s.dgsecretariaat.omgevingsweti@minbzk, l>,.’ 10.2e
L |@minienwn> " 10.2e |@uvw. nhi 10.. 26 @uvw.nb>,
-10.2e I((Dmmln] nb>,| 10 2e L
fu)uvm,nl> P 10 e. wrwsanl>,| 10.2e

" {@mindefnl) <~ 10 2e ()mmdd nl>, 10 2e

[@rwsab0.2.e 4 IU”2e ' a)mmlnv ni>,/10.2e
@rivm.nl) < - 10.2e |@rivin.ni>, | 10.2e '
@minwvs.@ 10 2e fummlnv n>,} 10.2e [
o L@lpp ni> } 102e VNG. nl) j 10 2——_II(I)VN£J,HI>,( 10.2e

]ch ninienw.nl>, I C@mintin.nl>, _]10 25

Mnnn o> F 1 OZéWW "@minezk.nl>,10.2€
» , Lﬁl]}lntln n|> 10.2e @lpo;nl)
'10.2¢€ [@ipon>, f02eT T T [Gminezkns, I 10.2€
fminbzkanl>,| - 10.2e 10.2e @vng.nl>,
10.2e @lelZ nl' < 10.2e bijl2.nl>, 10 2e .
g !f’m ivin.nl>, [— g 10.26 " fm]]mbzl\.n 10. 28
[‘-mmul\,nl> Foo 1 2e 7 |cminfin, nI> 10.2¢]
l__)mlnlnv nl>] T E 1) 23 e Efmmn[nv nl>,
- 10.2e @ninbzk.nl>,! _1 02e wrivm.nl>,
1 0.2e LL@I_JJ_IHLH\/_HP 10.2e @minaz.nl)
110. 26 @minaz. nl>m1 ‘10.‘ e e Zminlnv.nt>, [ 10.2e "

. Ommlnv ni>110; 2e]
(R . L R CARNEINERAR S LS
S Q—’l‘imbil‘ib ‘ 1 026 “{@minlnv.nl>,

10 )2 " . ”E[@mlmg nw.nl > m 0. Z—j
nmmmarTWf“ffﬁjoze

T@IPO.nD 3 10 ) 28 "]@lPO.nt>,
10.

.2e @minbzk.nl>,

- :10.2e o

- J@wigaR] - 102e ]
1(1)mlmen\\ nk>, Secretarlaat Natuur

r<nvlu(wmme1k nl>, 1072e
',HMZL - 10.2e " " “|@mindefnl) <"10.2€ J@mindefnl> f—10 Za
L _@_m_uy_t_nv_nl e “TOWZE S M"L?Dmlne/k o> 10.2¢ j
) e j@bij2.al>, [10 2 e - ﬁ, 10.2e Geminbzk.nl>,
\ ’1‘0 2e - S @minlnv.anl>, b =7 10. ‘2e |@mindef.nl)

10. Ze l)mmdd n>110. 2 e [<10. Ze(u)mmhn nl>, | 10.2e

uummb/l\ n1>,J10 2.e 10 26 ]ﬁ‘mmb/k nl> 110 2.e
10.2e -DBO{ 10. 2e @minienw.nl>,110.2.€ [ 10 26 @vng nl)
10.2¢e . @'vn« nl>,t‘10 2.e ; 10 2e L@mmdefnl)} 10 2e. |wmindefnl>
10.2,8 ; 4,,- <rL_—'IO 26 @mi 1]]nvn> 1026 ' e - '

10.2e"  [@minienw, nl>, 102 . -10.2e:. J@uinlovinl>,

10.2.e B 10.26 ((1)(111;1111\ n‘iv; 10.2¢e
|{@minlnv.nl>,| 10 2 e ek 10. Z‘tu,mlmtn\v nl>1 - '
<{——1 0.2e @minﬁn nl> . 10 28 :

T@minicnw.n> [ 10.287

o @m inthv.nl>,

10.2.e - - 10. 26 Wm—n—i: gu\\n>10 2.e
2{102? @minezk.nl>,t -
T |f1 Treniie nl> [“"'10 Ze [@uva 10:2e"
m]n(gfn >J 10.2e
[@minlhv.nl>,)
‘ 10 26 @minlnv,nl?_,f ‘
10.26 P : {@minlnv.nl>,!




DGB]  10.2e  |@minienwnl>,| . 10.2e A @minezk.nl>,
i < 10 2e ‘LJm_mi/l\ nl>, | | 10.2e B '
broeen . l@minezknl> 10 26 - [fa/mmlnv nl> - 10:2e . ]
} I(([)mlll(,/l\ nl> { "10.2¢e ]@mmlnv nl>
Onderwerp: Definitief advies Adviescollege Stikstofproblematiek

Geachte leden en betrokkenen bij het directeurenoverleg,

Hierbij ontvangt u het definitieve advies van het Adviescollege Stikstofproblematiek. Tevens zal richting betrokken
overheden binnen een uur‘nog een samenvatting van het advies, de concept beslisnotitie en een concept Kamerbrief
worden rondgestuurd. Van belang is wel alvast dat het Bewindsliedenoverleg (van het Rijk) van morgen zonder stukken
zal zijn. Insteek is om het te hebben over de duiding van het advies van Remkes en hoe tot besluitvorming te komen in
het BO.

Met vriendelijke groet, -

[T102e |

Secretaris Interbestuurlijk Programma Stikstofproblematiek

f10.2e

Dit bericht kan informatie bevatten die niet voor u is bestemd. Indien u

niet de geadresseerde bent of dit bericht abusievelijk aan u is gezonden,

wordt u verzocht dat aan de afzender te melden en het bericht te

verwuderen

De Staat aanvaardt geen aansprakelijkheid voor schade, van welke aard

ook, die verband houdt met risico's verbonden aan het elektronisch

verzenden van berichten.

This message may contain information that is not intended for you. If you
are not the addressee or if this message was sent to you by mistake, you
are requested to inform the sender and delete the message. _

The State accepts no liability for damage of any kind resulting from the
risks inherent in the electronic transmission of messages.

Dit bericht kan informate bevatten die niet voor u is bestemd. Indien u niet de geadresseerde bent of dit bericht abusievelik aan u 1s
toegezonden, wordt u verzocht dat aan de afzender te melden en het bericht te verwyderen De Staat aanvaardt geen

aansprake! jkheid voor schade. van we ke aard ook, die verband houdt met risico's verbonden aan het elektronisch verzenden van
berichten

This message may contain information that is not intended for you. If you are nct the addressee or if this message was sent to you
by mistake. you are requested to inform the sender and delete the message. The State accepts no liability for damage of any kind
resulting from the risks inherent in the electronic transmission of messages.



Van: Kempen, Exik Jan van

Aan: Yeldhoven, S, van {Stientie) - DBO )

Cc: Leilendeckess, Nicole; Postbus minBZ; 10.2 e | Bastianen. Rosemarie; 10.2.€ . ]
10.2.e “ Posth: exretanaat Uingevingaws:

Onderwerp: RE: voorbereiding ¢ coalmeovedeg

Datum: zondag 3 november 2019 21:25:06

Bijlagen: jtie w aatregele

Beste Stientje,

Ik begrijp van LNV dat er geen stukken voor het coalitie overleg komen, en dat de notitie
woningbouw die vitydagochtend in de MCSP besproken is, centraal staat.

Groet, erik jan.

PS: er is wens om detailimformatie waar exact de woningen volgend jaar vergund moeten
worden (en dus een oplossing nodig 1s). We proberen daar meer info te knjgen, een deel is
ook vrijdag inmiddels tussen provincies en RIVM gewisseld, maar ik weet niet of we
overal zo veel detail krijgen als gewenst. Het is geen openbare info, en vaak ook onzeker
in welk jaar exact een project tot vergunningverlening komt. -

Verzonden met BlackBerry Work
(wwyw .blackberry.com) ;

Van: Kempen Enk Jan van <10.. 2 e _J..ghmnbzk.nP
Datum: zondag 03 nov. 2019 8§23PM

Aan: Veldhoven, S. van (Stientje) - DBO 'ﬂO 2e (Cminienw.nl> ‘
Kopie: Leijendeckers, Nicole <1 0.2.¢ e o (@minbzk.nl>, Postbus minBZK

10.2. ef]@_m_m_lz;_k_P 10_2_.‘6 o {qhmnbzk.nP Bastianen, Rosemarie
<10 2.e. ) @minbzk.ni>,| ‘10 2. e o tf‘mmbzk nk>,| 10 2e ]

, fn >, Bostbus DG

[@minbzk n1>, 10, .
lgm:mmbzg nl>

Secretanaat Omgevingswet {'{D 2. e Lk
Onderwerp: voorbereiding coalmeoverlez

Beste Stientje,

Dit weekend hebben we gewerkt aan juridisch instrumentarinm/noodwetgeving voor het
geval we komende dagen de gelegenheid willen aangrijpen om snel onze grip op de
vergunningverlening door mede-overheden te vergroten, en aan voorbereiding van het
coalitie-overleg. Dat laatste vind je bijgevoegd. Helaas hebben we dat nog moeten doen
zonder de stukken zelf. Ik hoop dat die vanavond nog komen.

Met groet,

erik jan.
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Van: Veldhoven, S. van (Stientje) - DBO

Aan: ’—'—-1—0726*[___

cc: 10.2e [} 102e -~ |:\[ 102e 7 bostbus minBZK;i~ 10.2e -
Onderwerp: RE: antwoord RIVM stikstof woningen .

Datum: maandag 11 november 2019 23:56:39

Precies. Die vraag moet met grote spoed met LNV/ RIVM besproken worden, want de
hoeveelheid ruimte die nodig is, is de kern van de discussie morgen.

Verzonden met BlackBerry Work
(www.blackberry.com)

Van:i - 10.2e | <;h 10.2e ]@111inb7k.nl>

Datum: maandag 11 nov. 2019 11:51 PM o

Aan: Veldhoven, S. van (Stientje) - DBO <:> - 10.2e . '{@nﬁnignw nl>

Kopie: | 10.2e . [@minbzknl>,) . 10.2e

< - 102e @mninbzk.nl>,] 10.2e . {@minbzk.nl>, Postbus
minBZK <minBZK@minbzk.nl>,; , -10.2e ; J@—)minbzk.nb

Onderwerp: RE: antwoord RIVM stikstof woningen

Terechte opmerkingen lijkt me, het geeft wel weer aan in welke wondere rekenwereld we
hier zitten. Je betaalt dus voor iets dat er voor 2/3 al is.

Het probleem is dat het nu wel in aerius zit blijkbaar. Dus als wij nu in de
onderhandelingen de ruimte voor woningbouw beperken, omdat het toch gekkigheid is dat
dit er allemaal in zit, dan hebben we aerius nog niet veranderd. En zit iedere
vergunningaanvraag met heel weinig ruimte. ‘

Wat we in ieder geval wel moeten doen, is dieper in de slag met RIVM over werking
aerius/werking natuurbeschermingswet, en of we de menselijke uitstoot weer -
vergunningvrij - mogen doen.

Verzonden met BlackBerry Work
(www.blackberry.com)

Van: Veldhoven, S. van (Stientje) - DBO <;h ~~102e ]@minienw nl>
" Datum: maandag 11 nov. 2019 11:29 PM

Aan:! 10.2e " g 1 0.2 J@minbzk.nt> L
Kopi:] 7 - 10.2e ' ((’Dminbz;kwl_]lf_,'[ 10.2e
< 10.2e |@minbzk.nl>, ] ' ~10.2e - |@minbzk.nl>, Postbus

~l@minbzk.nl>

minBZK <minBZK@minbzknl>]  ~  10:2é °
Onderwerp: RE: antwoord RIVM stikstof woningen

Juridische vraag - als het onder de PAS autonoom was, waarom zit het nu dan niet in het
basispad?

Praktische vraag: die 100.000 mensen die er elk jaar bijkomen, zitten die wel in het
basispad? Dus waarom leveren de 75.000 “woningen” dan nog eens 2/3e aan extra
menselijke activiteit? Die mensen zweetten eerst toch ook ergens?



En die 1/3e aan vervoersbewegingen - het kabinet zet in op stedelijke verdichting, dus is
die 1/3e aan extra dan echt additioneel?

(Hoe meer we de kosten van woningbouw naar beneden kunnen brengen, hoe verder we

komen)

Verzonden met BlackBerry Work
(www.blackberry.com)

Van:{ 10.2e  ]< 10.2e  |@minbzk.nl>
Datum: maandag 11 nov. 2019 10:31 PM L
Aan: Veldhoven, S. van (Stientje) - DBO < ‘ 10.2e - Li)mmlgn\\ nl>
Kople | 10.2¢e . ©_|@mnminbzknl>,| 10 2e
10 2e ) wmmb/k nl>, . ’ 10.2e cnminbzk nl>, Postbus
mmBZK <minBZK@minbzk l>,[_‘ 10.2e @minbzk.nl>

Onderwerp: FW: antwoord RlVM stikstof woningen

Beste stientje, zie onder.

Woningen kostten al bijna niets aan stikstof, en nu wordt ons helder dat maar liefst 2/3
daarvan “menselijke uitstoot” is. Dit gewone leven werd in de oude PAS meegenomen als
autonoom ehn niet betrokken in de vergunningverlening. Nu PAS er niet meer is, dus wel.
Deze mensen woonden natuurlijk al in Nederland (hoewel, er komen er ook bijna 100.000
bij per jaar), maar worden nu meegenomen in de vergunningverlening van een nicuwe
woning bij een natura2000 gebied.

Betekent dus ook dat er bijzonder weinig te verdienen valt.

Groet 10.2e

Verzonden met BlackBerry Work
(www.blackberry.com)

Van:l. . 10.2e - |@minbzk.nl>

Datum: maandag 11 nov. 2019 10:23 PM

Aan:é 10.2e 19 10.2e  @uminbzk.n> _

Kople B 10.2e . " [@minbzkat>,{ - 10.2e° J
10.2e [@wminbzk.ol> ‘

Onderwerp: antwoord RIVM stikstof woningen

Beste Stientje,

Je hebt gevraagd om vanmiddag nog met het RIVM te bekijken of er nog mogelijkheden
zijn om aan woningbouw minder stikstof toe te rekenen. Dit heeft het volgende
opgeleverd:

- aardgasloos bouwen zit in de nieuwe berekeningen. Deze zijn in de berekeningen van
afgelopen week al bijgesteld. Het levert echter nauwelijks een vermindering van de
uitstoot op.



- de aanlegfase en de gebruiksfase worden NIET BEIDE meegenomen in de berekening.
RIVM geeft aan dat de uitstoot dicht bij elkaar ligt en gekozen wordt voor de hoogste
uitstoot, de gebruiksfase.

- menselijke uitstoot (zweten, roken, schoonmaakmiddelen en huisdieren) is opgenomen in
de berekeningen, en neemt ongeveer 2/3 van de uitstoot in de gebruiksfase voor zijn
rekening (andere 1/3 is verkeersbeweging en de woning zelf) . Dit zit in de berekeningen
omdat het er ook echt is en voorheen bij de PAS ook werd meegenomen maar dan als
autonome ontwikkeling. Sinds de vernietiging van de PAS is die er niet meer en wordt
deze uitstoot toeaerekend aan de woningbouw.

Bij de 1utwerkm2 van de lange termijn oplossmg zullen we goed moeten belﬂjken hoe
hiermee om te gaan.

Voor de korte termijn lijken er dus geen mogelijkheden om de uitstoot te verminderen.
Onderstaand vind je de mail van het RTVM.

Met vriendelijke groet,

i ‘ 1 0.28 j

Van: [OT2E_ sztﬂekdj@ri\fm.nb

Datum: maandag 11 nov. 2019 7:32 PM

Aan:| 10.2e 13 1026_ j@wminl;;l_g.nP o N
‘ Kople 10.2e - [@nvmont>, 10.2e . @rivmnl>,
} - ~10. 26 e eeJ@nivmanl>

Onderwerp Amw nav ons telefoontje zojuist

Beste10.2e
In reactie op je onderstaande vragen aangevuld met de vraag of wij zuiniger zijn gaan rekenen
door uit te gaan van duurzame woningen zijn dit onze antwoorden. Deze antwoorden zijn deels

ook al i

in detail beantwoord aan] 1 [ 1 ggf.,;J' ‘

De menselijke uitstoot is wél meegenomen in de gebruiksfase en die is substantieel
{schatting 2/3e van de N-depositie). Het gaat dan om zweten, roken, huisdieren en
ammoniakgebruik. Voorheen in PAS werden die niet meegerekend voor nieuwe
woningen (dit werd ondergebracht in de autanome groei). Bij het wegvallen van de PAS
wordt niet meer met autonome groei gerekend, dus nemen we alle bronnen mee zoals
ook voor de NEC gerapporteerd.

Bouwfase hebben we wel doorgerekend. De conclusie is dat de depositie in de aanleg
meestal niet dominant is. De gemiddelde depositie zitten in de bouw en gebruiksfase
gemiddeld per jaar dicht bij elkaar.

We ziin bij de berekeningen van de depositie voor woningbouw uitgegaan van gasloos
bouwen. Bij de eerste presentatie waren we nog niet uitgegaan van gasloos bouwen.

De gemiddelde stikstofdepositie is nauwelijks lager bij gasloos bouwen. -

Ik hoop dat je hiermee uit de voeten kunt.

Groet] j



6

Van:

Aan: TTT102e L‘, . -

cc: [ 10.2e | 102e |7 102e  |postwsminBZK[ 10.2e |
Onderwerp: RE: antwoord RIVM sukstof woningen )
Datum: maandag 11 november 2019 23:30:38

Maar dan is voorl ruim de helft van de 75.000 de 2/3e dus niet lokaal additioneel?!

Verzonden ﬁ]ét BlackBerry Work
(www.blackberry.com)

Van:}; 10 28 J <3L 10.28 ‘JmebZk.nP
Datum: maandag 11 nov. 2019 11:28 PM

Aan: Vel_cihoxgg_ S. van (Stientje) - DBO < 102e W@mmlenw nl>

Kopie:| P - 10.2e . L @minbzk pl>, | 10 2e

ﬁwqugg J’Bnn bzk nlr?j o 10. 26 ) @mmhzk.nP Postbus
minBZK <minBZK@minbzk nl>, L 10.28 . Ci@minbzk nl>

Onderwerp: RE: antwoord RIVM stikstof woningen

Van de 1,8 miljoen verhuisbewegingen is 1 miljoen in de eigen gemeente. Dus meer dan
de helft blijft in de buurt van zijn eigen natura2000 gebied (alleen de kilometers afstand
luisteren wel nauw). En we hebben ook nog trek naar de steden in het algemeen en naar de
randstad. Hieronder plaatje uit 2016 (zag niet zo snel recentel) over wat er in eigen stad
blijft.

Verzonden met BlackBerry_ Work

(www.blackberry con)
Van: Veldhoven S van (SUCIHJE) DBO< R 10.26 : (wm>
Datum: maandag 11 nov. 2019 11:07 PM
Aan:| 10.2¢ < 102e J@__xgm_l_)_z_k_n_b
Kopnel . o 10.2e. minbzkal>!  10.] 2? e
1@ 2e - (aznnubzk nl>7 - TO 2e - ) ‘.@unnbzk.nl> Postbus
mmBZK <minBZK@minbzk.nl>, ! , 10 2e mebzk u>

Onderwerp: RE: antwoord RIVM [ stikstof wonmgen

Maar dan is het ook reéel om te zéggen dat dit ook stikstofruimte oplevert elders. En dan is
dus de vraag- waar komen die mensen vandaan? We hebben toch grosso modo een beeld
waar de mensen wegtrekken en waar ze heen trekken?

‘Verzonden met BlackBerry Work
(www .blackberry.com)

Van:| T 102e |4 10.2e  |@winbzkad
Datum: maandag 11 nov., 2019 10:31 PM

N



Aan: Veldhoven, S. van (Stientje) - DBO <§4r 10.2e ](EDminiem\' nl>

Kopif:i— - 10.2e " |«wminbzk.nl>, Bastianen, Rosemarie
1026 [@minbzknl,] 102 T @minbzk.nf>, Postbus
minBZK <minBZK@minbzk.nl>,| "102¢e ' [@minbzk.ni>

Onderwerp: FW: antwoord RIVM stikstof woningen

Beste stientje, zie onder.

Woningen kostten al bijna niets aan stikstof, en nu wordt ons helder dat maar liefst 2/3
daarvan “menselijke uitstoot” is. Dit gewone leven werd in de oude PAS meegenomen als
autonoom en niet betrokken in de vergunningverlening. Nu PAS er niet meer is, dus wel.
Deze mensen woonden natuurlijk al in Nederland (hoewel, er komen er ook bijna 100.000
bij per jaar), maar worden nu meegenomen in de vergunningverlening van een nieuwe
woning bij een natura2000 gebied.

Betekent dus ook dat er bijzonder weinig te verdienen valt.

Groet, 1"0—2e

Verzonden met BlackBerry Work

Van:| 10.2e ]@minbzk,nb

Datum: maandag 11 nov. 2019 10:23 PM

Aan:[ T 10.2e s 10.2e wminbzk.nl> _

Kople 10.2e @minbzk.nl>,| 10.2e = |

“""“10 2 |[@minbzk.nl>
Onderwerp antwoord RIVM stikstof woningen

Beste Stientje,

Je hebt gevraagd om vanmiddag nog met het RIVM te bekijken of er nog mogelijkheden
zijn om aan woningbouw minder stikstof toe te rekenen. Dit heeft het volgende
opgeleverd:

- aardgasloos bouwen zit in de nicuwe berekeningen. Deze zijn in de berekeningen van
afgelopen week al bijgesteld. Het levert echter nauwelijks een vermindering van de
uitstoot op.

- de aanlegfase en de gebruiksfase worden NIET BEIDE meegenomen in de berekening.
- RIVM geeft aan dat de uitstoot dicht bij elkaar ligt en gekozen wordt voor de hoogste
uitstoot, de gebruiksfase.

- menselijke uitstoot (zweten, roken, schoonmaakmiddelen en huisdieren) is opgenomen in
de berekeningen, en neemt ongeveer 2/3 van de uitstoot in de gebruiksfase voor zijn
rekening (andere 1/3 is verkeersbeweging en de woning zelf) . Dit zit in de berekeningen
omdat het er ook echt is en voorheen bij de PAS ook werd meegenomen maar dan als
autonome ontwikkeling. Sinds de vernietiging van de PAS is die er niet meer en wordt
deze uitstoot toegerekend aan de woningbouw.

Bij de uitwerking van de lange termijn oplossing zullen we goed moeten bekijken hoe
hiermee om te gaan.

Voor de korte termijn lijken er dus geen mogelijkheden om de uitstoot te verminderen.
Onderstaand vind je de mail van het RIVM.



Met vriendelijke groet,

[ 10.2e

Van: ‘{1‘072.e. [’"‘"1'072e '@rivm nl>
Datum: maandag 11 nov. 2019 7:32 PM

Aan:| 10.2e J <f ,‘1_0-.—28 ]@min bzk.nl>

T B e G L L R e e e S e [
Kopie: 10.2e @rivm.nl>,1 -~ 10.2e™ : R]@nvm.nl>,
B . 10.2e @rivm.nl>

Ondérwerp: Antw: nav ons telefoontje zojuist

Beste[10.2.€

In reactie op je onderstaande vragen aangevuld met de vraag of wij zuiniger zijn gaan rekenen
door uit te gaan van duurzame woningen zijn dit onze antwoorden. Deze antwoorden zijn deels

ook al in detail beantwoord aan{10.2.e .

e De menselijke uitstoot is wél meegenomen in de gebruiksfase en die is substantieel
(schatting 2/3e van de N-depositie). Het gaat dan om zweten, roken, huisdieren en
ammoniakgebruik. Voorheen in PAS werden die niet meegerekend voor nieuwe
woningen (dit werd ondergebracht in de autonome groei). Bij het wegvallen van de PAS .
wordt niet meer met autonome groei gerekend, dus nemen we alle bronnen mee zoals
ook voor de NEC gerapporteerd.

e Bouwfase hebben we wel doorgerekend. De conclusie is dat de depositie in de aanleg
meestal niet dominant is. De gemiddelde depositie zitten in de bouw en gebruiksfase
gemiddeld per jaar dicht bij elkaar. ‘

e We zijn bij de berekeningen van de depositie voor woningbouw uitgegaan van gasloos
bouwen. Bij de eerste presentatie waren we nog niet uitgegaan van gasloos bouwen.
De gemiddelde stikstofdepositie is nauwelijks lager bij gasloos bouwen.

Ik hoop dat je hiermee uit de voeten kunt.

102’4

Groet!__]



Van: Werff. Vincent van der

Aan: [ 10.2e ! o

Cc: Kempen ErkJanvan;}. ... . ........10.2e. . o .. . ..
Onderwerp: RE: MR mondeling punt PAS

Datuny: . donderdag 19 september 2019 18:28:49

[

i ' ~10.2e/10.2g/11.1
i [ Er volgt dus geen info vooraf

'Verzonden met BlackBerry Work
(www .blackberry.departementen e

van:_  102e ~ 10.2e. Lgmmbzk.m>
Da(um donderdaz 19 sep. 2019 5:21 P\'I

Aan:{ _102e |@minbekal> -

Kopie: Ee_u}pgn_f:f_ﬁf(nﬁiﬁland ' T10 2e Tf'{t)ﬂlgﬂ_}g&gb* ) 10.2e*7 7]

P ]_@ngnbzk ulﬂ* . 102e . {@minbzK.nl>, Werff. Vincent
Van der< 10 2e ](“mmbzl\ n1>1 o 10 2e o j{azminbzk.nb
Ondemerp RE: MRmondelma punt "PAS ‘ '

DaETU'Zﬂ

De presentatie ligt nog bij de Minister van LNV, en wordt op enig moment verspreid. Later vandaag! Daar kan ik weinig
aan doen. Hieronder wel een inhoudelijk aandachtspuntje.

Op 11 september heeft overleg plaatsgevonden tussen enkele SG en DG’s over de stikstofproblematiek. Daarbij kwam
onder andere aan-de orde dat er net als bij het Klimaatakkoord op politiek niveau (MR en Coalitieoverleg) spelregels
moeten worden afgesproken, zoals “elke sector draagt proportioneel bij aan de oplossing van het stikstofprobleem” (de
een meer dan de andere, bv. gelet op de depositie die wordt veroorzaakt). De minister van LNV zal hier mogelijk tijdens
de MR een opmerking over maken, en vragen om een proportionele bijdrage aan het bronbeleid.

Advies is om desgevraagd aan te geven dat een begrip als proportioneel verder wordt ingevuld: betreft dit
stokstofuitstoot of stikstofdepositie; wat wordt het referentiejaar c.q. wordt eerder bronbeleid beloond; relatie met
bijdrage aan BNP etc? Woningbouw heeft nu al een stevig bronbeleid a.g.v. de vérpIichting om gasloos te bouwen. Of
andere bronmaatregelen mogelijk en effectief zijn, moet nog worden bezien.

Groet,

joz

Van' 132_::]

Verzonden: donderdag 19 september 2019 10:14

Aan:] 10.2e |; Werff, Vincent van der

CC: Kempen, Erik Janvan ;T “102e ]
Onderwerp: RE: MR mondeling punt PAS

Hou oy

Er komen mderdaad geen stukken. Minister LNV zal een presentatie verzorgen over.de stikstofproblematiek. Outline
daarvan krijgen we nog. Die kan ik je dan doormailen. Ik schat overigens in dat 2eker de minister door de
ontwikkelingen/overleggen in de afgelopen periode voldoende op de hoogte is.

Groet,

Van:| ~ 10.2e |@minbzk.nl>
Verzonden: woensdag 18 september 2019 14.09
Aan: Werff, Vincentvander < 10.2e  |@minbzkni>{  10.2e |

. @minbzk.nl>

CC: Kempen, Erik Jan van < 10 Zﬁ@mmbzk,n >;)- 10.2e ]
] minbzknl “107e . |@minbzknl>
Onderwerp MR mondeling punt PAS

Dag Vincent en‘f‘i 231

Via de aanvullende agenda is zojuist de PAS als mondeling punt op de MR-agenda voor a.s. vrijdag gekomen (zonder



stukken maar wel als formeel agendapunt).
Hebben de minister en Stas hier nog iets voor nodig is jullie inschatting? Of zin beide voldoende op de hoogte van de

laatste stand van zaken?

{1028

Groet, &



Van: : Postbus bdgbw beleid

Verzonden: : donderdaq 3 oktober 2019 11:18

Aan: 10 2.e

Onderwerp: FW:30-09 Concept
Kabinetsreactie_op_eerste_adviesrapport_Adviescollege_Stikstofproblematiek 01.30
(002)

van:10.2.e

Verzonden: woensdag 2 oktober 2019 17:27

Aan: Kempen, Erik Jan van o

CC: Werff Vincent van der ; 10 26 ] 10 2e J i'10 26 N [ HO 26 __l;

10. 28 ; Postbus bdgbw beleld Postbus DG Secretariaat Omgevmgswet 1 0. 29 _f_“
Onderwerp RE: 30-09 Concept Kabmetsreactle _op_eerste adwesrapport Advuescollege Stlkstofproblematlek
01.30(002)

Wat betreft de MR maak ik een concept-advxesnota aan de Stas{11.1 : 7 L ]

Morgenochtend beschikbaar, gebaseerd op de versie van de brief die dan beschlkbaar i, Resultaat van BO s
middags verwerken.

40.2a

I

Van: Kempen, Erik Jan vanﬁfO’TZ.eg j minbzk.nl>

Verzonden: woensdag 2 oktober 2019 17:22 :

Aan: *10 2e. . o _|@minbzk.nl>

CcC: Werff Vmcent van der‘1 0 2 e rrrrrrr 1@mmbzk n >,11 0. 28 o 2minbzk.ni>, r10 2_]
. l mmbzkn>‘1U e R ‘j mmbzkn>10 26

! mmbzk nl>; 10 28 [@mmbzk nl>; Postbus bdgbw beIEId
<Postbusbdgbwbelerd@mmbzk nl>; Postbus DG Secratariaat Omgevmgswet

<postbus. dgsecretariaat.omgevingswet@minbzk.nl>; 10 28 1@mmbzk ni>

Onderwerp: RE: 30-09 Concept Kabinetsreactie_op_ eerste advnesrapport Advnescollege Stlkstofproblemattek
01.30 (002)

Notitie prima wat mij betreft. Zijn er afspraken over hoe en of nota’s naar minister?

Verzonden met BlackBerry Work |
(www blackberrv.com)

R e LTI Sacs FAT SR R am eShe WEILG WEET. CRMIc T R AZALTero MO WS TS YL LT Thomew T LI emIAEN W alST T 1. A RNNEL BT w0

Van 10 28 ‘ ‘@mmbzk nl>
Datum woensdag 02 okt 2019 3:51 PM
Aan: Kempen, Erik Jan van{10.2.€ @minbzk.nl>
Kopie: Werff, Vincent van d“?w Ze Cminbzk.xﬂ>,ﬁ'9.29,« T " |@minbzk nl>,
iTO 2 j(aimmSZKJlIS:J 10. 2 , E riminbz F1 0. 2
. f@mmﬁﬁ*P !10 2e. : minbzknl>

L r
Onderwerp RE: 30-09 Concept pt Kabinetsreactic —Op_eerste advnesrappon Adviescollege_Stikstofproblematiek 01.30
(002)



Erik Jan,

Zie bijgaand enkele tekstvoorstellen en opmerkingen (onder andere over de uitwerking van de gebledsgerichte
aanpak) die voor de korte termijn aan LNV zijn gemaild. We hebben tot 17.00 uur nog de tijd voor eventuele
nabranders.

Morgen komt een nieuwe versie van de brief t.b.v. het BO dat 's middags pléatsvindt c.q. de MR van vrijdag.
Discussiepunten daarbij zijn intern en extern salderen. Voor de overige punten lijken partijen het eens te zijn.

buiten reikwidte R ~ [
Groet,
Van: ’10 2e. R ... |@minbzk.nl>
Verzonden woensdag 2 oktober 2019 11:37 I
_ Aan: r10 28 : ]@mmbzk nl> f10 26 ’ ' @minbzk.nb;ﬂo.ze j
oo rﬂ@mmbzk kni>10:2e oo - [minbzk.nl>; Werff, Vincent van der
@_mmbzk nl>

Onderwerp: FW: 30-09 Concept Kabinetsreactie_op_eerste_adviesrapport_Adviescollege_Stikstofprobliematiek
01.30 (002)

Verzonden met BlackBerry Work
(www blackberry.com)

T m ML mmmmom ot Rt elaml, c S AT GAfie Ll thIT Tom T WIS ST R 4R TMI T o4 MR 2 T TT Lm AL DLmS TESUR A 3o g I s STmL R T L0 ROREOMIEAFT 5. TSN LRR ST

Van: Pieterman, V.G. (Vera) 1»0~2.~é—_j@minezk,nl>
Datum: woensdag 02 okt. 201911323 AM

Aan: Werff, Vincent van der10.2e @minbzkn>10.2e - - |@minbzk.nl>,
10.2e (@minienw.nf nf_’10 2e
(@inimienw.nl>, Dick van Ingen - Ministerie DEF|10.2e . l_@mmdef nj'l 02 J@andeﬁw,

19 2e. . ] @mindef nl )10 Ze;Onnndef nt>, 11 U 2€ ‘ , |@minfin.nl>,
Smallenbroek s TMC. (Meindert)10.2e H]_Cmmez als0.28

' Aj\a»mmezk ni>10.2e - @minezk>102e - - {'@Jx:nmz nDh
10. 2e, [@minaz.ol>,! 10.. 2e . [@minaza)10. 297’Dmmaz n>,110.2e ‘__J

@Poayi02e - [@irom>,H02e . @ipoa>.10: 2e '@vog.nl

102e - |@wmzo>102e T @ONGRIS102e . @awa>,10.2¢]
- c ] . [@umnlnv nb>, Slansen drs. ing. DLM (Donne)10 2e tQl_)xll__nl_{n*Jxl>
10.2e.. . . e |@minlvar,10.2e L - r@@;m’uv,m,nﬁ.z.e
102¢ =~ .. . . [@_x}lﬁfm np> —
Kopie 10 26 ‘ @mininv.al>, 110 28 : o |@miniav.nl>,| TUZe _]
W f‘nunlﬁvnﬁ 102e - . @mnhva>10.2e . r
: lmmenw -10. 2 S @mmezk n>110. Ze R
§ @uniifnv nl>, 10 e o " Hmmnezk o>, 10.2e - - \ j
b lQ___ll_l_[_ll\j_[l_l> 10.2e I@ minlny.al>, ’1 02e. - 0
L @minluy.il>, Stikstof LNV <Stikstolimininy ok

PO

Onderwerp: 30-09 Concept Kabinetsreactic_op_eerste_adviesrapport_Adviescollege Stikstofproblematiek 01.30 (002)
~Collega’s,

Zodadelijk spreken we etkaar in het directeurenoverleg. Bijgaand de brief zoals we die hebben aangepast aan de
bespreking in de MCRS. Kan me voorstellen dat jullie een check willen doen op hoe we de bespreking in de MCRS
hebben verwerkt. Ik stuur deze mail naar de directeuren en per organisatie één medewerker.

In de brief nog een aantal vragen aan jullie, in het bijzonder de vraag dle ik eerder stelde over het aangeven van
de effecten op jullie sectoren van de brief van 13 sept (openstellen AERIUS, aanvragen weer mogelijk).



Daarnaast nog een paar PM’s die ingevuld gaan worden: de tekst Rijksheren/gebiedsgerichte aanpak, de tekst van
Financien over de middelen en de besluitvorming over extern salderen. Hier spreken we zodadelijk ook verder
over.

Wij sturen de brief om vijf uur naar de coordinerend minister van LNV. Opmerkingen en aanvullingen die je voor
die tijd verwerkt wil hebben, dan graag uiterlijk twee uur. Opmerkingen die minder urgent zijn, kunnen we ook
vanavond verwerken, dan graag uiterlijk vijf uur aanleveren bij[ ) ‘ {@minlav.nl).

Morgen: : .

e Morgenochtend 9.30 uur moet de brief klaar zijn

e In de stuurgroep van half 10 bespreken we de beslisnotitie en ligt er ter info de nieuwe versie van de brief
+ Uitkomsten van besluitvorming/bespreking in het BO nemen de bewindspersonen mee naar de MR vrijdag.

Groet Vera

Dit bericht kan informatie bevatten die niet voor u is bestemd. Indien u
niet de geadresseerde bent of dit bericht abusievelijk aan u is gezonden,
wordt u verzocht dat aan de afzender te melden en het bericht te
verwijderen.

De Staat aanvaardt geen aansprakelukheld voor schade van welke aard
ook, die verband houdt met risico's verbonden aan het elektronisch
verzenden van berichten.

This message may contain information that is not intended for you. If you
are not the addressee or if this message was sent to you by mistake, you
are requested to inform the sender and delete the message.

The State accepts no liability for damage of any kind resulting from the
risks inherent in the electronic transmission of messages.

Dit bericht kan informatie bevatten die niet voor u 1s bestemd. Indien u niet de geadresseerda bent of dit bericht abusievelijk aan u 1s toegezonden, wordt u
verzocht dat aan de afzender te melden en het bericht te verw jderen. De Staat aanvaardt geen aansprakel jkheid voor schade, van we ke aard ook. die
verband houdt met risico's verbonden aan het elektronisch verzenden van berichten.

This message may contain information that is not intended for you. If you are not the addressee or if this message was sent to you by mistake, you are
requested to inform the sender and delete the message. The State accepts no liability for damage of any kind resulting from the nsks inherent in the
electronic transmission of messagss.
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Van: {L 10.2e
Verzonden: fl_gdaqg5 Sktober 2019 09:29
Aan:

Onderwerp: FW: Bouw- stlkstof/pas

Verzonden met BlackBerry Work
(www.blackberry.com)

e - P T T 7t I R DN e . T

van:] 1026 026 |@minbekni>
Datum: woensdag 23 okt 2019 1:54 PM

Aan:102 e  10.2e j@gl&li_zknb 10.2e ‘ T l@minbka>102e ]
O C‘@szk‘il?ﬂo 2?0 ) 100 | mmsir{‘“ i5,10. 291 0.2 T

l [@minbzk.nt>.; e [i e (@min bzlcnl>I e !

102e . |gmubkis) 10.2e 026 [@mmbzkor| 10.2¢ [

H0.2e.. . ... ' @minbzknl> 10, Ze | ©@minbzk, nlz_j'IU Ze ‘L

B r@nunbzknb’ 10:2e mo-ze 7 (@minbzknl>.| 10028

10.2e ~ |@minbzk.n {j 1u.2e [10.2e @g;!gbzk nl>

Kopie:; 10.2e ,)’10 2e minbzknl>10.2.e - ‘e—j‘gflzmﬁxbzk.nb

Onderwerp “RE: Bouw-stikstof/pas
~ Spijker op kop.

Heb net met’ 1{ 0 26] gesproken —10. ZGJ (we kennen haar ook vanuit noordzee-overleg) is bij hem
de verantwoordeﬁjke directeur voor pfas (heb open communicatie afgesproken, als het goed is loopt er
inmiddels contact tussen ons en I&W, en hij zou me ook rechtstreeks informatie sturen). Stientje zal idd
volgende week openbaar willen acteren . Ik denk dat ons advies zou moeten zijn richting Kajsa om
hetzelfde te doen. Dan kunnen ze samen op de kar. Leekj?fj ook prima.

I&W gaat op verzoek van TK een Taskforce inrichten (naam wordt nog gezocht). Heeft maandag
bestuurlijk overleg met vng, ipo, uvw. En eerder ook al de sector ontvangen. (Mijn beeld van onze zijde is
dat er voor stikstof aantal gewaardeerde voorlichtingsbijeenkomsten op verschillende niveau’s zijn geweest,
en dat onze eigen stas vorige week de bouwwereld heeft ontvangen ter ontvangstname van hun rapport, voor
pfas hebben we niks specxﬁeks gedaan).

bUIten relkwudte i | o

e g e

{flij_hereﬁ wel een ;/ergehjkbare signalering als wij: er kan heel veel, maar vergunningverlenende instanties,
gemeente-ambtenaren e.d. zijn vaak huiverig!!! Wat doen we hierop??

‘We zullen ons moeten voorbereiden dat de minister volgende week weer veel zichtbaarder moet worden.
We moeten ook voorbereiden dat we de Kamer moeten informeren met wat we allemaal doen cq in beeld
hebben. Dus houd er rekening mee dat de minister bijvoorbeeld dinsdag in het vragenuurtje een brief gaat
- toezeggen, die er dan de volgende dag moet liggen. Of dat de TK bedenkt dat dinsdagavond
begrotingsbehandeling bzk weliswaar met over de fysieke kant van haar portefeuille zou gaan, maar de
gelegenheid aangnjpt.

1



Sowieso goede schrijfoefening: kunnen wij een overtuigende brief aan de kamer schrijven over waar we
staan? _

GRAAG VANUIT STIKSTOFTEAM VOORBEREIDEN, ZODAT ER VOOR MAANDAG EEN
EERSTE CONCEPT IS, EN ER, VOORZOVER NIET AL DEELS BESCHIKBAAR, OOK Q&A’S ZIIN
VOOR BEGROTINGSBEHANDELING DINSDAG, DIE INHOUDELIIK OOK HAAR ZELF EN DE
TWEEDE KAMER OVERTUIGEN.

Graag even reactie of het gaat lukken!

Verzonden met BlackBerry Work
(www .blackbeniy.con:)

Vnn 110 2e ’ A ]@mmbzk.nl
Datum: : woensdag 23 okt. 2019 10:28 AM

Asn:l . 10. 2e H10 2e @minbzkni> 1026 @minbzk n>,10. 2e”} '
} _@mmbzknbﬂo e [‘_ "bzk 10.2e E

| ‘ @mmﬁilfﬁﬁ T 102e ‘S U.2e [@minbzk ul> 10.2e _Jr*—

1029 T@mmbzﬁ a5} 10.2e ' [@minbzkul>, 102e . [T

102e . . ‘((Dmmbzknb TO Ze T bzkal>]1U. 26

L @mibdkn. 1026 [10.26 " [@minbzkal> 10.2¢ ]

10 2e @minbzk nl> _ ‘

‘Kopie:,  10.2e <10.2e |@minbzkal>.10.2 € , |@minbzk.nl>

Onderwerp T KE” Bouw- sukstoffpas

Gisteren heb ik met de directeuren communicatie van LNV, I&W, RIVM EN RWS gezeten. Daar hebben
we ook vooruit gekeken naar de actiedag aankomende woensdag. Vraag die daarby) opkomt is hoe we
omgaan met de boodschap die daar wordt afgegeven. Niet zozeer qua inhoud, maar ook qua vorm. Voor
zover ik begrijp heeft LNV, maar ook RIVM in aanloop naar eerdere actiedagen actief contact gehad met de
organiserende actie-comités en zijn daarnaast ook vooraf gesprekken gevoerd tussen de actievoerende
partijen en de betrokken bewindspersoon (en directeur RIVM). Dit ook om aan verwachtingenmanagement
te doen richting de actievoerders.

Omdat door de actievoerders meerdere onderwerpen op een hoop worden gegooid (PFAS en PAS), 1s het te
overwegen om vanuit meerdere ministeries te organiseren. In ieder geval samen met I&W en LNV. Zijn er
momenteel hoogambtelijk voorbereidingen gaande die hierop voorbereiden?

Mogelijke opties:
- We doen niks en zwaaien vanuit het ministerie, laten de kamerleden hun werk doen.
- Kajsa, Stientje en Carola ontvangen delegatie van actievoerders voor gesprek.

- Kajsa, Stientje of Carola gaan op een kar staan om de actievoerders toe te spreken.

1&W gaf aan dat Stientje in ieder geval bereid is om op de ‘kar’ te gaan staan.
Met vriendelijke groet,

102e ]
10.2e
;1U Ze |




Ministerie van Binnenlandse Zaken en Koninkrijksrelaties
Turfmarkt 147 | 2511 DP Den Haag | 10.2e |
Postbus 20011 | 2500 EA Den Haag ~—~

van:{ ~ 102e.  ]102e | . . |@minbzkal>
Datum dmsdag 73 okt 2019 418 PM _ -
Aan:: 10 2e ]@mﬁz}_@z10.2é o - : [@mmbz.knP 10.2e
, 4 T"@Yﬁ{anknr 5102e : L@mmlfkm 102e N
10.2e i@@ﬁbzknb 10.2e M0.2e - (@minbzkn>) 10.2e [~
.10 2e (@minbzknl>/ 1U.2e [1U.2e (@iminbzk.ol>, 10. 2¢ T
, ﬁnmbzknp J1U.2e |@min zknl>‘_]10 2 |
L@zmnb____gP 10.2e p10 26’ ww4@ minbzk nl>,| 10.2e J
‘10 Ze - @minbzKnl> i
‘Kopie:;, 10.2e 110.2e " |@minbzkni>.10. 28 - |@minbzk ol>

Onderwelp Bouw-sukstof/pas '

Lief Stikstofteam:

Volgende week bouw demonstraties (en 1k zit dinsdag middag/avond in een brainstorm met de dg’s):
Wordt het moment dat we als bzk nog directer dan al gebeurde worden aangesproken. Antwoorden moeten
. dan heel goed zijn, om te beginnen als we maandag met minister bijpraten. Ik doe maar een poging voor een
aantal vragen (velen zijn niet nieuw), maar zijn er misschien meer en betere te bedenken, en ze moeten wel

gesteld worden als ze kunnen bijdragen aan oplossingen, Niet als werkverschaffing:

A. Hoe groot is het probleem? (Onderscheiden stikstof en pas) hoeveel woningen staan op de tocht

hierdoor? ( 10.2e | had het meen ik over 25000. In onze eigen stukken lees ik uit de inventarisatie het

potentieel maximale 300.000 voor de stikstof). En hoeveel woningen staan dus juist niet op de tocht

hierdoor en kunnen gebouwd worden?

B. Wat kunnen we voor de bouw doen vooruitlopend op het grote bronbeleid in Nederland (dat misschien

jaren duurt):

X tijdelijke depositie beperken door ook in de bouwfase duurzamer te werken? Wat is het actieplan?

X tijdelijke depositie via ecologische onderbouwing toestaan: verhaal gaat dat ecologische onderbouwing

heel moeilijk is, maar waarom is dat, en is er geen uitweg? Een standaard formulier voor categorieén als

aardgasvrije wijken of voor woningen die op grotere afstand van naturagebieden liggen? Wat is hier de

handreiking die we op papier kunnen hebben? ,

X bevoegd gezagen, gemeenten en provincies nog huiverig om weer in de vergunningverlening te gaan. Wat

kunnen we hun helpen? In capaciteit of ondersteuning? Kunnen we los van LNV ook zelf dingen doen?

X is ons stakeholdermanagement op orde? In schrift, mondeling, alle niveau’s? We zullen moeten laten

zien, vanuit onze woningbouwopgave sector verantwoordelijkheid, dat we de (woning)bouw steunen.

X in de woondealgebieden zal de minister nog steeds willen weten of we op gebiedsgericht niveau weten

wat de concrete problematiek is, en wat we daar met de provincies/gemeentes aan kunnen doen. Weten we

meer dan de twee doonekeningen Zaanstad en den haag? We hebben 1 miljard, stel dat we daar 100 miljoen

van afzonderen voor projecten in woondealgebieden die door stikstof in de problemen zijn gekomen, waar

hebben we het dan over?

X is er een verwachting wat er uit het RvS traject komt met een hogere drempelwaarde of een nieuwe

tlldeluke systematiek? Is er emge verwachting, wat zeggen de mensen die daar dichter op zitten? Het oude
1 0 26 big bazooka plan, je zegt dat je veel geld beschikbaar stelt, kun je daar een bronbeleid mee

onderbouwen dusdanig dat je drempel omhoog kan?). Kun je bijvoorbeeld een heel serieus meuw

natuurgebied aanleggen als het boeren mitkopen langdurig is en beperkt oplevert?

X is er zicht dat provincies aebledsgencht al bezig zijn.om concreet problemen op te lossen, of wachten zu

af op bmoorbeeld rjksgeld?

En generieker:



Kunnen we het wro instrumentarium of het chw instrumentarium ter beschikking stellen? Voorkeursrecht
vestigen kan, weten we al. Helpt t? ,

Is er meer out of the box mogelijk? (Anders dan Nexit)

Stel dat het allemaal niet oplosbaar is, bij natura2000 kan komende jaren niet meer gebouwd worden, gaat
dan nederland ten onder, of kunnen we het absorberen door elders meer te doen? Hoeveel schade levert het
eigenlijk op? Het lijkt nu een drama, maar is het uit te rekenen in een bedrag schade?

Veel vragen gelukkig niet allemaal nieuw, belangrijkste is dat we volgende week weten dat we goed in de
wedstrijd staan (waarbij eerlijkheid gebied te zeggen dat we ons in den haag volgens mij met zijn allen
behoorlijk oncomfortabel voelen omdat we de gemakkelijke oplossingen niet zien).

Groet, houd de moed erin!

10.2¢€. -

Verzonden met BlackBerry Work
(www.blackberrv.com)
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Van: ' ﬁﬁ%—j

Verzonden: donderdaq 26 september 2019 12:55

Aan: ,1 0.2e E L ‘ . l
cc nu.ze T i}
Onderwerp: FW: concept nota minister inz stikstof

Bijlagen: reactie minBZK op nota.pdf

Ha 102 2e

Ivm het vooroverleg met de minister straks (ca 13.45) komt er nu geen aanvullende annotatie meer voor je voor
het BWO straks, de nota + reactie van Minister is het meest actuele document. Met dan als toevoeging waar jullie
straks eventueel nog op uitkomen.

Voor de samenvatting, vanochtend ging het gesprek lig over:
- [0.2g, 111
- Ift concrete maatregelen’in brief komende week.
1) Verlaging maximum snelheid gebiedsgericht - advies Remkes zegt gebiedsgericht gekoppeld
aan/vanuit Natura2000 gebieden - in te zetten voor woningbouw (lijkt dan wel eerder in de lijn te liggen
van extern salderen dan bronmaatregelen en focus advies Remkes is op herstel natuur)? Kan min of meer
per direct ingezet warden; vraag wordt bij Anthea uitgezet om mogelijke oplossingen door te rekenen,
juridisch waarschijnlijk wel iets extra’s nodig. Concrete illustratie in woondeals zoeken, bijv MRA of
mogelilk Utrecht of Eindhoven, maar ivm beeldvorming liefst odk al illustratie breder dan woondeals
alleen.
2) Sanering veeteelt ook maar duurt langer; varkens wel sneller dan koeien.
3) Afromen.
4) Ook innovaties in de bouw meenemen, daarvoor wordt B&E aangesloten, naar flexwonen gekeken, ook
Bouwend Nederland.

- Ecologische onderbouwing, nocdzaak intern, extern salderen, ophcgen 0,005,

- Bij IPO verder kaarten opvragen waarin inventarisatie in beeld is gebracht (ipv alleen
aantallen/beschrijvingen).

- Vraag of Van Veldhoven erbij kan zijn. Antwoord is nee, had je dat al doorgekregen?

- Positie FIN en AZ

Aantal punten ult advies waar we mogelijk nog over door moeten praten een keer: snelle actualisatie en
beschikbaar stellen van Informatie, Omgevingswet en Omgevingsvisies benutten (voor langere termijn),
innovaties in de bouw doorvertalen in de voorwaarden voor vergunningen en aanbestedingen.

Gr. 028

Van:*f'fo_ze l
Verzonden: woensdag 25 september 2019 13:24

?aog;o 2e T 402 7 o o A02e 1A02e .
102e E ______________ - - - B
¢c10.2e. ~;A02e - [;10.2e . . |;102e 1;102e . . ]

Onderwerp: RE concept nota mlmster inz stlkstof

Collega’s,

Zle bijgaand de reactie van de minister. Ze vraagt in elk geval om actieve inzet in BWO,

Ik vraag "9 1028 om na te gaan om staslenW naar het BWO gaat, mogelijk kunnen we haar ook onze punten
meegeven

Hartelijke groet,

H0.28
van102€ JA026  |@minbakn>

Verzonden: woensdag 25 september 2019 10:02 .
Aan: Kempen, Erik Jan vanﬁ 0.2e @mmbzk ni> c10 Ze J {102& ,,!@minbzk.nb;ﬁzj

1



ITOT2E rhdhv. com>;ﬂ~0T26‘ , ' | minbzk.nl>;ﬁ‘072.é~_w?!g
mmbzk ni>

IEF‘lO 2e.. Ml@mmbzk af>; 10 28 o ]@mmbzk nl>; 10 ) 2e —M‘]
10 2e . J@mmbzk n>102e " [@minbzkni>; 107287
! __j-mmbzk ni>;; ‘10 Ze . j@mmbzk ni> T

Onderwerp RE: concept nota minister inz stikstof

o 2§j straks is er Int.Directeurenoverleg. Daar zal ik onze inzet ook inbrengen. Als het goed is zit 29 daar ook
en  anders za! ik hem daarna bellen.

Kennisvragen zijn uitgezet; vandaag ontvang je reactie.

Groeten , rﬂj?:_ej

-Van: 10 28 minbzk.nl>
Verzonden woensdag 25 september 2019 09 46
Aan ' J'1 0.2e }@mmbzk ni>; HO 2e ﬁ@rhdhv com>; 10. ) 2e i
ir_“_— j—mmbzk ni>; £10 2e L f@mmbzk ni>; 110 2e B ,._J{
f@mmbzk ni> ' '

cc 10 28 : o ]@mmbzk nI>,,10 Ze T 1@mmbzk ni>; 102~ m“i
<1O 26 f minbzi.nl>; 310 2e o minbzk.ni>; ,jO 2e. J

 [@minbzkni>;10.28 & , J@mmbzk nl> T

Onderwerp RE: concept nota minister inz stikstof

Weet LNV dat dit onze inzet is? Intern salderen toestaan, extern salderen met afromen. Adc alleen als
gelijktijdig ook intern en extern salderen wordt opengesteld. En zo snel mogelijk bronmaatregelen in
combinatie met onderzoek naar verhoging drempelwaarde van 0,005 naar?

En de kennisvragen die ik heb: extern salderen is dus gebruik maken van stikstofruimte/reductie buiten het
plan (wat bepaalt de grootte van het plan (is binckhorst 1 plan?, kun je daarmee spelen?) , maar wel met
effect op het zelfde natura 2000gebied. Of mag je ook extern salderen op een naburig natura2000 gebied?
En ADC toets: klopt het dat je die kunt toepassen door elders in Nederland te compenseren. Critefium is dat
“de algehele samenhang van natura2000” in stand moet blijven? |

Met vriendelijke groet,
102 . - |

Verzonden met BlackBerry Work
(www.blackberrv.com)

Van:! o J :28 ~ "|@minbzk.nP>

D'\tum_ dinsdag 74 34sep. 2019 10:05PM ,

Aan: /1 0.26 ‘ : w‘]@rhdhv com>,110 29 '
'10 Z2e - [@nimbzknl>, ! fO e - -
[Cmmbzk np> o
Ko ie10.2e o W@Zminbzk.nDﬁD.Zé .

10.2e } h@m___n)

Onderwerp "RE: concept nota minister inz stikstof

brkal> 026 T
@mmrrzkm;‘llu(l) Ze . J‘”“““"”.m]

__..,.,_v

\@nmbzknP HO 23 e

Anmbzkon) nl—'\'l 0-2e~ {@minbzk ol

Ik denk niet dat ik opmerkmgenu heb kunnen lezen op de 1Pad. Mijn opm heeft betrekking op onderdeel
salderen en ADC. Ik mis wat we vanmiddag bespraken: discussie wordt nu systemisch en dus principieel
aangevlogen. Voor politiek-bestuurlijke besluitvorming is het wenselijk om ook ordegroottes te kennen over
hoeveel onderbenutte vergunde stikstof het gaat en dus hoe groot de toename zou kunnen zijn. Omdat ik die
voor intern salderen als beperkt inschat (1 op 1 in één gebiedsontwikkeling) en de worst case ‘Remkes biedt

2



geen enkele korte termijn oplossing en kabinet ook niet’ moet worden voorkomen, zou de BZK inzet
moeten zijn: intern salderen zonder afroming en beleidsregels voor afroming bij extern salderen.

Verzonden met BlackBerry Work
(www blackberry.com)

Pl LI i e T e e T R L

Vnn *10 2e - |@rhdhv.com>

Datum: dmsdﬁ?ﬂ sep. 2019 6 59 PM

Aa_l_l_ﬂ) 2e i @minbzkn> A0.2e BTO 2e - ](('I)mmbzk nf>, 10 gg'
; ' 10.2e . [@minbzicnl>.| u>102e T pminbEn>,10.2e IR

| i po—
Kopie:10.2e " @minbzk.al>,10.2€ " |@minbzk nl> 10726

*1 0. 28 ' [(meTsz nl> 10 2e f((blmnf)‘zﬁ~ nTﬂO Ze o . [f@minbzK nl>,
‘1 0.2e. e @mmBzL o>

Onderwerp RE concept nota rmmstex inz stikstof
Dag allen,

Hierbij mijn commentaar waar de volgende op duur kan borduren. Belangrijk: de beslisnotitie van het schrijfteam is
nog niet af, dus de beslispunten uit deze memo zijn niet meer up-to-date. Als het kan zou ik dus nog even wachten
op de definitieve beslisnotitie van morgen om te zorgen dat de memo aan de minister niet alweer achterhaald is.

’

Groet,
1028

L]

Met vriendelijke groet / Kind Regards,

10.2e
ll:ega!t: nsulfant Royal HaskoningDHY Legal Consuitancy

M +31610.28 JIEfi0.2.e..
HaskomngDH ede an
_ 12,9722 KE, The Netheriands

@rhdhy com | W Royal HaskoningDHV | Lepal Consultancy
. & company of Royal HaskaningDHV | Reg. no 56515154 | Postbus 8084, 9702 KB Groningen, Chopinlaan

id
i

\'\_‘f: '
- !"~Royal
HaskoningDHV
Enboet Sozlny Tgalnr
From: 10.. 26 7 T T @minbzknl>
Sent: dlnsdag 24 september 2019 18:10
To ﬁ”OA’Ze 1102e . l@minbzknl>; ;0. 26 e Jﬂo 2e 1 f@mmbzk ni>;’ 10 2
’ @mlnbzk nI> 110 2e . i E rmmbzk nl>
Ccﬁ10 29 . I—_T\dhv com>; 10 2e X B ‘@mmbzk ni>; L’LO 2e L
i r@mmbzk ni>: )10 Ze ‘810 2e ~{@minbzk.nb>;: 10. 2& |
; ‘ ]@mlnbzk nl >,L1U 2e. minbzk.ni>;110. 2e f@minbzk.nb

Subject: concept nota minister inz stikstof

In de bijlage de concept nota voor de minister n.a.v. de ontwikkelingen op het dossier. Graag jullie reactie aan
[10:28 uiterlijk morgenochtend om 09.00u. I0.28 plaatst de definitieve versie in digidoc.

‘De structuur is opgebouwd naar aanleiding van de nieuwe beslisboom In het stuk voor het BO waar het
schrijfteam vandaag aan heeft gewerkt. Daarmee komen alle onderwerpen m.i. in een logische volgorde aan bod.

;T0.~2§': graag jouw kritische reactie op de keuzes mbt inzetten salderen en ADC en de positie van BZK daarin.

Fijne avond, ook namens{10.2¢

Aoge T ]




senior beleidsmedewerker energietransitie

Directie Bouwen en Energ!e -|.BGNB'es't.uur, Ruimte eﬁ Wonen
Ministerie van Binneniandse Zaken en Koninkrijksrelaties
Turfmarkt 147 { 2511 DP | Postbus 20011 | 2500 EA | Den Haag
Zuidtoren - Verdieping 20

P
E~ _ |@minbzk.n)

[t bericht xan informatie bevatien die niet voor u is bestemd. Indien u niet de geadressearde bent of dil bericht abusieveliik aan u'is toegezonden, wordt u
verzocht dat aan de afzender te melden en het bericht te verw jderen. De Staat aanvaardt geen aansprakel jkheid voor schade, van we ke aard ook, die
verband houdt met risico’s verbonden aan het elektronisch verzenden van berichten.

This message may contain information that is not intended for you. If you are not the addressee or if this message was sent {o you by mistake, you are
requested fc inform the sender and delete the message. The State accepts no liability for damage of any kind resulting frem the risks inherent in the
etectronic transmission of messages.

This email and any attachments are intended solely for the use of the addressee(s); disclosure or copying by
others than the intended person(s) is strictly prohibited. If you have received this email in error, please treat
this email as confidential, notify the sender and delete all copies of the email immediately
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Van: 3693,04 |

Verzonden: vrnd iag 22 november 2019 13:03

Aan: 1 0.2e

Onderwerp: _ FW: Instemming minister op spoedwet stikstof

Van:T0~2 e . _1

Verzondeﬁ"ﬁleigfz november 2019 10:52

Aan: Hoekjan, lwan ,;fO..’Ze .____1 ; Bastianen, Rosemarie ; Kempen, Erik Jan van ; 11 0 2e wﬁj ;

nze 7 T/

Onderwerp: RE: Instemming minister op spoedwet stikstof

Hoi Iwan,

Dank voor signaal. Het lijkt mij het handigste om de stukken in de tas mee te geven in de tas (13.00u..) en dat
jullie in de korte oplegnota erbij schrijven dat we het maandag in het PO kunnen bespreken. Daar is wel ruimte
voor, begreep ik van:10.2.¢ €.

Als we vaor 13.00u Je—smEken nog niet hebben, dan zal ik het vra Digidoc met haar delen Maar op papier is in dit
geval iets prettiger voor minister.

Voor de MCSP heb ik doorgegeven viail 26 , dank!

Hartehjke groet,

\10 2e

Van: Hoekjan, lwan <f0 e —I@mmbzk ni>
Verzonden: vrijdag 22 november 2019 08:56

Aan: 1‘0 2e minbzk.ni>;10.2e ) . , !@minbzk‘nl?;Bﬁas’(ianen,
Rosemarle narie/10. 28 ’ | [@rminbzk. nl>; Kempen, Erik Jan van'1 0 2e Hminbzk.nb; 10.2e
._,.._._..._‘,J\ . | SR —
T @mmbzk minbzk.nl>; 10 2. o |@minbzk.nl>

Onderwerp Instemmmg minister op spoedwet stikstof

Beste allen,

Gisteravond heeft LNV aangegeven dat ze toch een formeel akkoord willen van onze minister op de aanbieding
van de spoedwet aan de Tweede Kamer. De vraag is even hoe we dat regelen. Is het een idee om het stuk te
agenderen voor het PO Stikstof maandag? Kan dat er nog bij en hoe zorgen we dat het wordt toegevoegd aan het
dossier? Andere optie Is gewoon voorieggen via digidoc. Dat moet dan wel met de vraag om uiterlijk
maandagochtend het akkoord te geven. 10.2¢ 1, wat adviseren jullie en wat zijn de deadlines voor de
weekendtas> T '

Er wordt op dit moment nog gewerkt aan de stukken zelf. 1k ga even na bij LNV wanneer ze de versies af hebben
die naar Schouten gaat. Overigens betekent bovenstaande dat het niet nodig is voor de minister om in de MCSP
te vragen om betrokken te worden bij de stukken. Dat was haar wel ter overweging meegegeven.

Groet,
Iwan
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Van: ‘I—O_Ze l

Verzonden: , maandag_4 november 2019 09:27

Aan: \ 10.2e

Onderwerp: FW: V0.1 Nota MinMW tbv CO 4 nov (002)

Bijlagen: V0.4 Nota MinMW tbv CO 4 nov.docx; KDW_ontw_loc_SGE_01.pdf;

KDW_ontw_loc_MRU_01.pdf; KDW_ontw_loc. MRDH_01.pdf; KDW_ontw_loc_MRA_
01.pdf; KDW_ontw_loc_Groningen_01.pdf

Zoals beloofd,

van:10.2e
Verzonden: zondag 3 november 2019 19:36

Aan:10.2.e ;102 ;102" Z
cc:10.2e ‘ ;10.2e ﬂ102e ‘ ,

Onderwerp RE: V0.1 Nota MinMW thv CO 4 nov (002)

Dag{10.2.e

Zie in de bijlage een versie waarin de opmerkingen uit het document heb verwerkt.

Belangrijkste feit dat ik heb toegevoegd zijn de cijfers over de lagere vergunningverlening in 2019 en 2020 dat in
de Staat zal staan. De Staat is nog niet naar de Kamer gestuurd, maar zal - voor zo ver ik nu weet - wel nog voor
het WGO worden verstuurd.

vGr_o_eﬂten,

A40.2¢

;an:ﬂ_ov.—z.—e—* B fﬁ;bTZe — ] minrt;k.n|> 7 o ) I
Verzonden: zondag 3 november 2019 19:12 ~

Aﬂf_ﬁ 02e. = ];’10.2e o j@mmbzk nl> ;r 0.: 2e ]

L/ ' ‘ [@minbzk nl> L
g:_:j10.2e'» . : : I minbzk.ni>; 10 2 - .. l@minbzk.nl>;{1 0.2 .

| ]@mmbzk nl>; r‘lO 2e |@minbzk.nl>

Onderwerp RE: VO 1 Nota MlnMW tbvCO 4 nov (002)

Zie wat opmerkingen in de tekst.

Algemeen punt: ik wil graag meer feiten, met name rond woningbouw in de teksten. Daar wordt de minister
op aangesproken.

Een mooie nota is fijn, nieuwe feiten is nog fijner.

Bedankt voor al het harde werk in het weekend!! Er wordt veel gevraagd op het moment!

Verzonden met BlackBerry Work
(www.blackberryv.com)

Van: (10 2e . mO ) .2e . J@minbzk.nb
Datum: zondag 03 nov. 2019 6:11 PM .
Aan: 10 2e . l‘10 ).2e . |@minbzk4n|>,;10.26 . @minbzk.nl>




T T L T L R

Kople A10.2e : ]Ommbzk at>,10; 29 — {@minbzk.nl>, 10.; 28 ]

o | [@ninb&ab10.2e . . [@mmbkab e
Onderwerp: FWT V0.1 Nota MinMW thv CO 4 noWOOZ) -
Ha! 10 2. €

Bljgevoegd de voorbeleldmg voor de minister voor het coalitie-overleg van morgen, waaraan door het
gehele stikstofteam vandaag is gewerkt.

De stukken van AZ zijn nog niet ontvangen. Mochten daar nog specifieke bespreekpunten uit voort komen,
dan kunuen we die vanavond of morgenochtend nog oppakken (ben zelf vanavond niet beschikbaar, maar

1 wel)

In de byjlagen zitten de kaartjes van de woondealregio’s en de preseutatie van het RIVM van vorige week

Kun jij hiermee uit de voeten? Ik begrijp dat de afspraak is dat jij die naar ’J_Ojj en MvVeldhoven stuurt

Groet

102 |

B L e B e I T R T T R S LR

Van: 'TO 2e o |(a_7gunbzk nl>

Datum: zondag 03 nov. 2019 541 PM L

A_g__ffO?E : |@minbzlen>,10.2e , : | @minbzk >, r1 0.2e 1
ominbzEas10.2.e 102 | ([@mmbca>102e . |

0.2e ~ © (@minbgial>

Onderwerp "RE: V0.1 Nota MinMW tbv CO 4 nov (002)

En dan is deze helemaal compleet. Ik heb ook de vijf kaartjes bijgevoegd.

L. - . . . - -

Van: ’10 26‘ e V.I S j@mmbzk nl

Verzor_adfn zondag 3 november 2019 17:19 -

Aan: 10 2e .. J@mlnbzk ni >,,1O e - ' A 1 minbzk.n >,ﬂ0 26 ]
r"“‘-—‘- PN e e e

r@ bzk.nl>; Bastianen, Rosemarie <10 287 minbzk.nl >; 10 2e- “1

@mmbzk nl> .
Onderwerp: RE:,V0.1 Nota MinMW tbv CO 4 nov (002)

k,

Bijgaand de bijgestelde versie. Volgens mij nu wel compleet en actueel. Alleen nog een PM wat betreft het PFAS-
dossier.

A0.2€ kun jij dat wat aanvullen, mogelijk met info uit het rapport van EIB? En graag met een zin aangeven wat
| R

woondealregio’s zijn. De bekende kaartjes die| 10 28 7 noemt met de rode/groene bolletjes mag je bijvoegen
als illustratie,

1k weet niet hoe het vervolg eruit ziet en wanneer de nota waar moet liggen.

fozg
Van: 7‘0 26 ] mmbz!\ nl>
Venonden' zondag 3 november 2019 16:46 o
Aan.‘10‘.28 o B o ]@mmbzk nl>; 10 2e : ' } minbzk.nb;@g
- |@minbzk.nl> B
c:[10.2. E . =1026 : I minbzk.nl>;§- ~ 10.2e. 1}
1 2e - [@minbzknl> ’

Onderwerp: RE: V0.1 Nota MinMW tbv CO 4 nov (002)

Dag allamaal,



Ik ben inmiddels ook achter een computer.
Is dit de versie waar ik naar moet kijken of is het handiger als ik even wacht?

Van «10 2e . ]@minbzk.n|>

Verzonden: zondag 3 november 2019 15:47 :

Aan.}10.2€ S ‘ l minbzk.n!>;10.2e -~ . . . .]@minbzk.nl>
cgj‘lO.Z:e o f10 2e @minbzknl>;10.2e @minbzk.nl>;
\’10.2.e J"'IO 2e mmbzk nl> '

Onderwerp: RE: V0.1 Nota MinMW tbv CO 4 nov (002)

Ha{10.2€

Hier de opmerking van 0228 verwerkt en een stukje over de regietafel ingevoerd. Opmerkingen10.2€ | nog niet
verwerkt.

Groet,

10.2e

van:10.2e R |@minbzk.nl>

Verzonden zondag 3 november 2019 15:40

Aan: 10—26 T © |@minbzk.nl>

cc: ﬁO 2e ~ J102e @minbzk.nl>10.2e ___]@minbzk.nt>;
]10 2e ‘ ' [ minbzk.nl>; 110 2.e [10.2e [@minbzknl>

Onderwerp: V0.1 Nota MinMW tbv CO 4 nov (002)
Zie mijn wijzigingsvoorstellen en PM’s in de bijgevoegde tekst.

Nog niets opgenomen over de landelijke regietafel (hebben ze afgelopen vrijdag ook beiden bijgezeten. Mogelijk
alleen actiepunt van de monitor opnemen in lijstje BZK acties waaraan nu wordt gewerkt.

Hoor graag of dit gaat lukken!

Groeten, 10.2¢e’



o

Van: ’ ',1 07e

Verzonden: maandag 11 november 2019 17 22

Aan: ‘ "1 0.2e - 10 23 . e

CcC: Bastnanen Rosemane i Tu.Ze - J1 0.2e l]1 .2e '1{;
| 110.2e ] - L

Onderwerp: RE: coalitie-overleg dinsdag 12 november ’

Ha |10 26 _1

Dank voor deze update!
Hebben jullie cok al bedacht/afgesproken via welke route deze aanvuliing komt? Heb daarvoor A0, 2"81 ook even
meegenomen in de mail. ‘ e

or. 10:28

Van: ?ﬂ)“2€

Verzond_grL_rpEandag 11 november 2019 16: 31

Aan: [TO 2e j o e e
cc: Bastlan'eﬂr;wRBsemarle 10.2e B ;102e BB ,10.2e" N ,3028 I

Onderwerp: coalltle-overleg dmsdag 12 november

Beste El;QjZ_E:]

Naar aanleiding van het gesprek dat we vanmiddag even voerde over de voorbereiding van het coalitie-overieg.
We hebben begrepen dat morgen de MCPS niet door gaat en dat er een extra coalltie-overieg is.

Ter tafel ligt de concept-kamerbrief van de minister van LNV voor het plenair debat van donderdag.

We hebben de minister vanochtend geadviseerd op de brief en er komt nu nog geen nieuwe versie. Die advlserlng
heeft ze dus al.

Uit het coahtleoverleg van vandaag kregen we een aanvullende vraag voor het RIVM over berekeningen van

Daar komt in de Ioop van de avond via Rosemarie een antwoord van onze zude en alsmede een korte ultleg van
‘het RIVM wat wel en niet is meegenomen in de berekeningen die zij voor de ministers hebben gemaakt,

Dat is even wat we op het ogenblik kunnen doen.

Groet,

102



Van: 10 29

Verzonden: ‘maandag 28 oktober 2019 12:44 o

Aan: 10 2e lf . 10.2e _ H_pZé}
i 1u.2e C ,

cc s1 0.2e ru.2e 110.2e 110.2e In Postbus

‘bdabw beleid:} 10. 2e (10.2e 110.2e :
. 102e fnuge | [10.2e  [10.2e |

Onderwerp: RE Concept brief - Update stlkstofproblematlek won'mqbouw
Bijlagen: 2019720296 over consequenties PFAS (poly- en perfluoralkylstoffen).docx
Allen,

Misschien al via andere weg ook al binnen gekomen, maar ik krijg zojuist deze Kamervragen in digidoc binnen
over PFAS, die aan minister van I&W en BZK zijn gesteld. Wie pakt dit op?

Groet,

d 028

et

van:102e ]
Verzonden: maandag 28 oktober 2019 11:28

Aan:| 10.2e ]} 10281, 1026 T T
ccl02e  [102e [10.2e :10.2e Uw 2e | Postbus bdgbw beleid
H 102e  [;10.2e  [;10.2e B 10.2e a10 2e T

102e T - T
‘Onderwerp: RE: Concept brief - Update stikstofproblematiek woningbouw

Concept-eindrapport in week 45; eindrapport week later.

Handreiking krijgt vorm via enkele vuistregels (met toelichting). Zie ook diagram.

Is een ecologische onderbouwing dat er bij een bepaalde afstand geen effecten zijn. Als die er
mogelijk wel zijn, moet een AERIUS-berekening worden uitgevoerd.

Opdracht luidt in essentie dat vuistregels moeten worden opgesteld, die de basis vormen voor
een praktisch en juridisch houdbaar beoordelingskader voor effectbecordelingen veor
stikstofdepositie als gevolg van woningbouwprojecten op Natura 2000-gebieden. Bij uitvoering
gebruik maken van praktijkervaringen van ontwikkelaars en gemeenten.

v Vv Vv

v

Vani ... 10.2e Ti‘f’ﬁ ze - J@minbzk.nb
Verzonden maandag 28 oktober 2019 10 59
Aan: 10 2e N o 1
TO 28 N _@mmbzk n|>

B

@minbzknl>;! - 10.2e 0 2e " " . - l@minbzient>;i 10.2e
e mmbzk-nf; B
‘1 0.2e ‘ mmbzk nl>

110 2e ]@mmbzkn > - 10. 1[ o
CC ¢:10.2e . @minbzknl>;102e¢ = . | Dijksterhuis@minbzk.ni>; —10 2e
- mmbzkn>‘10 26 o ' M>?1O 2e o
.nl>; Postbus bdgbw beleid <Postbusbdgbwbe!exd@mmbzk nI>,( 10 e
d02e . . mmbzkn >;10.2e L @minbzk.nl>;10.26
b e oo @mmbzk ni> 10 26 L10 28 i N @mmbzk n >,,10 29

: . . rﬂmmbzk nl>
Onderwerp RE Concept bnef Update stlkstofproblematlek wonlngbouw

‘Wanneer komt het onderzoek uit? Zit er een pasklare handreiking in? Is het dan een vorm van ecologische
onderbouwing, dus je moet wel nog proces door?
Is er een exacte onderzoeksopdracht?



Verzonden met BlackBerry Work
(www.blackbeirv.com)

van:[10.2¢e o l@z t_>zk o>

Datum: maandag 78 okt 2019 10:54 AM o

Aan ] ‘ﬂ) 2 |10.2e l@mmbzk o> 10.2e 7’1 02e M‘]@gﬂﬂmk ap>, 10 2&

A HU Ze - fpmnbzknS10.2e .. |@minbzEn>!  10.2e . | T
0. z% 0 2 ,,_mnbzknb,j 10.2e 1(% 53 [(@minbzk .nl> % O
Kopi e C S [@munbzknl>)} e , ‘ |@minbzk.nl>, e ‘
{“’p - ‘@mﬁiﬂ Zknb§ 10.2e [@minbzk ?L‘l 0.2e S !tmnunbzk_ﬁjb,
P0§tbp5 bdszﬁif belexd <Postbusbdg5{§befEﬁi((mmnsz_nI{ i 1 0. 26 10.2e ‘ a,mmbzk ab>,

;1 2e o T T @minbzk nl>, 10728 , o Iﬁﬁnﬁuﬁ“nﬁ fﬂ 2‘(—]&

Lo o @unbeko> 1028 . (@i 0287 ]

‘Onderwerp: T RE: Concept brief - Update stikstofproblematiek woningbouw
Bij deze.
Hoofdlijnen onderzoek bureau Waardenburg.

1) De stikstofproblematiek speelt niet bij alle Natura 2000-gebieden. Het rapport geeft een overzicht
van Natura 2000-gebieden waar geen voor stikstofgevoelige habitats in voorkomen. Effecten als
gevolg van een stikstofbijdrage door woningbouw kunnen voor deze gebieden op voorhand worden
uitgesloten.

2) De reikwijdte van de stikstofdepositie is athankelijk van de omvang van de woningbouw. Het
rapport geeft voor woningbouwplannen van verschillende omvang (tot maximaal 500 wooneenheden)
de bijbehorende effectafstanden aan waarop er geen sprake is van depositie en effecten op gevoelige
Natura 2000-gebieden voorhand kunnen worden uitgesloten.

3) De in AERIUS berekende hoeveelheid depositie voor het realiseren van woningbouw neemt met de
afstand eerst snel af. Verder van de bron gaat deze afname minder snel waardoor de zone waar de
bijdrage

4) Het rapport geeft een bijdrage aan de discussie hoe om te gaan met beperkte, tijdelijke bijdragen
aan de stikstofdepositie als gevolg van de aanlegfase van woningen. Zijn beperkte, tijdelijke bijdragen
als gevolg van de aanlegfase toe te rekenen aan de achtergronddepositie en daarmee al
verdisconteerd in het AERIUS model? (zie ook Memo RIVM 1 februari 2019)

5) Het ecologische effect van tijdelijke bijdragen aan de stikstofdepositie zal per situatie moeten
worden beoordeeld. Dit is afhankelijk van de kwaliteit en het beheer van de habitattypen waar de
depositiebijdrage aan de orde is. Het rapport geeft een aanzet voor het beoordelen van tijdelijke
bijdragen vanuit het aspect ‘veerkracht’ zoals dit is beschreven in de Leidraad bepaling significantie.

Zie ook onderstaand stroomdiagram.

In de begeleiding van het onderzoek zijn de gemeenten Zaanstad en Den Haag vertegenwoordigd,
evenals Bouwfonds Property Development. Desgevraagd concluderen zij dat de praktijk baat heeft bij
de voorgestelde vuistregels (waarmee de problematiek natuurlijk nog niet is opgelost!).
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Met vriendelijke groet,

10.2e

van:y  102e _ |10.2e

| minbzk.nl>

Verzonden: maandag 28 oktober 2019 09:39

Aan:] 10 2e  |<10.2e

| I
mmbzkn> ’ 10.2e ;10 2e

minbzk.nl>;! [ 10.2e ;’I'O"Ze @minbzk.nl>; c10 ).2e
‘ } minbzlenl>;[ 10. 26

10. 26 v. 'T‘@mmbzk.nl

minbzk.nl>; 10 28
<Postbusbdgbwbele|d@mmbzk ni>;

@minbzk.nl>; 10.2e"

10.2e . @minbzk.nl >,ﬂ0.26

bus bdgbw beleid

' mmbzkn> 10 2

"L_‘,@minbzk.n 'L_, 10.26 o
E @minbzk.n|>;'}'1 0.2e

1026~ " [H026

“|@minbzk.nl>

Onderwerp‘ RE: Concept brief - Update stlkstofproblematlek woningbouw

EC_ﬂO 2e , @minbzk.nl>; 10: 29 . ' ' L@mlnbzkn>,i10 2e 1
[@minbzkni>;10.2e . ‘ @mmbzk nl>; 10 2e



Kan iemand mij snel wat extra info over dat waardenburg onderzoek leveren? Heb ik op een of andere
manier gemist.

Qua kamerbrief. Ik wil hem klaar hebben, inclusief mijn aanvullingen, omdat het goed denkbaar is dat de
kamer er om vraagt deze week cq het opportuun blijkt om hem toch te sturen als de wind aanwakkert.
We gaan straks stas aanbevelen om 1345 ook bij Carola aan tafel te gaan. Ik neem aan dat hij ons advies
volgt. Ik ga er dan ook heen, samen met 10 th

buiten reikwijdte - e | Het kabinet
Zal willen kunnen monitoren hoe het gaat met de vergmmmgverlemng en de oplossingen. Je moet wat in
handen hebben. | : ~ buiten reikwijdte.

b
i . g
i [
i - .

Verzonden met BlackBerry Work
(www.blackberry.com)

\@minbzk.nl>

Van:] U,

Datum: maaggi.qz 38 okt. 2019 9:30 AM o - o M_”;__
Aan:] 10.2e 02e |@minbzk.ob>,' 102e  |102e” |@minbzkn>102e |
Lo w . 10.2e  [XiuZe  [amimbzknBl  102e |

10 2e @minbzk np>

Kople "]U Ze " |@minl minbzk. nl>,410 2e
T X l{a:;nmbzk;nbtﬂo 2e e
L . @mmbzk nb>, 10 2e
ﬁ<Posf5m usbdg] wbeleul("mmbzk cnl>)

inbzK n>, Pos Postbus bdgbw belei

0.28. .01y v. o @minbzkn> 1028 |

J@minbzk nl>. 110 e > 7102 R
'j{mﬁmmbzk o> . J@minbzk. nl>

Onderwe 'p: RE Concept brief - Upaate sukstofproblemati“ls woumsz ouw

1t 111. I'Q:'Agenhy.:n \‘\I‘l'\&

Hallo{10.2e | en anderen,

1k adviseer om deze week geen stikstofbrief uit te sturen indien de TK er niet om vraagt. We hebben momenteel
nog weinig te melden. We laten momenteel onderzoek doen door Waardenburg, ik adviseer om een brief uit te
sturen wanneer dat rapport over ca 3 weken klaar is. We sturen volgende week een brief naar de TK bij de Staat
vd Woningmarkt. In die brief staat de prognose dat de woningbouw oa ails gevolg van de stikstof-problematiek
kan terugvailen naar 59.000 en 51.000 in 2020 en 2021. Ik kan me voorstellen dat we het in deze fase laten blij
problematiseren en de bovengenoemde brief aankondigen.

Voor het viottrekken van de woningbouw hebben we behoefte oa aan een oplossing voor de bouwfase. De
bouwfase genereert hele lage depositie, terwijl de gevolgen van uitblijven vergunningveriening enorm zijn.
Immers de woningbouw ligt er door stil, terwijl wonen een grondrecht Is en er grote tekorten aan woningen zijn.
Heat rapport Waardenburg gaat wellicht onderbouwen dat tijdelijke depositie als gevolg van de bouwfase tot 1 mol
ecologisch gezien geen probleem is. Zouden we hiermee een vrijstelling oid kunnen regelen voor depositie tijdens
de bouwfase? 1k zou dit graag juridisch willen laten onderzoeken. Hopelijk kunnen we er dan over 3 weken in de
brief lets over melden.

We hebben voor het viottrekkken van de woningbouw daarnaast behoefte aan een oplossing voor de onzekerheid
bij gemeenten/provincies en versnelling van de ecologische toets. Daarvoor hebben we een aantal dingen in gang
gezet, waarover we over ca 3 weken ook kunnen rapporteren:

- Het rapport Waardenburg is er op gericht om vuistregels en kengetalten aan te dragen voor gemeenten en
provincles, zodat omgevingsdiensten makkelijker kunnen becordelen over vergunningaanvragen. 10 2e
bekijkt ook of/hoe ze op andere wijzen de mede-overheden kan ondersteunen.

-10. 2e gaat uitzoceken offhoe het mogelijk is om ex-ante ecologische toetsen uit te laten voeren. Dus dat het
an de mede-averheden actief ondersteunt om dle onderzoeken snel uit te zetten. Wellicht impliceert dit
dat wij de onderzoeken gaan mede-financieren. Kan mogelijk uit de onderuitputting worden betaald.

Verder twijfel ik sterk of we van provincie en gemeenten moeten verlangen om aan ons concreet feitenmateriaal
te rapporteren tbv monitoring. Geeft veel druk en drukte. Provincie en gemeenten kunnen wat mij betreft beter
hun energie richten op vergunningveriening.



Van:f—fO”.Z"e',“j ﬁﬁov.vz-e-—,n—;!@minbzk.nb

Verzonden: zondag 27 oktober 2019 22:16

Aan:F 10 2e . __]kTO 2e. [ minbzk.nl >, r10_26 - _J@mmbzk n >J_10 g ]
T ]ﬁf@,@@ j {@minbzk.nl >7 1026 [’“10 26" [ minbzk.nl>; ;L 10 2e [
1026 .l‘_mmbzk nl>
: @10.26 " ‘ ]@mmbzk nl>; (1 0—26 1@m|nbzk ni>; 110 ).2e

T T  [@minbzkon o @mmbzk ni>:10.2e [

minbzk.nl>; 10 29 :
@minbzk.nl>; 110 2e @mmbzk n!>; Postbus bdgbw beleid

<Postbusbdgbwbele|d@mmbzk nl>j 1.0.26 o @mlnbzk nl>; 0. 2 s
. minbzk.n! >,g_(l26 N mmbzk nl>; ; 10 2e r_
10 2e @minbzk.n>;10.2e" jf minbzk.nl>

Onderwerp: RE: Concept brief - Update stikstofproblematiek wonlngbouw

ErikJan e.a.

De conceptbrief die nu is gemaakt biedt in mijn opvatting niet echt een oplossmg voor wat‘er nu aan de hand is. Er
wordt een relatief positief beeld geschetst van wat er nu aan de hand is, en doel lijkt te zijn verder te zoeken naar meer
duurzame oplossingen. Daarmee wordt een middellange termijnperspectief gekozen, en wordt aangekondigd dat we
gaan inzetten op verduurzaming van het bouwproces.

Ik vraag me af welke financiele ruimte en welk doel? BZK heeft geen beleidsverantwoordelijkheid voor de
verduurzaming van dieselgeneratoren, vrachtauto’s en ander bouwmaterieel. Lijkt dus ook niet logisch dat BZK daar
middelen in gaan steken. Bovendien is deze verduurzaming een transitie van lange adem die voor korte termijn geen
zoden aan de dijk zet, en dus geen projecten gaat lostrekken. Hier geld insteken lijkt me zinloos. Regelgeving veel
effectiever voor middellange termijn.

Het klinkt ook beetje hulpeloos dat de minster het niet alleen kan, en hoopt dat anderen gaan ledragen aan stikstof .
reductie. Kortom, deze brief gaat mijn inziens minster niet echt helpen. Er moeten juist voor de komende maanden
oplossingen moeten komen. Ik doe een poging tot een bijdrage. :

Wat is het probleem? Dat de drempelwaarde te lang op zich laat wachten. Het ligt dus voor de hand tot die tijd met
een voorlopig regime te werken. Zou dat niet kunnen bestaan uit een voorlopige drempelwaarde, in combinatie met -
‘waar nodig gelet op de ligging in de nabijheid van Natura2000 - direct koppeling aan afspraken over de inzet van een
bepaalde hoeveelheid compenserende maatregelen (natuurherstel of toevoeging van nieuwe natuur in het project of de
gebiedsontwikkeling, ter compensatie van de tijdelijke depositie tijdens het bouwproces). Dit regime zou kunnen
gelden voor noodperiode van 6 maanden bijvoorbeeld. Hier zouden financiele middelen wel kunnen helpen op korte
termijn lijkt me. Ik vind het logisch hier een deel van de middelen van de woningbouwimpuls voor in te zetten,
bijvoorbeeld een bedrag van 250 miljoen. De inzet hiervan kan een groot deel van de woningbouw in de nabijheid van
Natura2000 gebieden vlot trekken en tegelijk zorgen voor versterking van natuur, landschap en biodiversiteit.
Hiermee kan wellicht voorkomen worden dat voor elke vergunning een ex ante ecologische toets nodig is, terwijl
daarvoor in komende periode onvoldoende capaciteit bij bureaus aanwezig is. Gelet op het feit dat wonen een
grondrecht is, er zonder nieuw handelingsperspectief op korte termijn enorme economische schade dreigt, lijkt een
voorlopig regime ook juridisch te verdedigen. Wat hierbij ook nog kan helpen wellicht is de tijdelijke depositie (zeker
van de kleine woningbouwprojecten) toe te rekenen aan de algemene achtergrond depositie, de nationale
stikstofdeken. Begrijp dat hier jurisprudentie over is en actie op is uitgezet.

- Het probleem van gebrek aan kennis en capaciteit bij gemeenten, de hiermee samenhangende onzekerheden en
risicomijding mét vertraging in de vergunningverlening als gevolg, kan wellicht verkleind worden door een landelijke -
vliegende brigade (pool van ecologische adviesbureaus) op te starten en/of landelijke toetsingscommissie in te stellen,
die werkt aan de hand van een protocol. Hiermee kan snelheid en uniformiteit in de vergunningverlening onder het
tijdelijke regime gerealiseerd worden. Tot zover. Ik hoop dat dit helpt in verdere gedachtevorming voor korte termijn.
Voor de middellange termijn zijn er allerlei afspraken denkbaar over de verduurzaming van het bouwproces, ook
bijvoorbeeld door het bevorderen van circulair bouwen, maar zeker voor de verduurzaming van het grote materieel in
de bouw is dat een lange en kostbare weg, gaat om kapitaalintensieve goederen, waarbij bovendien lenW het eerste
verantwoordelijke beleidsdepartement lijkt me vanuit verduurzaming mobiliteit en milieubeleid.



Verzonden met BlackBerry Work
(www .blackberry.com)

S e v e e e s - Gy

Van:: 10?9 ( ]ﬁo 28 |@minbzkni>

Datum: zondaa 270kt 2019938AM o e L

Aan: 10 2& : |@minbzk.ob>,[ - ?0 29 1o 2e . |@minbzka>,[  10.2e ]

der; ﬂ) 2e [@mmbzkn>, 10.2e I’ID Ze ((I‘;mmbzk ul>

I\opie 210, 28 ((‘mmﬁ—zl\ > 10, 29 . L("lmnbzk ni>, 10 2e - T

L. ... [Emmbkas102e i JQM!P 102 | T -

L o %mmmbzk a>,10.2e @nnﬁf)zf nb>, Postbus bdgbw beleid

<Po<tbusb”dc§bwbe}e1d(\nm1bzk s 10, 26 o [10 2e @minbzkni>102e ]
_[@minbzk nl>, 10 e . ermmb > 1027 |

110 28 . ](mmmbzk nb>

Onderwerp RE Concept brief - Update stikstofproblematick woningbouw
De brief 1s een mooi statement en voldoet aan de eis om geen lange onleesbare brieven te schrijven.

Wel mis ik concreet feitenmateriaal en concrete actie. En zicht op monitoring.

Bijvoorbeeld: een kaart van nederland met daarop alle bouwprojecten en alle natura2000 gebieden, met
daarbij in het bijzonder de woondealgebieden ingetekend. Daarbij tekst dat veel bouwprojecten nu onder
druk staan en niet zonder meer door kunnen, maar dat er ook veel bouwprojecten en locaties zijn waar niets
aan de hand is. Dat kan dus ook juist betekenen dat er weer wat meer lucht onfstaat en schaarse
bouwcapaciteit kan worden ingezet waar die tot nu toe niet te krijgen was. Het zou moo1 zijn als dit reliéf
biedt ten opzichte van het stuk van bouwend nederland dat wel heel veel projecten intekent die niet allemaal
dichtbij een natura2000 gebied ligt. Ook hier, zoals we ook in de kamervragen gedaan hebben reflectie op
de 300.000 uit de provincie inventarisatie en de 25000 van bouwend nederland.

Ook hierin reflectie op sweco rapport en Stibbe. Vraagt wel subtiliteit: het is denk ik niet in ons belang om
bouwend Nederlands suggesties meteen te verwerpen, maar wel aangeven dat het niet zo gemakkelijk ligt.
(Je kunt niet concluderen dat je in heel nederland naar een drempelwaarde 1 kunt en dat je dat dus ook
juridisch kunt regelen). Maar kunt natuurlijk wel statement maken dat gewoon wonen en leven in nederland
moet kunnen, we kunnen Nederland niet een jaartje sluiten.

Acties:

1. beroep op gemeentes, ecologen, adviesbureaus, bouwers om samen te werken om te kijken wat er wel
nog mogeliyjk is. Dat is per definitie lokatie specifiek. Hoe gaan we hun daarmee helpen? Uitnodiging om
aan te geven wat ze daar van het rijk voor nodig hebben? (Ik denk aan extra mensen, ondersteuning,
expertteam woningbouw is niet genoeg, hebben we ook geen extra capaciteit voor beschikbaar gesteld
toch?) De vergunningverlening is pas net weer potentieel opgestart. We gaan monitoren, hoe? Verwijzing
naar landelijke regietafel cdk’s

2. Beroep op bouwers om stikstofarmer te bouwen: welke concrete actie verbinden we daaraan?
Gezamenlijk actieplan? Ook onderdeel hiervan om natuurinclusiever te bouwen? (Niet alleen minder
natuurbeschadigend, maar ook natuurversterkend, dus niet alleen naar de letter van het natura2000 behoud
maar met meer aandacht voor natuur in het algemeen?)

3. Drempelwaarde, ook in brief bzk iets zeggen over het traject wat daar loopt. Om te verbinden dat
bouwwereld iets specifieks wil, maar we in het kabinet samen optrekken. Beschrijving RvS traject, opties
die denkbaar zijn? Timetable.

Tenslotte: zinnetje als financiéle middelen proberen vrij te spelen moet anders. Mimster kan niet via de
kamer geld van financién regelen, tenzij we het in tussentijd hard regelen.

Even nadenken wat een goede timing is van een kamerbrief. Kan zowel voorafgaand aan de acties (en
begroting BZK) zijn, mits hij dan geen olie op het vuur is (zie je wel, ze praten maar in het kabinet maar er
gebeurt niks). Dan zou hij maandagavond in de tas moeten. Als wel erna, dan zal hij meer afstemming in het
kabinet vragen (ministers hebben een eerste bwo dinsdag), met dan misschien ook hardere toezeggingen
(denkbaar?) en dan bijvoorbeeld vrijdag of maandag.
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Verzdnden met BlackBerry Work
(www .blackberry.com)
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vam:102¢ 5
Datum: zaterdag 26 okt. 2019 3:50 |

ST @minbgk ol ¢
1096 1/

g O e L P
<Postbushdebwheleid@minbzk.nl> :
Onderwerp: Concept brief - Update stikstofproblematiek woningbouw

Dag{10:2¢7,

In de bijlage vind je de concept brief die de minister volgende week zou kunnen sturen.
Uiteraard kunnen daar nog wijzigingen in aangebracht worden afhankelijk van de timing. Na of op woensdag
kunnen we bijvoorbeeld nog verwijzingen maken naar de demonstratie.

NB:{10.2¢€,10.2e] en 1028 hebben deze brief nog niet gelezen en dus ock nag geen commentaar moeten
leveren, Tk heb wel opmerkingen gehad van §0.2e] en 102€ en die zijn verwerkt In deze versie.

Aangezlen er maandag geen leestijd was en ik morgen geen tijd heb om achter mijn laptop te kruipen, krijg je
hierbij alvast deze versie. Ik ben er maandagochtend weer en heb dan ook tijd om de brief aan te passen.

Fijn weekend.

_Gro eten,
o2



Van: [IO 2e

Verzonden: dinsdag 10 september 2019 21:15
Aan: ' §1026
| 10.2.e il o
Onderwerp: - RE Pas
Ha, 7
buiten reikwijdte - . E ]

E‘IO 2e Lbuuten reikwijdte - L ‘ .

(

Lo et enrticar i 2 sty b e,

Gr. '1‘0"2e“

Van 10 2e . ]l‘ "

Verzonden: n: dinsdag 10 september 2019 21:03
Aan:f02e o o ,
cc:0.2e A02e 02 ]

Onderwerp: RE: Pas

Doen we morgen in nazending

Verzonden met BlackBerry Work
(www.blackberry.com)

Van ﬁO 2 e : ]ﬁU.Qe - @minbzk nl>

Datum: dmsdaz 10 sep. 2019 6:51 PM

Aan:| 1 UO 2e  |@minbzk nl> - o
Kopie w ze . (@minbkol>. 102e . |@minbknp,102e
f J@;mnbzk" A

0nderwerp RE: Pas

10 Zj kunnen jullie: 10: f@ ook bedienen met overzicht wat wijzelf als bzk doen richting onze
stakeholders? Dus de gesprekken met de casus gemeentes, de generieke gesprekken met de belangnjkste
partijen. Onze eigen expertise opbouw met externe deskundigen? Lijkt me handig dat hij dat ook met zijn
collega’s kan bespreken (en ook als sg weet wat onze eigen werk is).

Verzonden met BlackBerry Work
(www.blackberry.com)
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, Tf 72e 7 |@minbzk.n1>, 1028 110.2e 1@@;5@&.@5072?@
" o B J@xﬁmsig].uq;zo.z.e S
nbzkn> 102 . . |@miobka>[102e

Onderwerp: FW: Pas

Dagfi0.2.e |



Ten behoeve van het SG overleg treft je bijgaande notitie met actuele info aan. Daarnaast ook de versie van de
brief aan de TK die vandaag voorlag in de MCRS. Ter aanvulling daarop:

Zoals we eerder bespraken zijn alle ambtelijke en bestuurlijke gesprekken over stikstof interbestuurlijk. Het SG
overleg is het enige dat nu beperkt is tot interdepartementale setting. Die setting lijkt het meest geéigend voor
het gesprek over bronbeleid. Aan het vraagstuk van bronbeleid is in de andere gremia nog nauwelijks aandacht
besteed, terwijl daar de sleutel ligt om de grote beweging te krijgen. Eerder signaal was dat LNV al wel volop met
de agrarische sector bezig is en dat M LNV in september afspraken wil maken. In het SG overleg zou - even weg
van de waan van de dag - het gesprek gevoerd kunnen worden hoe vooruitgang kan worden geboekt op het
bronbeleid in de diverse sectoren, hoe dit onderling kan worden afgestemd en hoe dit in het politieke proces een
plek krijgt. In dit verband zullen de andere SG’'s vast informeren of BZK op de hoogte was van het D66
ballonnetje (vandaag bij[10.2€] gevraagd: dat waren wij niet). Dit ballontje maakt wel duidelijk dat er snel
zichtbare aandacht aan het bronbeleid moet worden besteed. In het kader van de duurzame bouwagenda loopt er.
al een actie mbt stikstofreductie in de bouw en BZK is met Dutch Green Building Council in gesprek over het op
korte termijn organiseren van een symposium om dit bredere bekendheid te geven.

Ik begrijp dat ik je zal vergezellen naar het SG overleg. Mocht je daarvoor nog vragen hebben, dan ben ik
uiteraard beschikbaar.

Groet,

10.2.e

Van ]10 26 o ] mmbzk nl>
Verzonden: dinsdag 10 september 2019 15:53 :
Aan.ﬁ0.2.e N ij 110.26, ! r]@minbzk.nb

Onderwerp: RE: Pas

Hoifl0.2.e

Zie bijgaande notitie. Graag z.s.m. reactie.

Groet,

(028

vanl02.6 . o 0ZE T T Tl@minbzkal>
Verzonden: dlnsdag 10 september 2019 11:52

Aan:10.26 TS | @minbzkonl>; »16?655 ‘f!f i T @minbzkanl>; A02°€
[]’10 2e ]@mmbzk ni>[10.2e" [@mmbzk nl>

I’c_gﬂo 2e " R mlnbzkn>,l1026 T——— 7

__] minbzk.ni>

Onderwerp FW: Pas
Urgentie: Hoog

Beste allen,

Ik heb zojuist te horen gekregen dat onderstaand overleg morgenavond om 18 uur is.

Dus SG BZK/DEF/L.NV/IenW.

Geen DG's, maar wel goed als jullie]10.2e] ook de voorbereiding sturen.

Hoeft niet via Digidoc, kan direct gestuurd worden naar secretariaatsg@minbzk.nl.en naar mijn emailadres enff_zj

[

SG benadrukte dat hij heel goed voorbereid wil zijn.

Met vriendelijke groet,
10:2e - ]




Directoraat- generaal Omgevmgswet

Ministerie van anenlandse Zaken en Koninkrijksrelaties
Directoraat-generaal Omgevingswet

Turfmarkt 147 | 2511 DP Den Haag

vPostbus 20011 | 2500 EA Den Haag | www.rijksoverheid nl

Secretariaat
Erik-Jan van Kempen, Directeur-generaal Omgevingswet

Bij een bezoek aan het ministerie van BZK is een geldig identiteitsbewijs verplicht!

van[ 1026|4026  |@minbrknl>

Verzonden: vrijdag 6 september 2019 12:12 ‘ o »
Aan:‘ﬁo.z.e ) j_@minbzk.nb;ﬂo.z.e ‘ |ﬁ0.26 W@minbzk.nb

Onderwerp: FW: Pas

Verzonden met BlackBerry Work
(www.blackberrv.com)

e e e e — —

~ Van: ﬁ|C) 2.e j)’10 26 [ﬂ)mmlm nl>
Datum vrijdag 06 sep. 2019 9 36 AM

Aan: }10 2.e e . T minbzk.nl>

Onderwerp: Re: Pas

Gaan we regelen.

buiten reikwijdte ~ -~ ]

Gri02€]

Verstuurd vanaf mijn iPhone

Op 4 sep. 2019 om 20:48 heeftﬂ 0. 2 e J G:TOTZG : @minbzk.nl> het volgende -
geschreven:

Hoi10.2.e

Ik zou graag volgende week (als jij terug bent) een gesprek met elkaar (onder sg’s met evt
paar dg’s erbij) voeren over de PAS problematiek. Ik maak me behoorlijk wat zorgen over
tempo waarmee we tot oplossingen komen en hoe we het politieke vraagstuk oplossen. Heb
niet het gevoel dat we daar in gezamenlijkheid al beeld bij hebben.

Heb in alle eerlijkheid ook elke week een ongedurige minister aan mijn broek (die dat
natuurlijk wordt door media en door wethouders die haar bellen).

Toen ik dit vandaag deelde metﬂ 02e ‘ ] herkenden ze de situatie. En we
spraken af dat ik jou even zou attenderen




Hoop dat jij een dergelijk overleg ook een goed plan vindt.
Groeten ﬂ’O’Z‘e‘

Verzonden met BlackBerry Work
(www.blackberry.com) ‘

. Dit bericht kan informatie bevatten die ruet voor u is bestemd Indien u niet de geadresseerde bent of dit bericht abusievelijk aan u is
toegezonden, wordt u verzocht dat aan de afzender te melden en het bericht te verwideren. De Staat aanvaardt geen
aansprakel jkheid voor schade, van we ke aard ook, die verband houdt met risico’s verbonden aan het elektronisch verzenden van
berichten
This message may contain information that is not intended for you. If you are not the addressee or if this message was sent to you by
mistake, you are requested to inform the sender and delete the message The State accepts no liability for damage of any kind
resulting from the risks inherent in the electronic transmission of messages.

Dit bericht kan informatie bevatten die niet voor u is bestemd. Indien u
niet de geadresseerde bent of dit bericht abusievelijk aan u is gezonden,
wordt u verzocht dat aan de afzender te melden en het bericht te
verwijderen.

De Staat aanvaardt geen aansprakelijkheid voor schade, van welke aard
00k, die verband houdt met risico's verbonden aan het elektronisch
verzenden van berichten.

This message may contain information that is not intended for you. If you
are not the addressee or if this message was sent to you by mistake, you
are requested to inform the sender and delete the message.

The State accepts no liability for damage of any kind resulting from the
risks inherent in the electronic transmission of messages.
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Van: T 1026 _

Aan: rlO 2e  [i10.2e $A0.2e ]
Onderwerp: FW: APB, CDA 33

Datum: donderdag 19 september 2019 07:36:46

Tkn

Verzonden met BlackBerry Work
(www blackberry.com)

e  mm e EON e ke ae e Nen e e e A . = S 0 U S O et

Van:| 10.2e I <10 ).2.e W.@mmbzhm>
Datum - donderdag 19 sep. 7019 6:50 AM
Ann: 7@29 d02e
. . J@mimbzk nl>
Onderwerp RE APB, CDA 33

- |@@minbzk.nb>, 10.2e ]

Volgens mij zet CDA hier belangrijke stap: stopzetten van agrarische bedrijven is nodig
om andere ruimtelijke initiatieven mogelijk te maken. Opgekochte gronden kunnen in
theorie worden ingezet om die ruimtelijke initiatieven mogelijk te maken. Maar als deze
ongunstig gelegen zijn tov infrastructuur, patuur en landschap is het meer waarschijnlijk
dat deze gronden kunnen worden ingezet als ruilgrond voor agrariérs die verder willen,
maar op hun oude locatie zelf klem zitten of de andere ruimtelijke ontwikkelingen
klemzetten door de stikstofuitstoot. Dus blij met de suggestie van de heer Heerma, maa 1k
zie dat gevolgd door wat extra stapjes

Verzonden met BlackBerry Work
(www blackberry.com)

van: 1026 ] r10 Je wngzmumzk.np

Datum: woensdag 18 sep. 2019 11-38 PM ‘ e

Aan: T02e . . ?mmbzk.nb_i . 10.2e )
TO 2 e ', {@umnbzk ni>

Onderwerp RE APB,CDA 33

T "10.2.g

| De richting die we dus’ mslaan namelijk dat het helpt
als (oudere) boeren stoppen, 1s een posmeve beweging. Die willen we politiek incasseren.
De omdraaiing gaat te ver, en is riskant. Op die manier betaalt de bouw de rekening, en
bepaalt de stoppende boer waar er gebouwd kan worden..

Met vriendelijke groet,
| 102e |

Verzonden met BlackBerry Work
(www blackberry.com)

e A i e A et T e e ot o A e s P PR,



Van: 10 2.e |minbzk.nl>
Datum woensdag 18 sep. 2019 11:34 PM

Aan.}r 77102 <10 2 fminbzk. nI>,. ) - 0.2e J
f02.e @minbzk. n|> :

Onderwerp: RE: APB, CDA 33

Alles mondeling
Hartelijke groet,

1028

van:[~  102e
Verzonden woensdag 18 september 2019 23:34

Aan:10.2.e : Werff, Vincent van der

Onderwerp: RE: APB, CDA 33
Ik lees de vraag van het CDA idd met de omdraaiing waar az terecht op aanslaat. Zo moet

het niet werken. De suggestie deugt dus niet. In de beantwoordlng wordt alleen -
geantwoord dat je stikstofruimte kunt creéren als oudere boeren.willen stoppen, en dat is
ok. In het midden blijft hangen wie het gaat betalen als oudere boeren willen stoppen.
Gaat deze mondeling of schriftelijk?

Met vriendelijke groet,
102 )

Verzonden met BlackBerry Work
(www.blackberry.com)

van:10.2.e . - |minbzk.n{>
Datum: woensdag 18 sep. 2019 11:24’ PM
Aan:i - 102e  ]<10.2e minbzk.n|>, | 10.2e ]

<T1"072.'ej minbzk.nl>

Onderwerp: FW: APB, CDA 33

Hartelijke groet,

['1'0727.6”'

van:{10.2.e 4 |minlnv.nl>
Verzonden: woensdag 18 september 2019 23:22
Aan:10.2.e R |minbzk.nl>

Onderwerp: FW: APB, CDA 33
DagﬂO? e ‘
Zoals besproken, op verzoek van AZ, graag jullie akkoord op onderstaande beantwoordmg van een voorstel van COA.

Zorgpunt van AZ is dat het voorstel van Heerma zo wordt geinterpreteerd dat ‘een eerlijke prus vOOr nog aan te wijzen
bouwgrond’ zo wordt geinterpreteerd als dat bouwgrond alleen zou kunnen worden gerealiseerd door verkoop van
landbouwgrond. En dat dit niet kan omdat ruimtelijke ordening dan wordt bepaald door waar welke boer zijn grond
verkoopt. Terwijl de intentie volgens mij is dat boeren stikstofruimte kunnen creéren door de stoppen en zo
stikstofruimte creéren voor womngbouw In die zin een pragmatisch voorstel van CDA die we kunnen meenemen in de
reactie op Remkes.

Hoe denken jullie hierover?

Groet,;10.2 €|

Vraag CDA
Bovendien zou ik er een andere manier van denken tegenover willen stellen. Laten we dan bij bouwprojecten de

volgorde nou eens omdraaien. Ga eerst een kijken wat de leeftijd is van de boeren in de omgeving. Ik geef je op een
briefje dat er oudere boeren tussen zitten met bedrijfsopvolgingsproblemen. Een goed gesprek over een eerlijke prijs



voor nog aan te wijze bouwgrond zou wel eens veel op kunnen leveren. Boeren met problemen worden geholpen.
Boeren met een goed lopend bedrijf, worden niet naar het buitenland weggepest. En er wordt daadwerkelijk resultaat
geboekt. Met in plaats van tegen onze fantastische agrarische sector.

An or

e b

11.1, concept T

bit bericht kan informatie bevatten die niet voor u is bestemd. Indien u
niet de geadresseerde bent of dit bericht abusievelijk aan u is gezonden,
wordt u verzocht dat aan de afzender te melden en het bericht te
verwijderen.

De Staat aanvaardt geen aansprakelijkheid voor schade, van welke aard
ook, die verband houdt met risico's verbonden aan het elektronisch
verzenden van berichten.

This message may contain information that is not intended for you. If you
are not the addressee or if this message was sent to you by mistake, you
are requested to inform the sender and delete the»messa—ge.

The State accepts no liability for damage of any kind fesulting frorm the
risks inherent in the electronic transmission of messages.

Dit bericht kan informatie bevatten die niet voor u is bestemd. Indien u niet de geadresseerde bent of dit bericht abusievelijk asn u is
toegezonden, wordt u verzocht dat aan de afzender te melden en het bericht te verwilderen. De Staat sanvaardt geen aansprakelijkhetd voor
schade, van welke aard ock, die verband houdt met risico's verbonden aan het elektronisch verzenden van berichien.

This message may cantain information that is not intended for you. if you are not the addressee or if this message was sent to you by mistaks,
you are requested to inform the sender and delete the message. The State accepts no liability for damage of any kind resulting from the risks
Inherent in the electranic transmission of messages.
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Van: Werff, Vincent van deg

Aan: Kempen, Edk Jan van

Ce: f02e |

Onderwerp: FW: Kamerbrief kortetermijnacties stikstof -
Datunu dinsdag 25 juni 2019 21:43:59

Bijlagen: Kamerbrief korte termiin. schoon.dacx

Ha, Donne meldde mij telefonisch dat M BZK en jij hebben afgezien van toevoegen
passage Wonen. Klopt dat? Zo ja, dan kunnen we mi instemmen met brief zonder nog eens
langs M. Groet, Vincent

Verzonden met BlackBerry Work
(www .blackberry.com)

vanl028 o . |minezal>

Datum: dinsdag 25 jun. 2019 7: 20 PM

Aan: Werff, Vincent van der <Vincent Werffi@minbzk nl>

Kopie: 10.2.e ' ~ |minbzk.nl>, Slangen, drs. D.L.M. (Donné)
.10.23 _@&n_e_z_n_b '

Onderwerp: Kamerbrief kortetermijnacties stikstof

Dag Vincent,

Dank voor de snelle afstemming vandaag. Bijgevoegd vind je een versie van de Kamerbrief na verwerking van
opmerkingen die we van verschillende kanten hebben gekregen. Ook de opmerkingen van onze minister zijn hierin
verwerkt. tk hoor graag of jullie hiermee kunnen instemmen.

Groet,

'10"23

.

DG Natuur, Visserij en Landelijk Gebied

Cluster Natura2000/PAS

Ministerie van Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit
Bezuidenhoutseweg 73 | Postbus 20401 | 2500 EK Den Haag
D-passage, 4e etage

Dlt bencht kan informatie bevatten die niet voor u is bestemd. Indien u
niet de geadresseerde bent of dit bericht abusievelijk aan u is gezonden,
wordt u verzocht dat aan de afzender te melden en het bericht te
verwijderen.

" De Staat aanvaardt geen aansprakelijkheid voor schade, van welke aard
ook, die verband houdt met risico's verbonden aan het elektronisch
verzenden van berichten.

This message may contain information that is not intended for you. If you
are not the addressee or if this message was sent to you by mistake, you
are requested to inform the sender and delete the message.

The State accepts no liability for damage of any kind resulting from the
risks inherent in the electronic transmission of messages.

Dit bericht kan informatie bevafien die niet voor u is bestemd. Indien u niet de geadresseerde bent of dit beticht abusievelik aan u is
toegezonden, wordt u verzocht dat aan de afzender te melden en het bencht te vervn;dereﬂ De Staat aanvaardt geen

aansprakel jkheid voor schade, van we ke aard ook, die verband haudt met risico’s verbonden aan het elekironisch verzenden van
berichiel

This message may contain information that is not intended for you. If you are not the addressae or if this message was sent to you



by mistake. you are requested to inform the sender and delete the message. The State accepts no liability for damage of any kind
resuiting from the risks inherent in the electronic transmission of messages.
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Van: i 10. 28 i -

Aan: f02e . I 10. 2e 1102 ]
e 10.2e T

Onderwerp: RE beshsnoutle O30 sep 2019 versie 28 september

Datum: zondag 29 september 2019 10:48:48

Lijkt mij prima. Wel nog 1 punt. Het advies aan M onder 1b (afromen intern salderen en
nog nadere kaders formuleren voor uitzonderingen oa Tbv veiligheid) is aan de
voorzichtige kant (“op tafel leggen™). Ik ben er voorstander van om het om te draaien: geen
beperkmgen opleggen aan interne saldering; gaat immers om witwisseling van
stikstofdepositie tussen functies die in één samenhangende gebiedsontwikkeling
plaatsvinden. Mocht blijken dat er in sommige gevallen sprake is van enorme
overcapacifeiten in vergunde ruimte (ik denk dan aan de grote industrieén) dan zou je daar
nadere kaders voor moeten afspreken. Dus ipv de voorgestelde ja, tenzij’ omkeren in ‘nee,

tenzij’. Groet, 110. 28J

Verzonden met BlackBerry Work

(www blackberry.com)
";;;"ﬁ'a 2‘; — ‘”"”” ”“ S '»12‘]" o :”’”’" ThrT T e e e
D1tum zondag 29 sep 2019 ll 38 AM
Am:[10.2.e o . @minbzinl>, 102e i
3102 e ] nszn> > 10. 2 e R T@minbzk. P>, A02e”
! [@minbzknt>| 10.2e F102e [@minbzka>,10.2.€
L. | @minbzkn bzk.nl>,! . 10.2e [10.2e I(Dmmbzk n>1 10.2e
| (102 . Mﬂ;@mmmy1oze)‘“ . @minbzkalS

Onderwerp: RE: beslxsnotme CO 30 sep 2019 versie 28 september

Mss goed om de tegenstelling actie vs verder uitzoeken nog scherper neer te zetten. Wij zijn gebaat bij actie.

van:10.. Y

Verzonden: zondag 29 september 2019 11:32

Aan:10.2e 1.0 10 26 1 11926 '
g 102e __],;102& il T 102e
Ho2e 7]

Onderwerp: RE: beslisnotitie CO 30 sep 2019 versie 28 september
o028

Mooi hoor. Ik weet niet of mijn onderstaande opmerking (indien terecht) relevant is voor de nota.

Vraagpunt kan nog zijn in hoeverre bronmaatregelen die worden afgesproken (en waarvan planning en effect dan zeker
moeten zijn} voldoende basis bieden om (woningbouw)ontwikkelingen te réaﬁseren. Nu wordt 4 maanden gepland om
de besluitvorming over de bronmaatregelen te regelen, en daarna volgt nog de uitvoering, Tijdpad is logisch maar
moeten we dan wachten op de effectuering? Met de uitspraak van de Raad van State en het advies van Remkes in het
achterhoofd is er mogelijk geen ruimte op te anticiperen op bronbeleid maar toch... lets om juridisch uit te zoeken?

_N._J‘-‘“
..

Groet,

oy
van:10. 26 |minbzk.nl>
Verzonden zondag 29 september 2019 11:24

10. 2e

Aan:;

e Iminbrknb|

»‘1028_ l@mtgbzkn>ff02€

“.@r_n____lll




[ 10.2e r‘]026 |@minbzk.nl>
Onderwerp: RE besllsnotme CO 30 sep 2019 versie 28 september
Hoi allen,

Hier de concept annotatie. Omdat er afgelopen week al twee annotaties naar de minister zijn gegaan heb ik niet alle
overwegingen meer overgenomen. Kan wellicht nog wel korter zelfs mbt salderen etc. )

™M0.2e], bij tweede lezing ben ik wat kritischer geworden op beslispunt 4. Als ik hem naar de letter lees is die vooral
gunstig voor kleine agrarische projecten. Maar het staat er wat vaag (wat ook wel weer ruimte geeft voor politieke
afwegingen) ‘

Zijn er nu nog dingen die niet in de besllsnot|t|e staan die voor ons wel van belang zijn en die ik dus moet opnemen in de
annotatie?

Kernboodschap

Doelvan de beslwtvormmg is het stellen van een duidelijk kader waarbinnen de toestemmingsverlening weer snel op

. gang kan komen. Nederland moet “van het slot”. De voorgestelde aanpak is overwegend gunstig voor de problematiek
m.b.t. de woningbouw. De uitvoering drukt zwaar op provincies, mogelijk ontstaat hier een capaciteitsvraagstuk. Advies
15 om de Rijksherenaanpak voor te stellen vanwege de noodzaak voor een integrale en opgavegerichte regie.

Groet,

T_‘?EHQ_ZE] . e _
Van:{ 10 26 JQTO*-Z . “l@minbzk.nl>

Verzonden: zaterdag 28 september 2019 19:12

Aan:10.2.e ]@mmbzk nl>;{10. Zﬁ

@minbzk.n>;10.2.€ ' ](wmmbzk ni>{ 10.2e |

<10.. 2 ]@mmbzk nl>;10.2.e : - |@minbzk.ni>;
r‘10 e S T l@minbzieni>; T 10.2€7 ]

<10.2.e ]@mmbzk ni>;| 102e @ 102 _l@minbzk.nl>;

10.2.e R |@minbzk.nl>

Onderwerp: FW: beslisnotitie CO 30 sep 2019 versie 28 september

Verzonden met BlackBerry Work
(www.blackberry.com)

Van:| 10.2e .~ |10.2.e J@minbzk.nl>
Datum: zaterdag 28 sep. 2019 7:10 PM
Aan: Ollongren, Kajsafl0.2.e-

J@minbzk.ni>

Kopie:10.2°¢" . J@minbzknl> A02€ T o)
ﬂ‘o—z_é-_——j@_mﬂ)zl«_nzﬂOZe . ] Jmmm zknl>, .__io__zi_—_]

{10.2.e . |@minbzkni>

Onderwerp: FW: beslisnotitie CO 30 sep 2019 versie 28 september

Hoi kajsa,

Stuk LNV ontvangen. Mijn persoonlijke eerste taxatie: positief daadkrachtig stuk, snel
aan de gang met natuurherstel en woningbouw prioritair (streven is dat de 3300
projecten onder de 1 mol kunnen doorgaan door bijna hele opbrengst warme
sanering varkenssector daarvoor in te zetten. Die kan ook snel kan starten, want daar,
is LNV met Brussel al heel ver mee begréep ik). Dat betekent dat land flink verder van
slot zou kunnen gaan. Moeten saneringen natuurlijk wel voortvarend worden
gedaan. Nu geen expliciete aandacht voor woondealgebieden en salderen met infra.
Provincies snel aan de gang met gebiedsgericht natuurherstel/sanering. Het woord
“aanvullende middelen” valt daar. Rijksheren-aanpak wordt niet genoemd.



We vénzvathten je morgen begin middag een aanvullend advies te kunnen geven.
Groet,[10.2¢].

Verzonden met BlackBerry Work
(www.blackberry.com)

et mae e & . meamis s s haen eew b oes She b Ao A ik et e ot + wm U T4 m e e acareaas T e Ak A L AL b basme s e A

Van:| 1026 ]102.e  |@minezk.ni>
Datum: zaterdag 28 sep. 2019 5:25 PM

Aan:_ 10.2e | 10.27e ) |minaz.nl>, [ 102e |- DGMo
GPT?H j@minienw o>, - 1~0—26 140026 |minbzkni>,10.2€]
JORF/AL) <10.2.€ @minfin.ob,| . 10, T—“ﬂ] 10 2. e“wl@mmlnv ni>, Gaastra/ 10 10.2e]
“1"10 Z_wj@mmezk ni>,| 10.2e j’10 2.8 l@mindef.nl)

110 2.8 . |@mindefni>, ¢1_Q_2 € |@ipon10.2€ " |@ipont, 102e |
110 2‘““1,@;__>

. Kopie: TO 2e. 0.2e i

‘ rmw:@mlmenw pb>[ o Jji02e @ mgnbzk ni>, LO 2—_:]
.. |@mindefnl ).10 2 e@mmdef ni>, | 10 2. émwj (RF/OLE)10.2.6 ] @mm.m ni>,
10.2e ] dO 2e jek@mmgzg ni>,10. 28 o |
b e @mmgzk,nP no.2e . - ]-DGMo-Wv

]10 2 e . J@minienw.nb>,A02€ " " I@uvw.nb, HO'ZE;:*
[“”wHﬁ@VNG NL>, g102€ J@lgon> 102e
@ieo.nl) <10.2.e " l@iPQ.ni >r10 2 € . ... |®mninav.ob

fr e .

Onderwerp: beslisnotitie CO 30 sep 2019 versie 28 september
Beste collega’s van de interbestuurlijke stuurgroep Stikstof,

Bijgaand treffen jullie de beslisnotitie voor het coalitieoverleg komende maandag. Deze notitie is tevens input voor de
beslisnotitie voor het 1PO-bestuur. ’ .

Met dank voor alle input en excuses voor de wat latere aanlevering dan verwacht.

Met hartelijke groet,

De mterbestuurluke directie Stikstof

Dit bericht kan informatie bevatten die niet voor u is bestemd. indien u’
niet de geadresseerde bent of dit bericht abusievelijk aan u is gezonden,
wordt u verzocht dat aan de afzender te melden en het bericht te
verwijderen. '

De Staat aanvaardt geen aansprakelijkheid voor schade, van welke aard
ook, die verband houdt met risico's verbonden aan het elektronisch
verzenden van berichten.

This message may contain information that is not intended for you. If you
are not the addressee or if this message was sent to you by mistake, you
are requested to inform the sender and delete the message.

The State accepts no liability for damage of any kind resulting from the
risks inherent in the electronic transmission of messages.

Dit bericht kan informatie bevatten die niet vaor u is bestemd. Indien u niet de geadresseerde bent of dit bericht abusievelijk aan ufs



toegezonden, wordt u verzocht dat aan de afzender te melden en het bericht te verwijderen. De Staat aanvaardt geen aansprakelijkheid voor
schade, van welke aard ook, die verband houdt met risico's verbonden aan'het elektronisch verzenden van berichten.
This message may contain information that is not intended for you. If you are not the addressee or if this message was sent to you by mistake,

you are requested to inform the sender and delete the message. The State accepts no liability for damage of any kind resulting from the risks

inherent in the electronic transmission of messages.
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Van: Werff, Vincent van deg
Aan: 40.2.e. . .| Appelman, Mara; Bastianeo, Rosemarie; Hoeldan, [wan; Ks:mmn..ﬁuklamn
cc: 10.2.e. .. \Schilperoort, Wouter; 10.2.e.. , et
Onderwerp: RE Concrete |nfo voor minister PAS
Datum: donderdag 13 juni 2019 22:19:00
Bijlagen: HNota M PAS BZK dossiers.docx

Sikstof 2009, jpeg

Beste allemaal, R :

Op basis van het voorwerk van 102e collega’s heb itk eea gecomprimeerd tot een nota
van 2 pagina's. Heb ook gebrulk-@'emé‘ﬁ van allerlaatste info van Donne Slangen en lohan
Osinga van vanavond.

Het zou kunnen zijn dat er in het co mprimeren belangrijke zaken verloren zijn gegaan. In dat
geval graag reactie ook richting ] 10 2. €

Groet,

Vincent )

Van:10.2¢ t

Verzonden: donderdag 13 juni 2019 17:04

Aan:102¢e¢ ; Schilperoort, Wouter ;{10.2.e N

cC: Werff Vmcent van der ; Appeiman, Marja ; Bastlanen Rosemarie
Onderwerp: Concrete info voor minister PAS

Urgentie: Hoog
Dag allen,

Zoals zojuist met{10.2.e |Wouter al besproken: de minister wil voor de MR van
morgen meer informatie over de gevolgen van de RvS-uitspraak. Ze hoeft geen juridische
analyse (die heeft ze al van CZW gekregen), maar ze wil grip krijgen op wat het concreet voor
BZK-plannen betekent. Hoe groot is de schade? Gaan er projecten niet door?

Ze voelt zich niet voldoende geinformeerd en vindt dat ze deze informatie al veel eerder had
moeten krijgen. Dus graag ontvang ik zo snel mogelijk een scherpe nota van RO met input van
WM en EB met de informatle die we nu al hebben. Het gaat dan niet alleen om cijfers, maar ook
over proces: wat doet het crisisteam, wat is onze rol daar In, wanneer kunnen we welke
informatie verwachten?

Hartelijke groet,

02e |

Beleidsadviseur

Politiek-Bestuurlijk Advies

Directie Concernondersteuning

Ministerie van Binnenlandse Zaken en Konlinkrijksrelaties
Turfmarkt 147 | 2511 DP | Den Haag

Postbus 20011 | 2500 EA | Den Haag
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Van: 402

Aan: ,10 2e -

Ca 10.2e

Onderwemp: RE: inventarisatie rijksprojecten ivim stikstofproblematiek

Datum: donderdag 25 juli 2019 06:13:51

Ik schat in dat de Stas de RVB projecten niet wil zien missen in de brief met nationale
projecten. De brief moet tweede helft augustus uit, dus we hebben nu nog 2 a 3 weken om
die te maken. Zou dat lukken? Zo niet, dan graag gesprek ipv mailwisseling

‘Verzonden met BlackBerry Work

(www.blackberry.com)
van:02€ .. .. |@ikowedeids> R
Datum: woensdag 24 jul. 2019 9:21 PM e
Aan:]  102e  |<102e  |@miobkni> 102 |
= <.
(@minbzk o>

5 @
fopie:i 10.2e | <f0 2e @rijksoverheid.nb>
Onderwerp. RE: mventansane njksprOJecten ivm stikstofproblematiek

10.28),
Snap nap dat je je er niet op lijstjes niveau mee wil bemoelen maar mijn vraag heeft in eerste
instantie met de brief aan deTK te maken die nu voorligt. Die suggereert eerst dat alleen
rijksprojecten uit de voormalige prioritaire lijst aan de Kamer worden gemeld en daama
alle projecten waarvan het Rijk initiatiefnemer is. Tot op heden is alleen het eerste
gebeurd. Mijn voorstel was om het daarbyj te laten. '

Gaan we toch over op de tweede richting dan komen alle projecten voor de bouw
/renovatie/uitbreiding van rijkskantoren en bijzondere gebouwen zoals gevangenissen, in

~ beeld. Dat zou mij ertoe brengen nu alsnog een zeer uitgebretde lijst met bouwprojecten te
produceren.

Mijn persoonlijke opvatting 1s dat ik dat liever niet doe.
Graag hoor ik hoe het met de concept brief aan de TK verder gaat. Dan weet ik wat me te

doen staat.
Met vriendelijke groet

ﬂﬂzj

Verzonden met BlackBerry Work

(www .blackberry.com)

vem 1026|4026 Jemmbka>
Datum: woensdag 24 )ul 2019 8:46 PM

Am:10.2.e @riksoverheidni>. 0.2 " - |@m;inbzkob>

Kopie:, 1ﬂ 28 f1 02e .](‘ mijksoverheid nf>

Onderwerp: RE: mventansatie rijksprojecten ivm stikstofproblematiek

Graag direct op werkvloernivau insteken. Lijkt mij niet nodig om nu direct op DG mveau
in te moeten steken



Verzonden met BlackBerry Work
(www.blackberry.com)

van:10.2.e . " |@rijksoverheid.nl>

Datum woensdag 24 jul. 2019 6 05 PM L
Aan: ﬂo 2e W |@minbzknt>{ . -10.2e
10 ).2.e [@minbzk.nl>

Kopie:] 10.2e |10.2.€  |ariiksoverheidnl>

Onderwerp: RE: inventarisatie rijksprojecten ivm stikstofproblematiek

BesteﬁO.ZﬂﬁOﬁZ.e ,

Mun reactie hierop staat voor mij voorlopig in relatie tot wat er in de bijgevoegde concept brief komt te staan.

Kunnen jullie aangeven of mijn tekstvoorstel wordt overgenomen? Zo ja, is het dan in tweede instantie wel de bedoeling
om alsnog een lijst met RVB prOJecten toe te voegen?

Mvg,

fozq _ —
van:10.2e - E ] '

Verzonden: woensdag 24 JU|I 2019 17:34

Aan'r10_2 e

Onderwerp inventarisatie rijksproj ecten ivm stikstofproblematiek

Beste10.2. 8 |
Ik werk @aan een inventarisatie van projecten en activiteiten die mogelijk geraakt worden door de gevolgen van de
uitspraak van de Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State over het Programma Aanpak Stikstof. De Tweede
Kamer heeft om een dergelijke inventarisatie gevraagd. Het gaat bij deze inventansatie om (nieuwe, of uitbreiding van
bestaande) projecten en activiteiten die kunnen Ieiden tot een toename van de stikstofdepositie in Natura 2000-
gebieden. Mogelitk werkt het Rijksvastgoedbedrf aan dergelijke projecten.
Ik heb daarom een aantal vragen:
 Zijn er projecten van het Rijksvastgoedbedrijf waarbij stikstofemissies plaatsvinden? (bijv. tijdens de bouwfase van
projecten door de inzet van materieel)
e Zijn dit projecten van aantoonbaar nationaal maatschappelijk belang (dit kunnen projecten van alle partijen z1jn)?
® Wordt voor deze projecten binnen 1,5 jaar een toestemmingsbesluit genomen?
Als er projecten van het RVB zijn, die aan deze criteria voldoen, dan zijn er nog nadere vragen over de |mpact Wordt
verwacht dat er vertraging optreedt, of dat projecten niet door kunnen gaan? En zijn er financiéle consequenties
(schadeclaims)?
Met vriendelijke groet,
;10. .e T
senior beleidsmedewerker PAS

DG Natuur, Visserij en Landelijk Gebied, Team Natura 2000 en PAS
Ministerie van Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit
Bezurdenhoutseweg 73 | 2595 AJ Den Haag | D-passage 4°

Postbus 20401 | 2500 EK Den Haag

mMos10.2 e
MAILA0 2 e fminlny.nl
www.niksoverheid nl/Inv

|k werk op maandag, dinsdag, donderdag.en om de week op woensdag

Dit bericht kan informatie bevatten die niet voor u is bestemd. Indien u

niet de geadresseerde bent of dit bericht.abusievelijk aan u is gezonden,
~ wordt u verzocht dat aan de afzender te melden en het bericht te

verwijderen. , '

De Staat aanvaardt geen aansprakelijkheid voor schade, van welke aard

ook, die verband houdt met risico's verbonden aan het elektronisch

verzenden van berichten. '

This message may contain information that is not intended for you. If you

-



are not the addressee or if this message was sent to you by mistake, you
are requested to inform the sender and delete the message. -

The State accepts no liability for damage of any kind resulting from the

" risks inherent in the electronic transmission of messages.

Dit bericht kan informatie bevatten die niet voor u is bestemd. Indien u niet de geadresseerde bent of dit bericht abusievelijk aan u I1s
toegezonden, wordtu verzocht dat aan de afzender te melden en het bericht te verwyyderen. De Staat aanvaardt geen aansprakelijkheid voor
schade, van welke aard ook, die verband houdt met risico's verbonden aan het elektronisch verzenden van berichten.

This message may contain information that is not intended for you. If you are not the addréssee or if this message was sent to you by mistake,
you are requested to inform the sender and delete the message. The State accepts no liability for.damage of any kind resulting from the risks

inherent in the electronic transmission of messages.
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Van: Werff, Vincent van deg
Aan: Wmmu.dem Kannzn..ﬁlklamn, Appelman, Mada; Beuningeo, Jan van; Hoeldan, Iwan; 1022
«10 2e “HEQ —
_Onderwerp: EE temi]wppe(mg BWL PAS heden {met wat praktische deadlines uit het aanslurtende gemrek}e met
ambtenaren)
Datum: wrijdag 21 juni 2019 16:18:39 ]
Bijlagen: Grostistie acties 87X 22:£-2019.docx

En de aangevulde lijst

Van: Werff, Vincent van der
Verzonden: vrijdag 21 juni 2019 11:50
Aan: Kempen, Erik Jan van; Appelman, Marja; Beuningen, Jan van;. Hoek)an Iwan; | 10 Ze

(0.

26eDco

cet02e T ‘ “‘]‘

f
Onderwerp “terugkoppeling BWL PAS heden (met wat praktische deadlines uit het aansluitende
gesprekje met ambtenaren)
™M BZK zat voor
In algemene zin tevreden terugblik op debat elkaar vastgehouden.
Vooruitblik:

« Er komt voor de ‘verzamelbrief’ cq aanbiedingsbrief KA een apart paragraafje over PAS,
waarln gesteld wordt dat (grote delen van) de maatregelen KA ook bijdragen aan
terugdringen stikstofemissies, maar voor de realisatie wellicht tijdelijk een ophoging
(aanlegfase). Conclusie: positief saldo met mogelijk aangeven van ordegrootte (let op:
niet precies; niet doorrekenen). EZK maakt met LNV voorzetje dat bij de vanochtend
betrokken partijen wordt uitgezet. Deadline: dinsdag as

¢ Er komt voor aanvang zomerreces nog een TK brief PAS waarin uitspraken worden gedaan
over handhaving van activiteiten mbt gedane meldingen en van bewelding. Deze brief
moet via onderraad en wrs via coalitieoverleg en met de BO partners (verbrede
samensteling). Defacto moet deze eind volgende week als substantieel concept gereed
zijn

¢ Er komt voor het einde van het zomerreces een brief met Inventarisatie van projecten die
mogehjk_geraakt worden (dus nog los van inzicht voor welk deel een oplosslng mogelijk

ukq , S 02 117

i
!
| : | Terplekke is bedacht om een lijst op
te stellen met in ordegroottes hoe de verschlllende thema’s worden geraakt (bijv.
aantallen woningen) ipv concrete projecten. Die lijst wordt samen met decentrale
overheden gemaakt. Aan Johan Osinga bevestigd dat BZK in targetteam helpt blj het
formuleren van de julste uitvraag, maar dat inventarisatie via het loket LNV-IPO blijft
lopen om cerwoud aan onvergelijkbare lijstjes voor te blljven. Deadline uitvraag:
volgende week )
« M LNV meldt vanmiddag aan BO PAS dat na vandaag ook aan rijkszijde verbreding van
deelnemers plaats vindt (ilg BZK EZK), naast verbreding naar VNG.
s Adviescommissle:
o Voor zomerreces aan de slag
o Opleveren nav TK debat al in sept/okt ipv einde van het jaar )
o Samenstelling op basis van expertise ipv belangenvertegenwoordlging (geen
polderoverleg). Er is vanochtend niet gesproken over namen
« Koepels en andere belangenbehartigers (bouwers expliciet gencemd door m IenW)
betrekken dmv actieve communicatie naar externe stakeholders. Afgesproken dat
betrokken communicatiedirecties van departementen onderling verbinding leggen
« Dit BWL overleg blijft tot aan zomerreces ledere week bij elkaar komen voorafgaand aan
MR

De acties uit deze terugkoppeling worden zo verwerkt in het afsprakenlijstje van glisteren.
Aangevulde actielijst velgt vandaag.

Groet,

Vincent
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Van: : 10 Je
Aan: | 10.2e (02 x
Ces 10.2.e e
Onderwerp: ‘RE: VERTROUWELDK AMBTELLIK CONCEPT
Datum: ‘donderdag 3 oktober 2019 21:12:55

e
Net gesproken met! ﬂ

2 zaken die in deze versie aangepast moeten worden:

1) woomm%)uls wordt toch nog genoemd (had ik overheen gelezen) in verkeerde setting.; | "
had al met,""-“9 afgesproken dat dit in lijn met eerder verzonden TK brief zou worden
gebracht. Is nog niet gebeurd.

L buiten reikwijdte B

{

Beide opmerkingen geeﬂ_J vanavond nog door aan LNV (zie ik zojuist binnenkomen op
mail) Morgen dus goed checken in nieuwe versie. Indien nodig meegeven aan Stas BZK
voor MR.

3) stikstofbrief en CdK brief inhoudelijk op elkaar afstemmen. Hangt af van de respons die

02¢ © knjgt. Afspraak dat[fg?ﬁ dat terugkoppelt aan’ r 10. 25 Tbv mbreng M LNV in
de N[R en aan'l 10.2.€/Tbv voorover leg morgen met Stas BZK. Hangt uiteraard ook af van
nieuwe versie stikstofbrief. Dus final check moet dus morgen plaatsvmden

Verzonden met BlackBerry Work
(www.blackberry.com) .

Van:| 10 2e ~ |n10.2%e T@mmbzk.nb
Datum: donderdag 03 okt. 2019 9:46 PM

Aani 102~ |<f02.e |@minbzka>102e |
410 2.6 |@minbzknt>"
Kopie 10.2e '“J@ bﬂgnl

0nderwerp RE: VERTROUWELLK Al\/IBTELIIK CONCEPT

Dit lijkt dus een tussenversie; het politiek overleg (CO) kan nog een nieuwe versie
opleveren. Kortom: een dagkoers.

Gunstig 1s:

Streven naar nieuwe drempelwaarde voor einde van het jaar

Woningbouw wordt expliciet genoemd bij uitzonderingen bij intern salderen
Woonimpuls is verdwenen; impuls mbt Klimaatakkoord wordt nu wel genoemd
" Inzet CdK’s is cf

Minder gunstig: :

Uitgebreide aangeleverde tekst over hoe gebiedsgericht woningbouw mogelijk moet
worden gemaakt mbv bronmaatregelen en andere maatregelen is verdwenen. Is logisch agv
streven naar nieuwe drempelwaarde. Maar maakt woningbouw minder prominent.
Aangeleverde tekst over nationale woonagenda is wel gehandhaafd

Opbouw brief blijft wat zwabberig.

Als de volgende versie inhoudelijk ongewtjzigd blijft, kunnen we tevreden zijn

Verzonden met BlackBerry Work



(www.blackberfy.com)

Van:| 10.2e j<ﬁ02e ‘ |@minbzk.nl>

Datum donderdag 03 okt. 2019 9:13 PM

Aan:{ ‘ 19 2e ' " |@minbzk.nl>, tfo 2e: 2.e:. [
{102e 2e [@minbzk o>

Onderwerp: FW: VERTROUWELDK AMBTELIJK CONCEPT

Zie onder. Heb nog niet aan minister gestuurd'

Verzonden met BlackBerry Work
(www.blackberry.com)

van:| 1028 Jq102e W@mmlnmP
Datum donderdag 03 okt. 2019 7:55 PM

Aan:/ 1026 <1026 |@minienwal>| 102e | '[
410£e mindefnl>10.2.€ .., . [(RF/AL) <10.-2.€@minfinnl>| e |

10 2e '10 Zijmezknb 1() Z e . |@ipont <10.2. @m,nP 10.2e .
an<1082 @g_u__r&z__k_x_ﬂ}“ 10, 2e N {102e J@IPONI>.] 10 2__}"‘“"“‘“‘

<]‘10 2. €@min azﬂ> Stikstof LNV <St1ks.to.f@min
Onderwerp: VERTROUWELIK AMBTELIJIK CONCEPT

LS,

Conform afspraak ontvangen jullie hier bij de ambtelijke concept tekst van de TK-brief in
wording. Zoals vanmiddag besproken de IBSS worden er vanaf nu ambtelijk geen wijzigingen
meer doorgevoerd. Eventuele opmerkingen nav IPO-bestuur resp. politiek overieg worden indien
e.a. vandaag concludent is verwerkt in de MR-versie die hard-copy morgenochtend wordt
aangeleverd bij de MR. ‘

Zeer nadrukkelijk wordt verzocht deze versie niet verder te verspreiden dan beslist noodzakelijk
voor dit moment. Ik reken op jullie medewerking.

LS

Dit bericht kan informatie bevatten die niet voor u is bestemd. Indien u

niet de geadresseerde bent of dit bericht abusievelijk aan u is gezonden,

wordt u verzocht dat aan de afzender te melden en het bericht te

verwijderen.

De Staat aanvaardt geen aansprakelijkheid voor schade, van welke aard

ook, die verband houdt met risico's verbonden aan het elektronisch

verzenden van berichten.

This message may contain information that is not intended for you. If you
are not the addressee or if this message was sent to you by mistake, you
are requested to inform the sender and delete the message.

The State accepts no liability for damage of any kind resulting from the
risks inherent in the electronic transmission of messages.

Dit bericht kan informatie bevatten die niet voor u is bestemd. Indien u niet de geadresseerde bent of dit bericht abusievelik aanu is
toegezonden, wordt u verzocht dat aan de afzender te melden en het berichl te verwijderen. De Staat aanvaardt geen
aansprakel jkhetd voor schade, van we ke aard cok, die verband houdt met risico’s verbonden aan het elektronisch verzenden van
berichten.

_ This message may contain information that is not intended for you. If you are not the addressee or if this message was sent to you-
by mistake, you are requested to inform the sender and delete the message. The State accepts no liability tor damage of any kind
resulling from the risks inherent in the efectronic fransmission of messages.
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Van: S 02 - | B

Aan: ;10.2.810 9 G102 ' 1 . 10.2e Tk
: ’ e e ‘ ‘

Cc - T et

Onderwerp: Terugkoppeling Interbestuurlijke Commissie 18 juli 2019 & BZK stakeholders bijeenkomst

Datum: vrljdag 19 ]ull 2019 10:18:46

Bijlagen: organg A

Beste allemaal,
Bijgaand de presentatie die gisteren is gehouden in het lnterbestuurhjke Commissie (DG overleg)
PAS. in aanvulling daarop:

» De inventarisatie van nationale projectén is afgerond. De eerste aanzet voor
aanbiedingsbrief aan de TK wordt volgende week afgestemd. Verzending is voorzien voor
het einde van het zomerreces, dus er is voldoende tijd voor een ordentelijk
afstemmingsproces. LNV bevestigde de ontvangst van de passage voor die brief van BZK-
- Wm en dat deze wordt opgenomen.

+ De inventarisatie van regionale projecten — waaronder dus de woningbouw - loopt tot 1
september.

« Het anafhankelijke adviescollege zal het eerste deel van haar opdracht mbt de korte
termijn (afwegingskader + het hervatten van de vergunningverlening) baseren op het
werk wat nu gedaan wordt door de projectgroepen van het interbestuurlijke
programma. Dit advies is medio september gepland, dus de input wordt vooruntlopend
daarop verstrekt. Dit houdt in dat we in juli en augustus in dé voor BZK cruciale
prbjectgroepen moeten participeren. Mi zijn dit:

o Toestemmingverlening zonder PAS. Hierin wordt uitgedacht hoe kleine en/of
tijdelijke stikstofdeposities toch mogelijk worden. Woningbouwplannen hebben
alle tijdelijke stikstofuitstoot als gevolg van de bouw(-verkeer)fase en cruciaal
wordt waar de grens wordt gelegd voor ‘klein’.10.2.6 ] van RO draait
mee in deze projectgroep. Maandag even overfeggen hoe we omgaan met
vakantievervanging

o Bronbeleid (nog op te starten). Hierin wordt nagegaan hoe de uitstoot van
verschillende bronnen kan worden teruggedrongen. Naast het inbrengen van het
bronbeleid van BZK {aardgasvrij) zullen we hier vooral op de verhouding tussen
de bronnen (landbouw, verkeer, industrie) moeten sturen. De opstart van deze
werkgroep wil ik niet missen; de output heeft echter wel betrekking op de lange
termijn advisering : ‘

¢ De projectgroep AERIUS-calculator is nu exclusief gencht op het ‘eruit slopen van PAS’;
deze uitgeklede versie zou 31 juli gereed moeten zijn. Samen met Henry Meijdam heb ik
erop gewezen dat bij de besluitvorming aver de nieuwe versie van AERIUS ook een
beleidsmatige toelichting nodig is: wat is gehandhaafd en is dit logisch gelet op de

" schaarse ruimte {dank aan beweiden en bemesten)? Hierop is afgesproken dat er

voorafgaand aan volgend DG-overleg een toelichting op AERIUS wordt gegeven door het
RIVM. De (beleidsmatige)vragen die partijen hebben over AERIUS kunnen voorafgaand
worden gemaild, zodat deze worden geadresseefd in deze sessie

e Heb zelf gedeeld dat BZK voor de 2° maal een stakeholders overleg heeft gevoerd en dat
hieruit nadrukkelijk de zorg naar voren gekomén is dat alle bouwprojecten dreigen stif te
vallen bij gebrek aan duidelijkheid wat nog wel kan. Heb gemeld dat we — samen met |
koepels en LNV — in navolging van ons eerdere factsheet nu bezig zijn met vuistregels -
voor projecten die géén stikstofdepositie voor N2000 gebieden opleveren (is dus



aanvullend op dat wat in projectgroep gebeurt).
Wat betreft de stakeholdersbijeenkomst zelf:
« Nog grote opkomst dan de eerste keer
* BZK — Bouwfonds Property Development — Zaanstad gaan vuistregels vergelijken — laten
beoordelen — en vervolgens delen met deze community of practise van BZK stakeholders
» Uitvraag gedaan naar regionale projecten die bij RvS zijn gesneuveld .
¢ Opnieuw weer veel waardering dat BZK inititief neemt voor deze(ihter)actieve
- communicatie + begrip dat er nog geen definitieve oplossingen kunnen worden geboden
+ Afgesproken dat begin september — dus voorafgaand aan advies onafhankelijke commissie
- en aan het BO PAS — een derde stakeholderbijeenkomst wordt belegd

Groet,

110 2’}

Van 10.2. e : ]@mmlnv nl]

Verzonagg_ﬂaonceraaggg;uu 201971950 o

Aan:{ 10. ZejﬁOZeL@uvwnl)' 10.2.e : lj102€ - |
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710 2.e [(@uvwnr

cer102e N

Onderwerp Ierugkoppeling Interpestuurijke Commissie” 18! juli 2019

Beste deelnemers en betrokkenen aan de Interbestuurlijke Commissie,

Hierbij ontvangt u zoals zojuist afgesproken de presentatie met de stand van zaken op het

stikstofdossier. U vindt hierin onder meer een overzicht van de programmaorganisatie, deze is

overigens niet goed zichtbaar op een tablet. In de Interbestuurlijke Commissie Is afgesproken

dat er nog namen worden aangeléverd uit uw organisaties voor mensen die willen meedenken

bij de voeding van het adviescollege en mensen die willen meewerken aan verschillende

projecten (zle ook de beschreven projecten en thema’s In de presentatie). Aangezien ik een

week op vakantie ben, het verzoek deze naast mij ook te versturen naar{l_q_ o !E
evenals eventuele vragen over de presentatie of AERIUS Calculator ’d“

(1 0. b e i@mmlnx nl). Mijn vervanger voor verdere vragen over de Interbestuurlijke
Commissie |510 2.8 . .. .. ... J@mininy.nl).

Naast de presentatte ontvangt u ook ter informatie een rapportage van berichtgeving over het
stikstofdossier van de afgelopen week.

Met vriendelijke groet,

1026 | |

Secretaris Interbestuurlijke Commissie Stikstof

10.2e ]

Dit bericht kan informatie bevatten die niet voor u is bestemd. Indien u
niet de geadresseerde bent of dit bericht abusievelijk aan u 1s gezonden,




wordt u verzocht dat aan de afzender te melden en het bericht te
verwijderen.

De Staat aanvaardt geen aansprakelijkheid voor schade, van welke aard
ook, die verband houdt met risico's verbonden aan het elektronisch
verzenden van berichten.

This message may contain information that is not intended for you. If you
are not the addressee or if this message was sent to you by mistake, you
are requested to inform the sender and delete the message.

The State accepts no liability for damage of any kind resulting from the
risks inherent in the electronic transmission of messages.

Dit bericht kan informate bevatten die met voor u1s bestemd Indien u niet de geadresseerde bent of dit-bericht abusievelijk aan u1s
toegezonden, wordt i verzocht dat aan de afzender te melden en het bericht te verwuderen De Staat aanvaardt geen

aansprakel jkheid voor schade, van we ke aard ook, die verband houdt met risico’s verbonden aan het elektronisch vc-rzenden van
berichten

This message may contain information that is not intended for you. If you are not the addressee or if this message was sent to you
by mistake, you are requested to inform the sender and delste the message. The State accepts no liability for damage of any kind
resulting from the risks inherent in the electronic transmission of messages.
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van: H0Ze’ ]

Aan: i

Onderwerp: RE anhﬂoord RIVM stikstof woningen
Datum: dinsdag 12 november 2019 11:48:37

Primos cijfers waar RIVM mee rekent zijn per gemeente. Dus in landelijk beeld zit al een
grotere toename in de Randstad.

Groeten, 10.2 é];
e d
Van Kempen Enk Jan van <7| 0 2 e sznhzk_nP
Datulq dinsdag 12 nov. 20191130 AM
Aan: 510 2.e Tglinbzk.nb
Kopie:; :10.2.e - ]Imiubzk.nl>, Bastianen, Rosemarie

{026 @bk
Onderwerp FW: antwoord RIVM stikstof woningen

Jullie zijn hier mee bezig gok ik? Ik heb ﬁ 0.2.€ omde cgfels gevraagd Klopt het dat er
een denkfout in de mail zit, want RIVM rekent veel preciezer wat er in de randstad nodig
is? Ook RIVM laat de 75000 verdeeld over nederland neerslaan?

Verzonden met BlackBerry Work
(www.blackberrv.com)

b s e s M e 4 e a4 e oS b 24 St e b b R b - o o (b 8 S A ke ot d s b M et e i ek b aa T b2 A 4t e s - aA b

Van Kempen, Erik Jan van <1 0.2e minbzk.ob>
Datum: dinsdag 12 nov. 2019 11:17 AM

Aan:ﬁio.ﬂ.z,fg,i o ',T{minbzk.nl>

Onderwerp: FW: antwoord RIVM stikstof woningen

Verzonden met BlackBerry Work
(www blackberry.com) '

e AR A AR m i s S A 1 o 5 i At Cean A 7 A A 8 oAt o PN o B % o 74 o 4 AL o et kAt o T 8 S A A Ao e St A ta b

Van: Veldhoven, S. van (Snentje) DBOHO 2e - ,J.g,mmm.nP

Datum: dinsdag 12 nov. 2019 10:49 AM

Aan: Kempen, Erik Jan van A02e {minbzk nb>, Veldhoven, S. van (Stientje) - DBO
10.2.e . e @ minienw >

Kopie: Heu1 0.2 e T ljminbzinl>, Bastianen, Rosemarie

A02e minbzkn>110.2.e Iminbzk.ni>, Postbus
A02.e. . . . [mnbzkni>{02e. Corr o . EDDZEEDP




Onderwerp: RE: antwoord RIVM stikstof woningen

Klopt mijn beeld dat de prognose is, dat de komende tien jaar 500.000 mensen extra in de
randstad komen wonen? Dan is dat 2/3e van de 750.000 woningen waar rivin nu mee
rekent. En zou je kunnen zeggen dat het effect van de woningbouw in de randstad dan dus
x2/3e moet worden gedaan. In de rest van NL komen de overige mensen erbij- maar daar
is door de maatregelen ook veel meer numte.

Zouden we dit zo kunnen zeggen?

Verzonden met BlackBerry Work

(www .blackberry.com)

Van: Kempen, Erik Jan van <10.2 € T |minbzk.ni>

Datum: maandag 11 nov. 2019 11:51 PM

Aan: Veldhoven. . van (Stientje) - DBO<10.2€ — ~  |@minienwal>

Kopie:10.2.e ([minbzk.nl>, Bastlanen Rosemarie

10.2e . funbka>l102e .. Iminbzk nj>, Postbus
FIO 2e ] _ [inbzk.ab>, 110 2e. . . Jﬁlmhzk.nl?

Ondemerp ‘RE: antwoord RIVM stikstof womngen

Terechte opmerkingen lijkt me, het geeft wel weer aan in welke wondere rekenwereld we
_hier zitten. Je betaalt dus voor iets dat er voor 2/3 al is.

Het probleem is dat het nu wel in aerius zit blijkbaar. Dus als wij nu in de

onderhandelingen de ruimte voor womngbouw beperken, omdat het toch gekklgheld is dat

dit er allemaal in zit, dan hebben we aerius nog niet veranderd. En zit iedere

vergunningaanvraag met heel weinig ruimte.

Wat we in ieder geval wel moeten doen, 1s dieper in de slag met RIVM over werking

aenus/werkmg natuurbeschermingswet, en of we de menselijke wtstoot weer -

vergunningvrij - mogen doen.

Verzonden met BlackBerry Work
(www.blackberrv.com)

Van Veldhoven, S. van (Snentje) DBO <1 0. 2 e ‘znumenw nl>

Datum: maandag 11 nov. 2019 11:29 PM

Aan: Kemp_eg*Enk Jan van 102e jgmtibzk.gl>

Kopig__;‘fo 2e T . |@minbzk nl>, Bastianen, Rosemarie

10 2.e @mmbzl\ ni>110.2.e ) o . {@mmbzk pl>, Postbus
10.2.e. . [f,mm 10.2.e. . @mibzical>

Onderwerp: RE antwoord RIVM stikstof wonmgen

Juridische vraag - als het onder de PAS autonoom was, waarom zit het nu dan niet in het
basispad? .

Praktische vraag: die 100.000 mensen die er elk jaar bijkomen, zitten die wel in het
basispad? Dus waarom leveren de 75.000 “woningen” dan nog eens 2/3e aan extra



menselijke activiteit? Die mensen zweetten eerst toch ook ergens?

En die 1/3e aan vervoersbewegingen - het kabinet zet in op stédelijké verdichting, dus is
die 1/3e aan extra dan echt additioneel?

(Hoe meer we de kosten van woningbouw naar beneden kunnen brengen, hoe verder we

komen)

Verzonden met BlackBerry Work
(www.blackberry.com)

Van: Kempen Enk Jan van <'10 2 e " [@minbzk.nl>
Datum: maandag 1| nov. 2019 10:31 PM ‘
Aan: Veldhoven, S. van (Stlentje) DBOﬂO 2.e n@mnmm\ nl>

Kopie: | 110 2 e L(L‘mmb[l\ n > Bastlanen Rosemarie
r1(5'2 ev‘ [@minbzknl> )10 2e V.{ﬁ_» T @minbzkanl>, Postbus
r10 2e f“n inbzk.n >,~JO 2e - v |gminbzk.al>

Onderwerp “FW " antwoord RIVM stikstof woningen

Beste stientje, zie onder.

Woningen kostten al bijna niets aan stikstof, en nu wordt ons helder dat maar liefst 2/3
daarvan “menselijke uitstoot” is. Dit gewone leven werd in de oude PAS meegenomen als
autonoom en niet betrokken in de vergunningverlening. Nu PAS er niet meer is, dus wel.
Deze mensen woonden natuurlijk al in Nederland (hoewel, er komen er ook bijna 100.000
bij perjaar) maar worden nu meegenomen in de vergunningverlening van een nieuwe
woning bij een natura2000 gebied. '

Betekent dus ook dat er bijzonder weinig te verdienen valt.

Groet, erik jan.

Verzonden met BlackBerry Work
(www.blackberry.com)

van:10.2. e o |@minbzk.nt>

Datum: maandag |1 nov. 2019 1023 PM

Aan: Kempen, Erik Jan van <;1 10.2. e @minbzk.nl> ,
Kople 10 2 e o - |@minbzk.nl>, Bastianen, Rosemarie
A0.2e.. lmlmlzzlLLD

Onderwerp: antwoord RIVM stikstof woningen

Beste Stientje,

Je hebt gevraagd om vanmiddag nog met het RIVM te bekijken of er nog mogelijkheden
zijn om aan woningbouw minder stikstof toe te rekenen. Dit heeft het volgende
opgeleverd:

- aardgasloos bouwen zit in de nieuwe berekeningen. Deze zijn in de berekeningen van
afgelopen week al bijgesteld. Het levert echter nauwelijks een vermindering van de



uitstoot op.

- de aanlegfase en de gebruiksfase worden NIET BEIDE meegenomen in de berekening.
RIVM geeft aan dat de uitstoot dicht bij elkaar ligt en gekozen wordt voor de hoogste
uitstoot, de gebruiksfase. '

- menselijke uitstoot (zweten, roken, schoonmaakmiddelen en huisdieren) is opgenomen
in de berekeningen, en neemt ongeveer 2/3 van de uitstoot in de gebruiksfase voor zijn
rekening (andere 1/3 is verkeersbeweging en de woning zelf) . Dit zit in de berekeningen
omdat het er ook echt is en voorheen bij de PAS ook werd meegenomen maar dan als
autonome ontwikkeling. Sinds de vernietiging van de PAS is die er niet meer en wordt deze
uitstoot toegerekend aan de woningbouw.

Bij de uitwerking van de lange termijn oplossing zullen we goed moeten bekuken hoe
hiermee om te gaan.

Voor de korte termijn lijken er dus geen mogelukheden om de uitstoot te verminderen.
Onderstaand vind je de mail van het RIVM.

Met vriendelijke groet,

Erik Jan van Kempen 4

Van: Els van Schie 0.2, |@rivm.ni>

Datum: maandag 11 nov. 2019 7:32 PM

Aan: Bastianen, Rosemarieﬁ’OTZ.‘eTT—_—j@mmbzk.gb

Kopie:[10.2.e - |@rivm.ni>10.2.e - "|@rivm.nl>, {028

|@rivm.nl>

Onderwerp: Antw: nav ons telefoontje zojuist

Beste@ ‘

In réactie op je onderstaande vragen aangevuld met de vraag of wij zuiniger zijn gaan rekenen
door uit te gaan van duurzame woningen zijn dit onze antwoorden. Deze antwoorden zijn deels
ook al in detail beantwoord aan{10.2.€ |

o De menselijke uitstoot is wél meegenomen in de gebruiksfase en die is substantieel
(schatting 2/3e van de N-depositie). Het gaat dan om zweten, roken, huisdieren en
ammoniakgebruik. Voorheen in PAS werden die niet meegerekend voor nieuwe woningen
(dit werd ondergebracht in de autonome groei). Bij het wegvallen van de PAS wordt niet
meer met autonome groei gerekend, dus nemen we alle bronnen mee z0als ook voor de
NEC gerapporteerd. -

e Bouwfase hebben we wel doorgerekend. De conclusie is dat de depositie in de aanleg
meestal niet.dominant is. De gemiddelde depasitie zitten in de bouw en gebruiksfase
gemiddeld per jaar dicht bij elkaar.

e We zijn bij de berekeningen van de depositie voor woningbouw uitgegaan van.gasloos
bouwen. Bij de eerste presentatie waren we nog niet uitgegaan van gasloos bouwen. De
gemiddelde stikstofdepositie is nauwelijks lager bij gasloos bouwen.

Ik hoop dat je hiermee uit de voeten kunt.

Groet Els
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Van: 10.2e ‘—_t:{

Aan:

Onderwerp: . RE: Concept stand van zakenbrief met inventarisatie mogelijke geraakte projecten door de PAS-uitspraak
Datum: dinsdag 27 augustus 2019 07:23:48

Ja komt goed!

Groeten, j:(')~2~é1

Van: Kempen Enk Jan van <10 2 e : ]mmbzk.nP

Datum: maandag 26 aug. 2019 6:05 PM

Aan:{10.2e : ]

Ouderwerp FW: Concept stand van zakenbrief met inventarisatie mogelijke geraakte projecten door
de PAS-uitspraak

Nog reparatiewerk kunnen doen?

Verzonden met BlackBerry Work
(www blackberry.com)

Van: g1029 | 4 ]

Datum: maandag 26 aug. 2019 2:56 PM

Aan:10.2.e . J Kempen, Erik Jan van
110 2e. (@minbzk.nl>

Onderwerp RE Concept stand van zakenbrief met inventarisatie mogelijke geraakte projecten door de
PAS-uitspraak

Bijgaand de tekstvoorstellen die ik naar LNV heb gestuurd. Er ligt aok “stevig” commentaar vanuit EZK. Dus kun je

betwijfelen of toezending aan de bewindslieden morgen haalbaar is. Dat denken wij niet in ieder geval.
10 Z_ei

Van: ;1028 ‘3]
Verzonden: vrudag 23 augustus 2019 14: 30
Aan 'Albert Vermue (MU 2e Juwanl); 102e
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b Slangen drs ing. D L M.
| Kempen, Erik Jan van ;
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10.2.€); Clabbers, R.W.C. (Ruth) - BSK ; Gaastra, mr. A.F. (Sandor) ; 10.2.€

| T Pieterman, V.G. (Vera) ; Werff, Vincent van der ;
10.2.e - ' ‘ - ]

“THeij, P.R. (Peter) - DGRW ; Tjeerd van den
Heuvel' ; 10.2.e ]

o = stesdemtit Lot

L - B N ]
i btttk . FPTI "

L L NETEI AT TR I J

] Vrugt, R (Rene) - 0GB 10.2.6. |

ISlangen, drs.ing. D.LM. (Donné) ; 10.2.e
|
cc:l02e ]

Onderwerp: Concept stand van zakenbrief met inventarisatie mogelijke geraakte projecten door
de PAS-uitspraak

Geachte leden van het Interbestuurlijk Directeurenoverleg en de nterbestuurlijke Commissie,

e | B

Zoals eerder aangekondigd, zou u voor vandaag 15:00 de nieuwe versie van de Kamerbrief ontvangen, waarbij ook
projecten van provincies, waterschappen en gemeenten zijn opgenomen en daarnaast een stand van zaken geeft. Wij
verzoeken u voor maandag 26 augustus 15:00 opmerkingen door te sturen naar mij en'ﬂ 0.2e . (zie CC). Tevens het
verzoek deze opmerkingen te geven in de vorm van concrete tekstsuggesties.

Met vriendelijke groet,
M0.2.e »

Dit bericht kan informatie bevatten die niet voor u is bestemd. Indien u
niet de geadresseerde bent of dit bericht abusievelijk aan u is gezonden,
wordt u verzocht dat aan de afzender te melden en het bericht te
verwijderen.

De Staat aanvaardt geen aansprakelijkheid voor schade, van welke aard
ook, die verband houdt met risico's verbonden aan het elektronisch
verzenden van berichten.

This message may contain information that is not intended for you. If you
are not the addressee or if this message was sent to you by mistake, you
are requested to inform the sender and delete the message.

The State accepts no I'iability for damage of any kind resulting from the
risks inherent in the electronic transmission of messages.

Dit bericht kan informatie bevatten die niet voor u is bestemd. Indien u niet de geadresseerde bent of dit bericht abusiévelijk aanuis
toegezonden, wordt u verzocht dat aan de afzender te melden en het bericht te verwijderen. De Staat aanvaardt geen aansprakelijkheid voor
schade, van welke aard ook, die verband houdt met risico's verbonden aan het elektronisch verzenden van berichten.

This message may contain information that is not intended for you. If you are not the addressee or If this message was sent to you by mistake,
you are requested to inform the sender and delete the message. The State accepts no liability for damage of any kind resulting from the risks

inherent in the electronic transmission of messages.
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Van: {102 | namens Scturink paarten

Aan: { 10.2e

Onderwerp: P Lijst met woningbouwprojecten en stikstof voor BZK
Datum: donderdag 18 maart 2021 16:17:36

Biflagen: imageG01.jpg

image00?.jog

En deze

Groet,
10, 2@

Van: Schurmk Maarten

Verzonden: donderdag 7 november 2019 09:15 -

Aan: Kempen, Erik Jan van

Onderwerp: RE: Lijst met woningbouwprojecten en stikstof voor BZK

Zoiets moeten we hebben inderdaad. Dan wordt ook meteen duidelijk dat het per project moet en door
gemeenten en andere regionale partijen.

Verzonden met BlackBerry Work
(wrwrw blackberry com)

Vnn Kcmpcn. Enk Jan »an’fo 2 e @nnnbzk.np
Datum: donderdag 07 nov. J0196:53AM

Aan: Schurink, Maarten10.2 € @minbzk o>
Onderwerp: FW: Lijst met woningbouwprojecten en stikstof voor BZK
Zie bijgevoegd. Ter illustratie inventarisatie uit de mra.

Verzonden met BlackBerry Work
(www.blackberry.com)

et emn 4 mpl e me a e s s fm = S A e A e YL M ARr e el o4 L e e m s ity el lem e s e e 4

Van: \1023 o J(bu ord-holland nb>
Datum: woensdag 06 nov. 2019 4:17 PM
Aan: Kempen, Erk Jan van1 0.2. e —“1 {@ninbzk al>

Kopie: 0.2 = g jmxgmg.houmd o>10.2.e . B -]
10.2. e_j'gmumun-‘ﬂan?nd‘nﬁ“ T

‘Onderwerp: FW: Lijst met woningbouwprojecten en stikstof voor BZK

Beste Erik fan,

lets later dan we hadden gewild, ontvang je hierbij onze inventarisatie tot nu toe. De lijst is nog niet compleet. We
gaan er de komende tijd uiteraard mee verder om hem steeds meer te verfijnen. Het blijkt dat veel gemeenten
nog geen berekeningen hebben gemaakt, wat nodig is om het juiste beeld te schetsen.

We houdaen jullie op de hoogte.

Vriendelijke groet, -

W’O‘"Z e .‘;
ﬂoza “J

Houtplein 33 2012 DE Haarlem

www.noord-holtand.ol
‘Effﬂ .
ad image002. 198@0101 D78C.89380C00 |

. |

!
|
1
!
!

Aan dit bericht en eventuele bijlagen kunnen geen rechten worden ontleend.
Het Provinciaal Bestuur van Noord-Holland.

Van:;TOTE.e S _ |@Noord-Holland.ni>
Verzonden: woensdag 6 november 2019 16:12
Aan: 1(} 2 e ] or and.nl>

‘_;“__j@amg_ﬁgmdnb‘ﬂme’ L "_*_]@mgmag_@g_qmmmg_m)ﬁ'ﬂze 2
- ]@ams:erdgm nl>; HO 2 e T wL_M@aste[gam nl>; 11 CT? _|@flevoland.ni;

i -hofland.ni>;(10.2.e , 4]@_1199 rd-halland.nl>;
" |@noord-holland .nd>

ﬂGZe
f0.2.e




Onderwerp: Lijst met woningbouwprojecten en stikstof voor BZK

Ha||0302e ‘

Bijgaand de lijst met projecten tot dusver, het gaat om de versnellingsprojecten MRA.

En'hieronder de verdeling van aantallen woningen in: vertraging, geen vertraging en onbekend.

Met'name van de projecten in Amsterdam is nog niet bekend of zij vertraging op gaan lopen. Amsterdam doet hier

nog onderzoek naar.

Versnellingsprojecten en kans op vertraging door stikstof
6 nov. 2019
Vertraging Geen vertraging Onbekend
200 : 270
5000 2100 ‘ : 2500
750 250 ' 11000
2600 . 350 4300
4000 2710 12000 |
1000 . 800
3800

800 655
1650 2750
2000
9500
2000
3000 , Totaal
32500 13415 30070 - 75985

Met groeten,

L

d0.2e < . \ ]

T(023)40:2%€

M (06)f102e |

Houtplein 33 2012 DE Haarlem
Werkdagen ma t/m do

www.hoord-holland . ni
1027 J@ngord-holtand nl

lcidiimage002.jpg@01D1E8C3.50552880
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[04-10-2019 08:13:09] Persoon A—J Er komt morgenochtend een brlef te liggen die doet wat ‘ie moet
doen. Het probleem en ‘ue urgenue nelder schetsen, de aanpak schetsen die een goede balans heeft
tussen alle belangen en in ieder geval op de kortst mogeluke termijn de vergunnmgverlenmg weer viot
trekt. Een aantal belangrijke elementen: :
- Invoering drempelwaarde: voor kleinere projecten (=vnl woningbouw) middels een set aan
bronmaatregelen ruimte creeren voor het instellen van eéen drempelwaarde van 1 mol. Daarvoor wordt
een grote ADC-toets voorbereid. Bedoeling is dit traject dit nog voor einde van het jaar af te ronden.
- Kern van de aanpak is de combinatie van landelijk te nemen of te faciliteren bronmaatregelen en een
regionale aanpak waarin de mix van bronmaatregelen gebiedsgericht worden ingezet, onder leiding de
commissarissen. Een deel van de te nemen en te faciliteren bronmaatregelen zal dus nodlg zun voor de
introductie van de drempelwaarde, een deel zal gebiedsgericht worden ingezet.
- De bronmaatregelen die worden overwogen zijn onder andere:

- investeren in natuurherstel

- gerichte verwerving van boeren die willen stoppen (vaak ook de piekbelastende boerderijen)

- gerichte verlaging van snelheid waar het effect heeft op de uitstoot

- versnelling van verduurzaming van het wagenpark

- lucht- en scheepvaart worden onderzocht, als daarbij nadere bronmaatregelen in beeld komen wordt

het hele pakket opnieuw gewogen

- dit, naast de reeds genomen maatregelen ihkv kiimaat
- Intern salderen: na goedkeuring van provinciebesturen weer mogelijk.
- Extern salderen: na goedkeuring van provincies weer mogelijk - onder een aantal voorwaarden. Bij
extern salderen wordt 30% van de vergunde ruimte afgercomd. Of die 30% voldoende is wordt opnieuw
gewogen - maar wel in relatie tot de dimensionering van alle andere te overwegen maatregelen - na
advies Remkes.
- Meldingen: daarnaast hebben we een legacy-probleem. De projecten die niet aan de drempelwaarde
voldeden hoefden slechts gemeld te worden. Oplossing is: alles wat gebouwd is laten we zitten. Alles wat
nog niet gebouwd is moet een normale vergunningsprocedure doorlopen.
- Budget: er wordt bij na1aarsnota een begrotmqsreserve _aangelegd.
[22-11-2019 08:44:06] Persoon Al: Ha[10.2e. Cc ;10 29] Kreeg een verzoek van Johan o om te
bezien wat RvB kan doen Dl ge um<oop en verplaatsmq van boeren. Heb twee namen vanuit RvB
doorgegeven 102e L Grf‘0 2‘3
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[06-06-2019 22:09:07] Kajsa Ollongren: Morgen staat RvS uitspraak PAS op MR agenda. Wat zr;n
potentiéle gevolgen voor woningbouw daarvan?

[06-06-2019 22:13:28] | Persoon A |: Het raakt duizenden woningen. (Niet in ansterdam trouwens),
maar wel ook woondeal‘gemeaen
[06-06-2019 22:15:13] Ka1sa Ollongren: En waarom dan?

[06-06-2019 22:22:26]| Persoon PT] Ben geen expert. T gaat vooral over veehouderij en wegen.
Omdat er gebouwd worat, aus eigennjk verdringing natuur en aanleg wegen die tijdelijk tot meer stikstof
uitstoot leidt maar dat structureel opgelost werd, kon onder het PAS toch toestemming gegeven worden.

[02-09-2019 21:33:39] Kajsa Ollongren: Wist jij dat IenW vandaag die snelheidsmaatregelen irt PAS zou
aankondigen?

[02-09-2019 21:45:49]| Persoon A ] Nee, helemaal nieuw voor mij. Niet ambtelijk aangekondigd.
Legt de druk wel extra bl] CNV'omTeigen bronmaatregelen te treffen. Iig ezk zal bij LNV aandringen op
me)er tempo in aanpak. LNV meldt mij dat ze brief maandag uit willen doen (Carola is ook vrijdag niet in
mr : . .

j'04 -09-2019 18:48: 491 Kaisa Ollongren: 0.2, 11 1 - » - |

; ) . ) . -
{ E . g

b - L -

i” B l e T -

-

f:_

Mf’”“’”'"“’j

[04“09 22019 18: 49 3071 Persoon A ,
[04-09-2019 18:49:54]| Persoon A |: En bronbeleid?
[04-09-2019 18:50:24]| Persoon A |:[10.2.g, 11.1 ~ ]
l%"(‘)211“'(')”'9 ~019°18:50: 35} | Persoon A ] Een fonds of zo

04-09-2019 18:50:51] ‘Kajsa wliongren: [10-29711

[04-09-2019 18:51510] Kajsa Ollongren:[10.2.g/11.1 o ]
[13-09-2019 12:16:52] Kajsa Ollongren: 10.2.g, 1.1 ]

Mo.2.g,11.1

[13 -09-2019712: 24 22] Persoon A [: Bouwers | Wbﬁjn het over niks anders dan over wanneer er
duidelijkheid komt en ortzinneert om pijvoorbeeld als ze nog extra grond in bezit hebben, pacht
ov%eenkomsten zullen opzeggen. (Dat zou veelal extern salderen zijn tenzu t binnen 1 bestemmmgsplan |
va
[13-09-2019 12:32:19]' Persoon A NJ Johan osinga, de dg LNV weet van niks. Zou dan de uitkomst
van politieke discussie zijn™ " ‘
[13- 0'? -2019 12:33:33] Kajsa Ollongren Intern salderen na ommekomst Remkes. Nu beleldsrege!s
opstellen. _
[13-09-2019 12:36:011/ Persoon A L[~ "~ ~10.2g, T ]

el
s -
oA

i“|13 09 1019“11 19 051 Eﬁrfan Kempe*‘jw 2. g, 11 1 G I

o

-
[ra 09201 12736 7:5; Kajsa unongren —Jar neerrze op”mun verzoek bevestlgd



[30-09-2019 09:04:52] Kajsa Ollongren Eerder zei je di einde dag harde cn]fers over aantallen woningen
gerelateerd aan stikstofmaatregelen. Betreft dat de invulling van de regio’s MRA, MRU etc?

[30-09-2019 09:08:17] Persoon A Dat is die combi snelheidsverlagingen en de woondeal locaties
idd. 1k zag wel mmnddets mustrater qranek)e dat deposities grotendeels al binnen 1 km neerslaan
[30-09-2019 09:09:49] | Persoon A |: En wel nog even afwachten hoe overtuigend t wordt wat we

aan cijfers krijgen. e -
[30-09-2019 09:19:12]) Persoon A |: We laten twee concrete casus doorrekenen. 10.2g |

f rousjeziet net dan illustratief maar niet op grote volume schaal —

‘[30 092019 09719 591 Kajsa Ollongren: VWD gaat vandaag vragen om precisie. Hoeveel woningen staan

er tegenover snelheidsverlaqing.

[30-09-2019 09:22:59] Persoon A | I We laten het dus op twee locaties doorrekenen, daarmee
kunnen we een indruk geven: voorneel Nederland kan niet want we weten niet waar alle

woningbouwprojecten liggen + die berekeningen zijn niet eenvoudig.
30-09-201S 09:26: 19{ Kajsa Ollongren: -Okay .

130-09-2019 12:38:38] Kajsa Ollongren: Okay Nou we horen het wel. 10.2.g+ 111 - |

{

!

| [30 2092019 147507 427 KaJsa Ullongren Ml]n terugkoppellng
1. Rutte heeft geconcludeerd dat as vr 4/1 10 naar alle waarschnnlukheld niet wordt gehaald.

029,1.

B W

|
J_J

N

87
[30 -09-2019°14° 53 02]Ka K"]sa Ollongren ~Llet mij goed om als We paar concreet untqewerkte
woningbouwprojecten hebben, maar wel met grotere aantallen dan die m[’IO 29 g | zsm beschikbaar te
stellen aan die tafel.
[30-09-2019 14:57:35)] Persoon Av] Risico is dat we lang binnen het rijk blijven nadenken over hoe
het precies zit. Conclusie s bekena; natuur wordt te veel beschadigt. Dus meteen salderen open stellen,
en budget zoeken en gebledsgerlcht het werkelijk oplossen.
FBO -09- 2019 14:57: 58% Kajsa Ollongren: Ja. Ik ben het met je eens. - 7
30-09-2019 14:58:26] Kajsa Ollongren: n0.2:g, 1.1 ‘ : ]
3
~[30“()9 0Ty 15710% 2377 Persoon A I: Ik zou ook veel harder gaan sturen op gebiedsgerichte aanpak.
Ook omdat je vooral doorteacen Informatie loskrijgt. Beetje transntle denken eigenlijk -> enige
zekerheid is dat we geen zekerheid_hebben.
[30-09-2019 15:10:52] Persoon A |:102e | medewerker van ons.




[30-09-2019 16:28:25] Kaisa Ollongren: Zou mooi zijn als LNV dat ook in de stukken gaat zetten!
[01-10-2019 15:05:41] Persoon Al Net mcrs gehad. /10. 2 g 111 ,

3 K .
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1 . .

‘ ) X . . - e
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J
Wn maken vanmlddaq voorstel,,gaat naar je toe. Hoe we t kunnen doen. bmten relkwudte

)»,‘.
]

§ o . . s A ) ) ’ e . ,: : N e '.‘ . VPR . - D .[———‘l
L e T L - “[Zou 6ok omgevmgsagenda "

overleg op mlrt reglo aan kunnen plakken we znn er dan toch, maar het natuur Iandbouw nlveau is met
‘landsdehq maar eerder provmcnaal Buiten reikwijdte

101-10-2019"15:09:16 Persoon A (10.2.g+ 11.1

N - El [ . [:
[01-10-2019715721° bfj“ Persoon A [ R&mkes toetst informea] bij cak'S eIt LNVM““'
[01-10-2019 16:47: 54] Kajsa uliongren: Valt niet tegen!

[01-10-2019 17:07:06] | | Persoon A | | Kun je alles aan uitgeven. Met 180 miljoen varkemssanerlng

_kun je nog geen 10% varkens uit’kopen

[01-10-2019 17:07:45] Kaisa Ollongren: Wat zou een redelijke afspraak zijn dan?

[01-10-2019 17:09:20]: "Persoon A l Handje klap? Een bedrijf kost 3 miljoen uitkopen. 100 miljoen?

Is wel echt handje klap aan.riepnrer-geen stevigheid op

[01-10-2019 17: 11 00] Kajsa Ollongren: We weten wel hoeveel woningbouwprojecten geraakt worden

toch? Alleen niet welk maatregelen nodig zijn.

[01' 10-2019 17:11:43] Kajsa Ollongren: Snelheid verlagen kost niks. Natuurherstel of duurzamer bouwen

we

[01-10-2019 17:12:11]| Persoon A ] Yep. Uit mijn hoofd 7800 woningbouw projecten

[01-10-2019 17:13:04] Kalsa‘ouonqren Dan is het geld snel op ja

[01-10-2019 17:16: 48% "Persoon A ] afbeelqu weqqelaten '

[01 -10- 2019 17: 52 39] kajsa" uuonqren ﬁ(T2 g, 1.1 , ' T
S ; . oo

S

|
i
X'
)
|
]
i

L

L[01 10-2019 17:54:00] Kajsa Ollongren: Is het financieel ook nog op te knippen? Er is klimaatgeld,
woongeld.. grote geldvraaq doorschuiven naar VIN?? ‘ I ’ e
[01- 10 2019 17:56:541 Persoon A”LFBQ g, T e

‘ , - |

L Vo TR L N J
| o R T j‘ R 8 . o . - [ S
210.49,111 - L o ]
1[Dl 1U-2019 17:58: 10] Kajsa Ollongren: Is het dan niet vooral voor natuurbeheer?

[01-10-2019 17:58:36] Persoon A’] Lijkt me ook logische rol

[01-10-2019 17:59:32] ‘l&ajsa”unongren Ja eens

[26-10-2019 18:21:33]} Persoon A |: Volgens bouwend Nederland raakt stikstof 25dzd woningen.
[26-10-2019 18:22:25]; Persoon A |: Carola misschien wel nodig idd. Verhagen gaat 5 nov naar
Rutte '
[26-10-2019 18:22:32] Kajsa Ollongren: Tja. Het raakt ieg de woningbouw. En dat komt slecht uit. Ik heb

trouwens Maxime gemeld waarom ik er niet ben. Had hij veel begrip voor.

[26-10-2019 18:23:23] | Persoon /ﬂ Pfas raakt vooral weg en Waterbouw. Minder woningbouw. Als
rond op dezelfde plek bimyreminaer-prooleem

F 26-10-2019 18:24:25] Kajsa Ollongren: Aha. Bouwbedrijven kunnen dus wel dubbel geraakt worden.
[26-10-2019 18:24:45] Kaisa Ollonaren: Maar Pfas is ander probleem toch? Er is nog geen norm?

[26 10-2019 18:24:48] [Persoon A 1029, 111~




E26-10-2019 18:24:57] Kajsa OIIongren 102 g

26-10-2019 18:25:38] Kaisa Ollongren; Wat hegft Carola precies toegezegd voor 1/12?

[26-10-2019 18:27:03 Persoon?ﬂ Dat ze dan met provincies eruit is qua extern salderen. Is vooral

een landbouw vraagstu rerwni-we net ook (moeten) hebben over de hele Nederlandse economie
[26-10-2019 18:27:55] Persoon A ] Er is wel een pfas norm en die is nogal stringent

[26-10-2019 18:28:22] ‘Kajsa Oiongren: En kunnen we intussen ook voor concrete gebiedsgerichte

oplossingen zorgen zodat woningbouw door kan?

[26-10-2019 18:29:28] Ka1sa Ollonaren: Ik begreep van Stientje dat RIVM nog aan die norm werkt.
[26-10-2019 18:29:30]! ' Persoon AJ Gebiedsgericht kan wel. Vraagt wel meer moed en dadendrang
Daar moeten we harder< op zien

[26-10-2019 18:29:40] Kaijsa Ollonaren: Graag! Hoe?.

[26-10-2019 18:31:30]! | " Persoon AT Bouwers meer stikstof neutraal werken, gemeentes en ecologen

‘meer moed en capacitelten rk misschien toch raad van state beetje overrulen (dat laatste ga ik

uitzoeken). En relatlveren dit raakt niet heel Nederiand

[26-10-2019 18:33: 33] Persoon A j Gaan van de week met de dg's avond om de tafel. Gaat niet
goed genoeg 20 ‘

v[26—10 -2019 18:35:01] Kajsa Ollongren: Aantal ronde tafels organiseren rondom grote projecten?

Uitgangspunt: wat kan wel? Rijk heeft geld dus we kunnen wat.

[26-10-2019 18:35:08] Kaijsa Ollonaren: Mooi!

[26-10-2019 18:36: 40]; Persoon A |: Ja ik denk geld is t laatste probleem. Kabinet wil wel oplossen.
Heb ook gemeentes gezegaaatze aist nodlg is moeten vragen om ondersteuning

[26-10-2019 18:38:14] Kajsa Ollongren: Initiatief kan ook van ons uitgaan. Juist inzake woningbouw kan
ik me dat goed voorstellen. Zou ook iets zijn wat met bouwend Nederland kan worden afgesproken.
[26-10-2019 18:38:35] Kajsa Ollonaren: En nu wens ik je nog een fijne zaterdagavond!! :
[26-10-2019 18:38:53] | Persoon A | Yep ik denk dat we rekening moeten houden met aparte

aanpak voor de bouw

L29—1°2°191454°41 PersoonAU S .10.29,11.1 | 1 H

|

(29 w TUTY 55122 1] Persoon /ij vrl]cuag tn-aemr. nomenae oagen stappen zetlten In medla
misschien vnvnd/morgen ocntena al

[29-10-2019 15:14:02] Kajsa Ollongren: De 1 mrd kwijt? :

[29-10-2019 15:14: 27} Kajsa Ollongren: Die is toch 1U|st nedig,_ 08k vanwege PAS?

[29-10-2019 15:14:45] Kaisa Ollongren:| 10.2a. 11.1 o R

129:10:2019 15:15:49]] "Persoon Al 10.2g, 11.1° =

| : —

;| VAR Lcrzmrrs*]:o 34T Persoon A . 2R O R ST
L e S

buuten relkwudte S — : ‘ T ]

%
l

X ]
[29 10 2019 1?20 22J'Ka1sa Ollonqren Als we 1 mrd helemaal kwnt ziin aan PAS is er per saldo geen

impuls voor woningbouw. - 10.2¢g, 11.1
[29:10-2019 15:22: 341 Persoon A u.eg -
. S 1.1 » R
R TC A 10 29, 11 e
: [
pu-m—a)lg 09:00: 50] Kajsa Ollongren:| 7 -10. 29, 11.7 1 o - -
[30-10-2019 09:04:061/ Persoon A 110, 2g, 11 Tous. a S C
, Cou.Lgy, 11.1 ; 4 -
,‘(I'30¥0‘-’20‘1"9”09‘:0’5TIZ’IfKa_1sa Ollonqren:] s S 102g, 141 T

- | ]



buiten relkwijdte ]
}30 10-2019709: 05"33{ Kaijsa Ollongren: Top L
30-10-2019 09:05:44 Persoon A] . : - 10.2g, 111

.

I| 30-10-2019 09:06:11] Kajsa Ollongren: | -~ 10.2g,11.1

30-10-2019 09:06:45) | Perscon A |:[_ 029, 11

2

[30°10-2019709:07: 03]Y Persoon A J Zit nu met Carola Eric stientje en Raymond tegenover de
bouwers :

[buiten reikwijdte |

[30-10-2019 19:35:35}] Persoon A [-Ca rolé gaat je bellen/appen vnvnd. Hadden goed overleg met
RIVM over snelheid/woningoouw: fieo naar geadviseerd jou eerst te contacten (t is ook politiek
tenslotte). Zit muziek in.

buiten reikwijdte - R T
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[11-11-2019 07:28:52] - Persoon A |: Ha 928, ideetje van Raymond

Kun je de huidige maximumsneineianret in stana laten voor elektrische auto's en die voor de auto's op
fossiele brandstof verlagen? Elektrische auto's stoten geen stikstof uit en een verlaging van de snelheid
voor die auto's sorteert geen effect. Belangrijker is dat van zo'n beleid een forse stimulans uitgaat om op
elektrisch rijden over te schakelen, wat een extra boost geeft aan verlaging van de stlkstof
Handhaafbaar? En leidt dit tot volkswoedes?

[11-11-2019 07:42:25]] "Persoon: m Mooi idee .zeggen mensen bij ons ook weI maar los van

handhaafbaarheid : hoe Voer jrhgtu upernaupt in? Op kortere termijn ?
[11-11-2019 07:44:09] - Persoon A .}: Dan moet cjib op registratie als eIektrlsche auto boete bepalen?




e 4= S Yy s AP — . s vt

Ebuiten reikwijdte T

| 1
[u7=r1=zury1s:uz:zoy Persoon Bj: We zoeken de 25.000. Wij zien in rapport staan dat
vergunningen met 17.0uuInzakken. '

[07-11-2019 18:03:02]; Persoon A i: 47000. Het waren er 70 toch?
[07-11-2019 18:03:11]): Persoon A |: Incl conjunctuur
07-11-2019 18:03:23]: Persoon A |: Je wilt 75000
[07-11-2019 18:03:34], Persoon A |: Of 70 zo je wilt
[07-11-2019 18:03:46] ' Persoon B | Je verwart vergunningen en woningen
[07-11-2019 18:04:18] | rersoon A |- T valt weg naar 47000 vergunningen en je wilt struc 70000
vergunningen T
[07-11-2019 18:05:34]| Persoon BT: Maar zonder pas zouden er 63.000 vergunningen zijn verleend.
Dus ook te kort als gevorg van conjunctuurdip
[07-11-2019 18:06:27}§Pe‘rSoon B |: Ik zal tekstje naar je mailen met jouw wens
[07-11-2019 18:06:42], rersoon A |: Ja weet ik. Maar je wilt struc op 70 blijven. zo opschrijven dat t
klopt. Het is de terugvai-ate 1e wii oplossen!
[07-11-2019 18:06:58]! Persoon: A—]: Het moet wel de kamer goed informeren blijven
[07-11-2019 20:46:05] | Persoon B |: Stikstofimpasse: aantal vergunningen dreigt drastisch te dalen
https://www.rtinieuws.niynmreuwsyneaeriand/artikel/4913621/stikstofimpasse-bedreigt-nieuwbouwi-
vergunningen-daalt-drastisch ‘

Ibuite,n reikwijdte . . ]

i ot BPRE I A .
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[06-11-2019 13:59:35] Stientje Van Veldhoven: Ik ben alleen maar aan het bellen geweest over pfas,
inmiddels im CO. Twee vragen aan jou:

- heb je nog punten die je mee wilt geven nav de presentatie rivm?

- kun je inzichtelijk maken wat het bijvoorbeeld voor de woondeals concreet scheelt in de projecten?
[06-11-201)9 14:04:57] Stientje Van Veldhoven: Buiten wat in de nota staat die ik ondertussen aan het
lezen ben ; ‘
[06-11-2019 14:05:26] r Persoon A ]: Vooral kust moeilijk. Rest van Nederland kan veel. Ruimte voor
75dzd nodig om volgena jaar 75azate'Kunnen vergunnen (oplevering jaar erna). Stikstofbank lijkt ons
voor nu goeie keuze (moet t toch bijhouden), maar pas op dat iedereen nu in de stikstofbank wil. Houd t
bij wonen en beetje infra. Vergeet de veevoer en de diesel niet als bronmaatregelen ‘
[06-11-2019 14:07:14]| Persoon A ‘|: Woondeals gaan over projecten komende jaren. Moeten aan de
koffietafel met de woonaeargemeentes wat t betekent voor de huidige projecten die al liepen, maar nog
niet helemaal vergund waren.

[06-11-2019 14:10:31] Persoon AA]: Bijv aan zuidkant Eindhoven bij Veldhoven zou eentje vergund

worden en die wordt ingewIkkera; overigens is volgens rivm ook Eindhoven oplosbaar

_buiten reikwijdte

E—

U7 I2019v9:23:39], Persoon A [:”Goaljemorgen! We hebben seizoenspatroon voor woningbouw.
Regulier, tot 2012 terugkijkena vait4so eerste half jaar. Regulier zouden we 2020 70dzd vergunningen
hebben (plus kantoortransformaties naar wonen kom je dan op ruim 75dzd). Zijn 25000 vergunningen
kwijtgeraakt in 2019. Veronderstelling dat helft alsnog aangepast in 2020 terugkomt. In eerste helft van
het jaar, en rest vervalt oid. Dit leidt tot 80dzd volgend jaar met 45dzd eerste helft 35dzd tweede helft
afgerond.
[07-11-2019 09:24:32] Stientie Van Veldhoven: dank!
07-11-2019 09:25:11}} Persoon A ]: We hebben het maand op maand ook. Beeld hetzelfde
[07-11-2019 09:25:16] suenge variveidhoven: Kun je dit ook delen met LNV/RIVM? Dan kunnen zij dat
meenemen in tranche aanpak
[07-11-2019 09:25:23]; Persoon A |: Hebben we gedaan
[07-11-2019 09:25:28] suenue_van veidhoven:
[08-11-2019 17:47:10] | Persoon Ai]: Ha Stientje net presentatie gehad. Komt nog uitgebreider
verslag ( 10.2e | maakty-Feb ook de presentatie, kan ik je alvast mailen. Bottom line: varianten met
alleen veriaging o ren 3 km vanaf natura 2000 leveren in Z-H en NH amper nog ruimte voor
woningbouw. Laat staan voor infra (is vaak heel duur en leidde tot besef/vrees dat we echt te weinig
hebben. Lijst infra van cora wordt nog wat gespecificeerd (en zit ook kustveiligheid in) en aanvullend ook
gerekend op veevoer en sanering varkens. Tbv klaar maandag einde dag. Kustveiligheid/beheer en
onderhoud om twee reden ongemakkelijk. Moet toch kunnen want veiligheid. Maar ook mission creep.
Zometeen willen meer sectoren (bijv Raymond met rijksvastgoed, windmolens etc)
[08-11-2019 17:52:15] Stientje Van Veldhoven: Eens. Veiligheid was al tweede tranche was de afspraak-
tenzij accuut
{08-%1-2019 17:52:59]" Persoon A |: Die afspraak werd hier niet herhaald..
08-11-2019 17:53:30] suenge van-veidhoven: Is iets voor CO _
[08-11-2019 19:30:05% Stientie Van Veldhoven: En graag presentatie op de mail!
[08-11-2019 19:30:23]! Persoon A |: Ok. :
[11-11-2019 11:26:31]: Persoon A |: Er komt mailtje aan. Laat ik zo weten. Hebben discussie met
rivm over tweede vraag:wij zeggen er komt geen mens bij (bevolkingsgroei beperkt) dus blijft t zelfde
(sterker nog, gaat van oude gaswoning naar beng woning. Rivm zegt: er komen woningen bij en alle
woningen bewoond dus huishoudens verdunning dus meer reizen, verwarmen etc.
[11-11-2019 11:27:13] Stientje Van Veldhoven: Maar dan is het nog steeds: op de ene plek meer en op
de andere plek minder- toch? .
11-11-2019 11:27:28}% Persoon A |: Ja dan macro rond maar micro niet
11-11-2019 11:29:01] suenge van veidhoven: Maar de marginale extra vervuiling bij verhuizing is toch
niet 100%
[11-11-2019 11:30:48]| Persoon AJ: Maar in de desbetreffende gemeente, natura 2000, moet je
hem wel 100% rekenen, vraag zou znn of rivm in de nationale stikstofbank een afslag zou kunnen doen
[11-11-2019 11:31:41]| Persoon A~]: Tenzij je zegt dat mensen lokaal verhuizen en dan zou t ook
lokaal gelden .




[11-11-2019 11:42:36]| Persoon A ]: In je mail. Rivm-zegt bij 50 woningen op 1 km: 0,09 in aanleg
en 0,23 in gebruik. Rivmrekentaaar ook mensen in mee (poepen, roken, zweten) terwijl ecologen
zeggen dat je dat niet mee moet rekenen (mensen zitten overal).
[11-11-2019 20:09:08] Stientje Van Veldhoven: Ha- denk je dat je me vanavond nog wat meer kunt laten
weten over de structurele effecten- of wordt dat morgenochtend? Want al om kwart voor negen bij AZ
VOOr mcsp
[11-11-2019 20;14:401; Persoon Aj: Hoop ik zeker. Hebben wel net pas van rivm nieuwe inzichten -
buiten reikwijdte ¢ —
[1’171*1“—201973:”54':2’4]“5trenq‘e*van*vemn’oven':‘“rnteTe’ssant‘KaaLtje vanuit perspectief dat er zoveel
zorgen over de bouw in_de randstad ziin- als er een dubbeltelling in zou zitten... _
[12-11-2019 09:36:06]| Persoon A |: Ha[10.2€}, jullie kunnen natuurlijk alle vrijheid nemen om in
de redenering uit te gaan van 173 aepositie. We zjnnu niet in staat daar een nieuwe berekening voor 10
uur van te maken. Als je bewoners onder autonome groei rekent en niet meetelt bij woningen dan is er
wel ergens een gat in de stikstofberekening overall. Maar hoe dit verdeeld wordt is een beleids of
politieke keuze. We kunnen later dit wel in plaatjes laten zien wat daarvan effect is. ’m%
514-11-201:3:| 12:42:31] Stientje Van Veldhoven: Vooral punt woningbouw westen even' goed uitschrijven in
e antwoorden :
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120:09:2019 16:19:4017 Persoon A J: " T 0.2g, T4 T T ]

10.2g, 11.1 ]

_ Lzu:w“zuw"‘lﬁ‘. 2u.b3] Persoon A |: Je moet bll]kbaar per natura 2000 gebied extern salderen? En
kunt dus niet groter regio_nemen? '
[25-09-2019 21:36:03] Persoon B[ Hoi, wij spraken net met Carola de woordvoerders van de
coalitie. Woningbouw graot tnema:" neb jij scherp wat jullie aan besluitvorming nodig hebben om verder
te komen? Zit niet alleen in salderen of ADC toets lijkt me. Drempelwaarde helpt dan maar daar is veel
aan bronmaatregelen nodig om dat waar te kunnen maken. .

Groet 10

25-09-2u19 21:37: 56} Persoon B1: Of alleen voor de grootste projecten?

25-09-2019 21:41:04]; rersoon A {: Generiek Drempelwaarde is cruciaal denk ik voor het kleinere
‘werk (maar begrijp moeiink): gemeasgerlcht zou je depositiebronnen moeten saneren (prov, gem, rijk
_ samen optrekken), en dus wel nu het salderen ruim mogelijk maken (ook over meerdere natura 2000

gebieden, bijv kuststreek).

[25 -09-2019 21:43: 25] Persoon A { Deel kunnen bouwers zelf doen (hebben ook grond, kunnen
uitkopen, maar oppassenfaa met punt ben. En ik zou vanaf 4 oktober dus publiceren dat we helemaal
afromen om speculatie te verminderen.

25-09-2019 21:46:10]" Persoon Aj Drempelwaarde wel verhogen in gebieden waar minder

kwetsbare natuur, dus feicemk ae ecoiogische toets automatiseren in gemakkelijke gebieden?

[25-09-2019 21:48: 24] ‘Persoon Bl: Dank dat helpt. Carola belt nu Kajsa...

[25-09-2019 21:48:40] | rersoon A |: Kajsa weet dit allemaal niet overigens

[25-09-2019 21:48: 51% 'Persoon Br: “De sleutel ligt bij de woningbouw”

[25-09-2019 21:54:45); ~ersoon b |: Proberen een soort pakketje te maken met snelheidsverlaging,

gebiedsgericht bronmaa'trega'e'nwoor urgente woningbouw, intern salderen of ecologische toets coor

verduurzaming (itt womnquntbreuqu)

[25-09-2019 21:56:18]. Persoon Aj En dan met publiek geld erin? Provincies ook bereid mee te

betalen?

[25-09-2019 21:56:53] Persoon oon B: Moet inderdaad ook deal met provincies zijn. Die spreekt Carola

morgen coor bwo

[25-09-2019 21:57: 23} "Persoon ”] Zou mooi beeld geven. Hebben we ook eens iets aan provincies
[25-09-2019 21:57:37] Persoon B Hihi
[25-09-2019 22:01:52]  +ersoon o |: Afgesproken: inzicht in jullie belangrijkste projecten en wat we

gaan doen om die door te kunnen 1aten gaan. Liefst diverse projecten (wel/niet intern.salderen,

verduurzaming of uitbreiding). En vooral projecten waar je bronmaatregelen nodig hebt. Zodat we ook
voorbeelden in de brief kunnen noemen.

[25-09-2019 22:06:29); Persoon A |: Effe bellen?

[25-09-2019 22:06:54] Persoon B ' Ja zo, even afronden hier

[25-09-2019 22:48:55]  ersoon DL Ben jij zo nog te bellen?

[25-09-2019 22:49:06]| rersoon A |: Ja hoor

[25-09-2019 23:11:13]Persoon:B: In gesprek?

[25-09-2019 23:19:55]: rersoon A |: Nee hoor

26-09-2019 13:26:40]! Persoon A |: 1 A | Snelheid en wonen doet wel heel weinig. Oa- omdat depositie

van snelweg binnen 5 km neersiaat

[26-09-2019 13:32:28] Persoon B]: Hmmm
26-09-2019 13:33:27]1 r-'ersoon B |: Maar je deposities van woningbouw zijn dan toch ook zo IokaaP
Dat is ook verkeer
[26-09-2019 13:34: 56] ' Persoon Aﬁ] Ja maar dat is t hele kleine bier. Hier gaat het om de grote
stromen van de snelweg enale iggen-aan op grotere afstand (extern salderen)

E26-09 -2019 18:08:37]) Persoon A |: Heb ik nog wat gemist in de nazit? Moest snel weg.
26-09-2019 20:22: 16] Persoon B[ Nee niet perse. Ging nog even door over het plannetje van Ben,
zonder conclusies
[26-09-2019 20:22:51]| Persoon A] Ok vond twel vrolijk

{rze -09-2019 20:24: 36] Persoon B Dat zei[[0-28 ook al. | 10.2g, 111 ]

I
Luu 092019 16720753, riPersoon BJ: Ja_

127:09”2u19 us:03:06]| Persoon A |: Goedemorgen! Volkskrant vanochtend Friso de Zeeuw op blz 23
over de drempelwaarde: Gaan juiite nog de JUI’IdISChe degeh]kheld Remkes toetsen? Vroeg cora niet zoiets
gister?

[28-09-2019 15:17:45} 'Persoon B] Mlnlster vraagt weer of jullie al pakketjes per bouwproject




hebben.... _

[28-09-2019 15:20:18]! Persoon A |: Die plaatjes heb je gisteravond nog gezien? Laat iig de
uitgangssituatie zien. We krijgen gacnttk maandag berekeningen combi snelheidsverlaging
woningbouwprojecten die nu op_rood staan. Hebben jullie ook rechtstreeks contact met volk bij mij?
[28-09-2019 15:21:44]; Persoon A]: En volgens mij (laten we niet) berekenen wat boerenbed]rijven
beéindigen doet voor woninagoouw. Fiepben jullie rekenaars aan het werk?

[28-09-2019 15:54:52]| Persoon AW,: Zou Antea moeten kunnen maar vraagt wat analyseslagen. Evt
kunnen wij locatie bedrijven-aanieveren”maar vergunninggegevens zijn niet openbaar dus zullen
aannames moeten zijn. Kost echt paar dagen om serieus resultaat te hebben. Zal overigens vooral voor
Eindhoven en Utrecht uitkomst bieden, relatief weinig landbouw in omgeving A en DHR , zal vooral bij
industrie zitten

[28-09-2019 15:55:18]! Persoon A j: Hebben jullie de vergunninggegevens van landbouw bedrijven?
[28-09-2019 15:55:491: Persoon B -Gaan in notitie nu opnemen dat bzk nog met cijfers komt
buiten reikwijdte

[zs7uszury IS 56:u6 Persoon A

28-09-2019 18:57:04# Persoon A |: Mooi werk!! ‘

28-09-2019 19:27:29]; Persoon B"Jr:‘ dank. Is een stukje politieker geworden. Met een uitnodiging aan
jullie ‘
[28-09-2019 19:28:30]i Persoon A,J: Wat was de uitnodiging? :
[28-09-2019 19:29:10]| Persoon B ;' Dat woningbouw alom als prioriteit word genoemd. Wij hebben
daar 1 pakketje gemaakt——————

E28-09-2019 19:29:32¥ Persoon A |: Oh dat. Ja daar was ik helemaal verguld mee
28-09-2019 19:29:58]| Persoon B [ 'Ons pakketje van sanering en meldingen (die niet alleen bij LNV

zitten
buiten reikwijdte - B - 1
[29709-201Y 16740 54] Persoon B i ra; meiaingen zijn-uicmn noofd driekwart landbouw... hoeveel
woningbouw weet ik niet zoek Ik even uit
- '[29-09-2019 17:13:23]: Persoon B]: Pas programma: ‘Het gebruik van de depositieruimte voor
activiteiten onder een grenswaarae zai worden gemonitord . Daarom geldt een meldingsplicht voor
activiteiten onder de grenswaarden voor de sectoren landbouw, industrie en infrastructuur niet zijnde
hoofdwegen.”
29-09-2019 17:13:23}§Persoon B|: Voor woningbouwprojecten onder 1 mol gold geen meldingsplicht
29-09-2019 17:13:23}, rersoon b |: Er was geen check op meldingen, dus het kan zijn dat sommige
woningprojecten toch gemela znn:vaar meldingen gaat voor 95% over landbouw schat ik in

[29-09-2019 17:14:05T, Persoon A : Juist. voor 557 over landbouw s¢
buiten reikwijdte | -

[290s201922: 395357 Persoon B .f:"we~z|_1n"nu*we‘ljvmoo’oezm‘mjern‘erpran“r:e}nj(plan B noem ik het

maar). Dat zou jullie moetenkunnennelpen. 10.2.g; 11.1 B !
[29-09-2019 22:42:47]; Persoon A |: Dolieges: Fioekstra zer vrijaagocntena tussen neus en lippen dat
hij geld voor pas zou moeten-vinaen:
[29-09-2019 22:43:47] | Persoon B: Ja dat hoorde ik ook. Zou mooi zijn. Wiebes wil een crashteam die
in twee weken bestemmingen moet vinden. Fijn dat{10.2.€] dinsdag begint
[29-09-2019 22:47:40]: Persoon A |: Kajsa vroeg mij ook al of we het idd allemaal concreter kunnen
maken op lokaties. Vinat tnogarurmisch
[30-09-2019 12:34:03]; Persoon /:\J He Johan, onze minister krijgt signaal dat er ook ambtenaren
aan tafel zitten zo. Nee'tocnz— ' ‘
[30-09-2019 12:34:41]1, Persoon B |: Ja, wij schrijven mee, voor alle departmenetn waar we voor
werken ' :
[30-09-2019 12:35:18]. Persoon A J: Maar geen ambtenaren van andere departementen dus?
[30-09-2019 12:36:08] vera rieterman: Alleen tot onze verrassing is Wouter raab meegekomen. Met als
uitleg dat Menno snel er te weinig van weet en Hoekstra niet ko

30-09-2019 12:36:23}2 Persoon A |: Ok ‘

30-09-2019 12:36:40]| Persoon A |; Ik geef door aan kaisa
[01-10-2019 09:48:35]: Persoon B110.2.¢, 11.1 » ) 8l
g ,

i

TUFIUQUIQ:QQ?IQTF‘FH Persoon ‘A [Kajsa heeft er zelf niet diep over nagedacht. tn is nog ziek.

buiten reikwijdte . | o |




bultenrelkwudte L el Lo |

|_U1 U ZULY TUZT 47 T, Persoon A J IVIIn'fSIE'!I' zit wel op rijksheren aanpak. Ook qua symboliek. We
moeten wat extra doen
[01-10-2019 10:29:36] ‘Persoon §] Ok en dan vinden jullie dat ambtelijk natuurlijk ook wel een goed
idee e

[01 -10-2019 10:39:31]: Persoon Bl Ahia wat ie q1ster zei. 10.. 20 111 R

i o o |uzg,‘141.1 | ‘ o ) o

buz kw—zter/ 557 2/]‘? Persoon A (e 10 Zﬁ woordvoerders hebben versie brief Hoort kajsa. Kan ze
ie krijgen?
[02-10-2019 17:57:26]. Persoon B!: Nee hebben ze niet. | 10 2e7 sondeert een bespreeknotiie over
extern salderen. Pas 7 uurqaamlLoben met brief

[02-10-2019 17:58:36] Persoon B] Stelt dat gerust of wil ze sowieso de brief? Die is nog niet heel
veel anders dan ik om ll"uur ‘ronastuurde

[02-10-2019 17:59:25]: Persoon A_] Ik kan haar ook om 7 uur geven dan. Zit zin rijksheren er in?
Kriig ik rond die tiid dan versier

bu1ten relkwudte ST 1 : ~
1

‘[DZ"ID?UI‘J"A UST54]] Persoon Br Ga’ ]I]JZO ook bellen over extern salderen en de 30%? Net als def
en IenW?
02-10-2019 21:06:46]] Persoon A |: Nee. Def zei mij wel dat hij me ging bellen, maar niet gebeurd
[02-10-2019 21:07:30]| Persoon A |: Is er Gberhaupt een latere versie dan die ik had van 1830?
02-10-2019 21:33:12]; Persoon A |: Wanneer spreekt Carola Thom de graaf eigenlijk? Is dat
morgen? Gaat ze ook verKennen “orge-arempelwaarde van 0,005 al omhoog kan?

[02-10-2019 21:33:31] Persoon Bi: Morgen en ja

[02-10-2019 21:51:55]1 rersoon A |: En woningbouw kan behalve concreter ook centraler. Dat was
toch duidelijk de polltleke wens In net coalitie overleg.

[02-10-2019 21:53:35)' Persoon A |: Is kajsa: ik heb net 10.2¢] gevraagd om nog wat
tekstsuggesties te doen: Enik naa 1aa aefensie aan lijn. Heb hem toegezegd om als er nationale projecten
genoemd worden dat ik dan ook RvB projecten er bij wil, en dat ik niet aansla op t extern salderen

[02 -10-2019 22:18:45)! Persoon A l afbeelding weqqelaten

[02-10-2019 23:31:111/ Persoon B 10.2g, 11.1

L T

‘Lurm-zuw 257503 347 Persoon A [ T)aen)K KT me prima: T'is 00K bijzongere maatreger voor
bijzondere urgente sttuatre wasin aSIelzoe erstijd ook. Als tijdelijk maar even is

[02 10-2019 23:50:50]| Persoon B: Eens

[02-10-2019 23:50: 55]H—*ersoon D ;. Beslisnotitie uitgestuurd

[05-10-2019 12:16:00]| ~ersoon A |: buiten reikwijdte ‘ | Vraagje: is er
een ambitie of verwachting voor nooqre drempelwaarae Waar Rvs op uit'zou Kannenkomen?
[05-10-2019 12: 36 23] Persoon | B| Nee nog niet, 0,5 en 1,0 worden veel genoemd




112-10-2019 16:59:481] | Persoon A |: He 0 ?ed 10. 2g, 11.1

Ty 15‘54]‘ Persoon B (nups:77nieuws.ipo: NiIpo=verKiaring- over-onrust- -over-
beleidsregel/ .
[12-10- 2019 20:16: 311 Persoon rsoon Bl: Brabant ¢ aaat twee weken nadenken.| - 10.2g, 11471 ]

S—

e o,

nups: //WWW' omroeporanant nl/nleuwsl.suwuoz/boeren -die-adempauze-willen-moeten-nog-twee-weken-
wachten-op-helderheid-provinciaal-stikstofbeleid '

12-10-2019 20:16:43] Persoon B:{111.1/10.2.g | T ]
12-10-2019 20:17:58] Persoon B i: 'We nepben- vrijgag veercontacr met” mo qenao na]r zeven*“‘
hadden ze caII met hun DESTUUr.) | - 10.2g, 111 NS

i l
[rz71uzury2u1s:39] Persoon B (i gesprek Caks s ~giTaanae"orae geweest maar daar was jij bij

toch?
[12-10-2019 20:18: 42] Persoon AJ Want dan hebben we toch pas de wet die het afromen
bevestigt? _
[12-10-2019 20:19: 12%: lI;ers,oon AT Yep, ik was padar mlguten later Buiten reikwijdte - |
12-10-2019 20:19:16]; Persoon Ja precies. Tot ie tijd zijn er nievveer prOJecren Waarmee]e
e[axtern kan salderen L‘“"m‘"J
112:10-2019 20:19:571] Persoon Bl
[1Z710°2019720:20 46 pUItEN relkW| dte |
EIZ 10-2019 20:22: 35}[ Persoon A J “Ermweet jij waar ze t maandag in coalitie over gaan hebben?
12-10-2019 20:25:50] Persoon B[ Begrotingsbehandeling gaf wel frictie. Oa motie over RIVM waar
D66 verontwaardigd is oversuggestie dat maatregelen niet mogelijk zijn zonder steviger model. En VWD
w?]er boos omdat minsisrer die bepaling er plenair uit wilde hebben En boerenprotesten zetten het op
scherp. R
14-10-2019 21:40:53]] Persoon A_} He Vera, hebben jullie misschien een kleine dag update?
14-10-2019 21:44:061| Persoon. B i: Geweld veroordeeld
10.2.9,11.1
‘Provincles are mtrekKen*’muv*rrresmna gaan-vooryn aatsaideren met landbouw nog bezien moet worden
Do gesprek IPO e e g e
buten rékwiidte | R
Ule,»~Ie:m~“‘.'=
Zolets s - ' r ‘
[14-10-2019 21:45:051i Persoon Bl: Remkes wordt qevraaqd eerder over luchtvaart te adviseren
buiten reikwijdte !
T4 IU2UTY 2T 407 24]] Persoon A o “IS°TNiet zo"aat er sowieso nationaal debat over wetsvoorstel
extern salderen komt en"aatgan-age” provmqes hun beleidsregels definitief aanpassen?
[14-10-2019 21:51:17]: Persoon Bl Ja lijkt me wel. Strikt genomen NvW dier- en fosfaatrechten
[14-10-2019 21:52:07]! rersoon p|: En mijn hoop is dat voor die tijd we coor de belangrijkste
piekbelasters al een aanpak neppen gat ze ‘geclaimd’ worden voor drempelwaarde
[14-10-2019 21:52:27] Persoon B |: Zou RO instrumentarium daar niet iets in kunnen doen? -
[14—10-2019 21:53:16} rersoon A |: Dat claimen doe je via collectieve ADC toch?
14-10-2019 21:54:30} | Persoon B« Ja maar moet je wel je maatregelen vastleggen. Is nog wel lastig
[14-10-2019 21:56:27]! rersoon A |: Denk je aan bestemmingsplanwijziging?
[14-10-2019 21:57:51]} Persoon A |: Als we ADC doen kunnen we dan zelf een nieuwe
drempelwaarde uitrekenenen aie aan”vastleggen in AmvB? Mr? Programma?
[14-10-2019 22:14:43]|Persoon B—J We hebben programma met maatregelen nodig. Drempelwaarde
idd juridisch vastleggen '
Met Emiel kort gesproken of novi nog iets kan doen. Bijv corridors rond natura 2000.
En bestemmingsplan mogelijk voor piekbelasters? 1k weet het ook niet precies maar we lijken wel
manieren te moeten vinden waarmee we ons als overheid binden aan een pakket maatregelen zonder dat
effect zich al materialiseert. Anders kan je geen drempelwaarde instellen.
[14-10-2019 22:17:06] Persoon A |- Je zou neem ik aan de agrarische bestemming van een stuk
rond -af kunnen halen. 1Kk'kan‘moraen eens wat vragen uitzetten
17-10-2019 15:55: 10] 'Persoon B_] Vanaf 16 uur is dit de lijn die naar buiten gaat:

1

10.2g, 11.1_ 7

AU S |

Verklaring Rijk en Provincies over de Stlkstofaanpak

Rijk en provincies hebben vandaag een goed en constructief gesprek gevoerd.



Rijk en provincies werken gezamenlijk, vanuit de eigen verantwoordelijkheden, aan een integrale
stikstofaanpak, waarmee we de natuur in Nederland beter beschermen en tegeh]kertl]d ruimte scheppen
voor economische en maatschappelijke initiatieven.

Rijk en provincies vinden het van het grootste belang dat de vergunningsverlening voor alle sectoren op
gang is gekomen of komt.

Uitgangspunten zijn de daling van de stikstofdepositie in onze natuur, een duidelijk perspectief voor alle
sectoren en vergunningen die voor de rechter overeind kunnen blijven.

" Provincies en het Rijk zullen uiterlijk 1 december 2019 hierover nadere duidelijkheid geven. Overigens is
het van belang dat de gezamenlijke overheden met alle sectoren het gesprek aangaan.
[17-10-2019 18:49:10]: Persoon A |: Ik begrijp van ‘10 2.€ e dat gemeentes (maar ook het Rijk) ieder
moment Voorkeursrecht Kurnnen "vestigen op een perceerul]Kt me handig in kader collectief ADC dat we
kunnen zorgen dat bijv boerderijen niet worden opgekocht voor iets dat we niet belangrijk vinden).
[29-10-2019 14:15:03)! 'Persoon B] Hoi, we vragen de meest betrokken dgs om al om drie uur bijeen
te komen op defensie omae MC voor te bereiden. Mail volgt.
Groet[1°

Groet| ~ —

bu!ten relkwudf“

L’“l

Lw TIUFZUTY TYIL3 549 Persoon B[ “Junie zjneen ijsge aan net maken met wat er al kan qua
woningbouw, 10.2.e (1s'aaarmee pezig. Mag ik dat lijstje?

[29-10-2019 19:14#:19) Persoonﬂ Het grote woningbouw pakket gaat er nu niet komen. Wel meer
uitleggen wat er kan. In-gatirent -

29-10-2019 19:15:36] Persoon B : Mmlste[ wil graag er zo bl_] Telegraaf iets mee

[29-10-2019 19:21:47]| rersoon A |1} - 10.2e | appt je rechtstreeks

[29-10-2019 19:22:11], Persoon B Dank—

[29-10-2[11-11-2019 22:15: 0] Fersoon AT Ah. Ben er zelf net achter dat 2/3 van de depositie van
een woning zweten scheten en roken van-ae bewoner is.

[11-11-2019 22:15:27)Persoon Bl: Yek

[11-11-2019 22:17:21]! rersoon A |: Netjes gezegd: “menselijke uitstoot”

11-11-2019 22:28:55] !Persoon B - En houtkachels?

[11-11-2019 22:30:20}! ! Fersoon A ] 1/3 is deels verkeer, en voorzover ze bovenop aardgasloos ook
nog een houtkachel meenemen;, ook nog iets
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buiten refkwijdte e T

—

[06-09-2019 08:14:19]. Persoon A |- LNV maakt woordvoeringslijn voor na MR, gaan niets
bevestigen noch ontkennen:

T ™1

Stikstofregels raken 18.000 projecten ,
https://www.nrc.nl/nieuws/2019/09/05/stikstofregels-raken-18000-projecten-a3972435

11-09-2019 17:04:05]| Persoon B [: afbeelding weggelaten

11-09-2019 20:23:14]| rersoon-A | Sg overleg nuttig en constructief. Snel afspraken in zin
van spelregels noodzakenjk:vooroeeia: gezamenlijke verantwoordelijkheid om aan oplossingen voor het
probleem tav bronbeleid te werken. Dus niemand is (op voorhand) uitgesloten. Proportionaliteit als
concrete uitwerking van zo'n afspraak is genoemd als voorbeeld. Vergt ook proces met coalitie. Parallel
daaraan werken aan laag hangend fruit tav bronbeleid a la Urgenda en aan identificeren van gebieden
waar al wel weer (war grotere) projecten kunnen worden gerealiseerd. LNV wil vooral eerst in feitenbasis
investeren. Is door Maarten, gesteund door EZK en EZK, op gereageerd dat tempo minstens zo belangrijk
is. Maarten wil notitie voor M wat de woningbouwsector aan bronbeleid doet en extra kan doen. Ben
benieuwd of jij wat dat betreft nog nieuwe oogst ophaalt op de studiereis
[12-09-2019 09:12:03]! Persoon B |: Men wil hier vooral weten hoe dat intern salderen werkt. Grote
bereidheid om boeren uit te"kopen (ate zich ook al melden en nieuwe winstbron zien)

'[12-09-2019 09:12:52]| Persoon B |: Mijn begrip intern salderen kan wel binnen vergunning op
ongebruikte vergunning ruimte maar-op niveau bestemmingsplan alleen op basis van feitelijke depositie
[12-09-2019 09:27:00]| Persoon A . ]: Dat is een hele technische vraag; die zet ik door
[12-09-2019 09:27:44]% Persoon B ["Caat maar. Ik heb t juridisch advies erover van jouw mensen
gezien. |




[13-09-2019 14:28:59]] Persoon A |
[13-09-2019 21:15:52]} Persoon B I’f"zle"mail. Vraagje koerhuis over rijkscoordinatieregeling. Kun jij
misschien snel ef naar knken vnvna ormorgenochtend?

[19-09-2019 08:58:12] | Persoon B |: He[10.2¢e|, misschien dus nodig dat je morgen bij dg overleg
bent. Omgevingsagenda oost kan}1u.<.€ toch ook acen? Terugval is 10.2.€|. [10.2.€ gaat even na hoe

1 0».2@l het doet. Zit in zelfde schuitie als ik dat hij halverwege weq moet” —

T19709-2019 09:16:4717 Persoon A | Komt goed. buiten reikwijdie . |

F—

7

[29-09-2019715705:02]; Persoon B [ NUdie 3300 dus Telemaal geen wonmggouw betreft zijn we
toch op verkeerde been gezetv fien i contact met LNV met bijv {10*27'? Of moet ik met10.2¢?
[29-09-2019 15:49:22] Persoon B |: Ha ETO.Zé;, hebben inmiaaers de beslisnotitie geanalyseerd. Ik
vind 1 ding nogal verwarrena. sij tezing zou'ik'aenken dat we de woningbouwprojecten door de
sanering van de varkenssector los gaan trekken (gemakkelijker gezegd dan gedaan want lokatie specifiek
maar a la). Alleen die 3300 meldingen blijken helemaal geen woningbouw te zijn want die hoefden niet
gemeld te worden, begrijp ik van jouw mensen. Jij je bewust van? Notitie creeert daar onduidelijkheid

vind ik. Grt?j
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[08-11-2019 08:01:36]! Persoon A [: Moeten ook snel proces hebben hoe we wel regionaal in
gesprek komen over de- wonmqoouwism(smr
[08-11-2019 08:03: 11] Persoon B J : Ja, dat is dat plan, ik ben straks nog even op de Turfmarkt.
Dan ga ik met10.2.€] enu.z. e zimen

[08- 11 2019 137 0’4*48} Per soon: A : Weet jij hoe zit met kamerbrief en wonen passages?
[08-11-2019 13:10:47]: rersoon o ;9281 is er mee bezig!

[08-11-2019 13:11: 03} -Persoon A

[09-11-2019 17:19:04 rersoon A Hebben stikstof brief in mail '
[09-11-2019 17:20:30], * rersoon b { Ja, het is een mooie brief, en de wensen van M staan er in.
Dus wat mij betreft akkoora: Er-staatatieen nog een PM voor BZK en de handreiking met de duistere zin:
is uitgezet, deadline maandag... ik zal weer eens in de app klimmen.
[09-11-2019 18:07:55): Persoon A ! Ah Zie t. Datis10.2 g
[09-11-2019 18:10: 46]] rersoon b i+ Ik denk het niet, want daar moet het RIVM volgens mij nog
wat voor doen waarvan K niet Weer or” zeaat snel kunnen Is hetzelfde team naar het schnnt dat nu aan
het rekenen is. Ik heb wel tegen10.2.€ en[10.2.€ gezegd datjij met alle liefde 10.2.e. J belt om aan
te dringen . Maar daar heb ik niets meer van gehoord Ik heb geapped - T
[09-11-2019 19:17: 31] Persoon B ] Wat mij opvalt aan de brief (t.0.v.) eerdere versie is dat
woningbouw en infra er veergenjkwaaraiger in geschreven zijn(onze woningbouwcijfers zijn eruit dus
geen target). De achterliggende stikstofplaatjes laten zien dat er geen ruimte is voor en weningbouw en
MIRT.
(Niet voor de 7 projecten en in Randstad ook al krap voor woningbouw).

Een reeéle mogelijkheid is dat de woningbouw zometeen regionaal hard concurreert met infra om
stikstofruimte. Wellicht voor de bouwsector ok maar niet voor onze woonagenda.

Dus: zouden we niet moeten aandringen dat de opgave van 75.000 woningen er weer in komt?
[09-11-2019 19:18: 02} Persoon B |: Van{i0.2.€. Slim! Wat fijn

[09-11-2019 19:18:54] Persoon A |: Yep

[09-11-2019 19:19:52}] rersoon A |: Als ik eerlijk ben we moeten ook niet perse de
woningbouw redden. Meer’ae economie cren’enek

[09-11-2019 19:20:03]] Persoon B J Ik zit niet in de mailinglijst van de brief (ben er gewocon
weer uitgekieperd). Wat s nariaiqz Keag I] of ik?
[09-11-2019 19:20:42]; Persoon B : Maar ik ken IenW door en door. En ik zou toch heel graag
die 75000 als ambitie erln neppen;., : '
[10 11-2019 11:35: 57}, “Persoon A~ |: Zie mail

10-11-2019 15:03:19]: rersoon A | - Ditis korte termijn

- want ik moet nu voorkomen dat de bouw omvalt

- 75.000 huizen moeten gebouwd, want woningnood, als we niets doen raken we 40% kwijt
(zie brief staat vd woningmarkt van donderdag) ‘

- Dat vraagt ook iets van de infra, dus die zit er ook in

- Gebiedsproces om dat lokaal net]es te regelen. Handvaten zijn zowel de afstand tot N2000 als



de aantallen woningen [= vuistregels: zie bijlage]

. Dat neemt allemaal niet weg dat we nog steeds iets moeten met de la e termijn

- Op lange termijn ga ik sturen op emissies, want alles dat niet meer in “de wolk” komt kan ook
tot depositie in de natuur leiden en wordt ook geen ﬁ]nstof

. Dat kan ik niet alleen, daarvoor maak ik afspraken met de sectoren

- Hoera, Maxime Verhagen tekent 12 december de Malieveld verklaring. (Maxime krijgt dus een
sticker van juffen Stlent]e/Carola/Cora)

- Andere sectoren volgen / ik zoek synergie met de Khmaattafels want het gaat om integrale
aanpak op emissies

- Gebiedsproces blijft dan belangrijk, want visie op hoe we NL vormgeven met elkaar. Hoera,
daar hebben we al een NOVI voor.

- Ambitie is om dat zo in te richten dat we stoppen met het werkverschaffi ingsproject deposities
uitrekenen en echt gaan werken aan de natuur verstevigen. Door bv natuurinclusief bouwen en
herstelmaatregelen in natuur, maar kringlooplandbouw, schone auto’s, etc. Wie daarvoor de mouwen
opstroopt moet zoveel moqeh]k ru1mte krnqen van de overheld en de vervmler moet betalen.

Ibuiten | reikwudte

|

[IU=LI-20T9 2158757 ]) Persoon B WIJl kunnen morgen geen handreiking leveren voor de brief.
De cijfers van RIVM en 1u.£.g [verscnillen (nog) teveel van elkaar wat alleen maar ruis zou
veroorzaken. Overigens'is net team niet bekend bij wie deze suggestie voor opname in de brief vandaan
komt, iig niet uit het team BZK.

[10- 11-2019 22:03: 08]/ Persoon A |: Hmm ook niet van mij. Hoeveel dagen zou t nog kosten?
Heb wel altijd gevondenaar we™ nanaren(lnqén snel zouden moeten hebben

[11-11-2019 06:35: 54][ Persoon B Ik ook! Ik vind deze week, [10. 2 € gaat vandaag het proces
‘met RIVM uitlijnen. - .
[11-11-2019 07:14:21]} Persoon A Ps als denkt dat nuttig is voor de club dat je ook naar
ochtend overleg gaat, be-my-quest:” lK“mOEIJ dus voortijdig weg.

11-11-2019 07:29:13]1 Persoon B |: Ik ging er van uit dat ik er ook zou zijn...

[11-11-2019 07:29:30], Persoon A : Ah nag beter

[11-11-2019 07:30:21]; rersoon A |: gezellig. Ook wat waard

[11-11-2019 09:09:06]; rersoon o K : Zou fij ijn zijn als coalitie overleg of MCSP aan CPB vragen
om door te rekenen watait petekent voor economlsche groei/recessie

[11-11-2019 09:09:22]] Persoon A J Eens _

11 11-2019 09:09: 33 rersoon p Min EZK zou dat moeten doen

[11-11-2019 09:12:03] ‘w Persoon B - l Orde grootte: de op'q( ve is 600 mol pj, snelgeidsverlaging
evert 2 op en die gaan 'we aeels gepruiken-voor initiatieven. Best kwetsbaar. 600 is trouwens maar een
voorbeeld en idee, geen hard getal

[11-11-2019 09: 12 44]; Persoon.-A |: Lastig hoor

[11-11-2019 09:27: 37]1 rFersoon . :j: 75000 woningen komt weer in de brief. Aangegeven dat wij
de bi glaqe nu niet kunnen Teveren |vm”lnzet”RIVM \ J

_..._.‘M

bm en relkwu te
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bunten relkwudte o | | T
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LrrTrrzury s wr | Persoon A r*‘ove‘rrgenswS'mrnesrongemakkelijk want t kost dus
woningbouwruimte
[11-11-2019 14:57:30]] - Persoon A s Met chw flexwonen kunnen we langer dan 10 jaar afwijken
van bestemmingsplan. IS max L5 Jaar woen?”

[11-11-2019 15:01:31). Persoon B | Max 15 jaar

{11 -11-2019 15:02:30]|  Persoon A |:

11-11-2019 15:06: 35]( rersoon b | Zie mail over stikstof. Kort en goed, menselijk leven zit in
de modellen maar is echt hUpeanuts.]  [Wine net er nu niet uithalen, tenzij ze anders moet prioriteren
[11-11-2019 15:23:32]( . Persoon A | b : Hebben we nou idee dat tov vorige week woningbouw
goedkoper is geworden? Eeraer zat er een gemiddelde woning in. Nu een bengwoning. En eerder zat het

oEw proces er dacht ik in. Als ze kan betogen dat in de laatste sommen het rivm is uitgewrongen, is t
ook goed
[11- 11 2019 15:24:56]] Persoon B I: Ja, er zitten nu hele duurzame woningen in en daarmee is

. de gebruiksfase al wtgewronqe AR
[11-11-2019 15:26: 49] | Persoon A |: Dat moet goed opgeschreven want dan kan ze laten zien
dat zij ook haar best geaaan neer__ J
[11-11-2019 15:28: 23] Persoon A |: Dat bouwproces er niet meer in zit, vind ik best biezonder.
Dan maakt het niet meer UiCor e met eleKtrlsche shovel rijdt?
[11-11-2019 15:50:40}] Pca?soon B 1T Wi maken een mail waarin we alles op een rijtje zetten.
Die krijg je ; snel
Ik heb aan | gevraagd om per mail aan te geven hoe het zit met de bouwfase, en dat poepen en piesen
niet significant is (of een duiding van haar begrip van peanuts). Ze gaat haar best doen om dat vanavond
te mailen. Heeft toch meer impact als zij_dat bevestigen
{11-11-2019 15:51:35] Persoon A 7} Zou ook handig zijn als daarin duidelijk wordt dat ze zelf
zuiniger zijn gaan rekenen argelopen week
[11-11-201917:48:57] .- Persoon B |:110.2.e Lle heb je zojuist mondeling niet het juiste
antwoord gegeven. Er | lS "OOK Op ae werkvioer contacr “geweest. We werken nog een een antwoord per
mail. Komt er zo aan. >

Buiten reikwijdte | L

]
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‘111~ 11-2019 20:16:11];  Persoon B  |: Zie mail.... menselijke uitstoot is 2/3 van de depositie!
[11-11-2019 20:19:12]; Persoon B |: Vraag is volgens mij of die menselijke uitstoot ook in
AERIUS zit. Is dat wel et gevai, aan"ioopJe er bij de bepaling of je vergunningsplichtig bent/
vergunningverlening ook weer tegen aan. Dus dan heeft het geen zin om het er nu uit te halen.
[11-11-2019 20:19:53]{.- Persoon B .--: Heb dat} J over de app gevraagd, van AERIUS, nog geen
reactie. Maar onze mensen weten-gat stscnlen ook wer”

[11-11-2019 20:24:48]}.- Persoon A -|: afbeelding weggelaten

11-11-2019 20:29:30]} - rersoon A : Er komen ieder jaar bijna 100.000 mensen bij.
11-11-2019 20:29:52]: Persoon A » Zonder Nbw vergunning

[11-11-2019 20:34: 34]’ rersoon b |: Whaha, ik denk dat we voor de conceptie een
vergunningaanvraag noalg:neboen”—““‘““

[11-11-2019 20:36:09]1 Persoon B~ |:[10.2.€ probeert inzicht te krijgen in AERIUS en gaat je
mailen met voorstel zoals K 'deea in"ae mair. Aangevuld met vraagstuk menselijk leven in of uit de
berekeningen... ‘ ,
[11-11-2019 20:36:47]] Persoon B |: Dus ja, 10.2.€ mailt

(11-11-2019 20:49:35] Persoon A ] Dus als'wegeen huizen bouwen hebben we 2/3 van de
uitstoot van 75000 womnqen ooK al, /3 1S aan autoverkeer plus het huis zelf

[11 -11-2019 21:21; 21]i Persoon B Ten tijlde van de PAS hadden we een autonome




ontwikkeling waar het menselijk leven in zat. Maar dat is afgeschoten met de PAS, en moet ergens
worden Imeegenomen Afijn, de jongens van| 10 2_@ zijn nog aan het bellen met elkaar en dan komt er
een mai

[11-11-2019 21:28: 31]1( “Persoon A |: Ok hoop dat er eentje komt waar nog wat perspectief in zit.
Bijvoorbeeld nu het mensenjxieven meenemen (waanzin toch) en laterbij nieuwe pas zorgen dat dit weer
in de achtergrond komt
[11-11-2019 21:29: 10] Persoon A T: Dus we 'gaan de snelheid verlagen omdat mensen zweten,
scheten en roken?
[11-11-2019 21:30: 31] Persoon B ] Dat kunnen wij nu niet overzien en moeten we echt met
LNV ontwikkelen. Tk hoop ‘aat'weeen-systeem gaan maken waar we echt wat aan natuurhersel gaan doen
en dit losknippen van projecten

bu1ten relkwudte : 1
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srrz0ryu7issu], Persoon A G on—ldemorgen' Nog wat mails van stientje gisteravond. Zou
]k/ jij nog even snel contact met naar moeten hebben over die 2/3? Of die niet (juridisch) uit de

drempelwaarde kan?
buiten reikwijdte T

]

R

rlz“n 2uryuysoise;  Persoon A ¢ naﬂ 0. 2erjume kunnen natuurlijk alle vrijheid nemen om
in de redenering uit te gaan-van 173 aepositie. Wezijnnu niet in staat daar een nieuwe berekening voor
10 uur van te maken. Als je bewoners onder autonome groei rekent en niet meetelt bij woningen dan is er
wel ergens een gat in de stikstofberekening overall. Maar hoe dit verdeeld wordt is een beleids of politieke
keuze. We kunnen later dit wel in_plaaties Iaten 2|en wat daarvan effect is.

[12-11-2019 12:08:00]; Persoon B |:{**3 tikt mail over bevindingen "RIVM. Regionale spreiding zit
in hun berekeningen.
[12-11-2019 12:31: 27¥ Persoon:B !: RIVM komt om 1300 uur met een A4dtje met tekst.
[12-11-2019 12:31:47]] Persoon A |

[12-11-2019 12:32: 47]’ Persoon A |: En ik/we moeten ook nog vraag stientje van vanochtend
beantwoorden over groerwonlnqen ranastad

[12-11-2019 15:01:46] | Persoon B  |: Snachts niet
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Maximumsnelheid overdag naar 100 kilometer per uur
https://nos.nl/l/2310126



[12-11-2019 15:02:07] . Persoon A - !: Goh zijn er uit dus

12 11-2019 15:02:17] rersoon o Blijkbaar

12-11-2019 15:02:30]! Persoon A |: 19uis t al nacht

12-11-2019 15:02:51]! rersoon o |: De randen van de nacht

[12-11-2019 15:37:07] Persoon A |: Zie mail

[13-11-2019 09:34:46]: Persoon A |+ Er moet- toch ministeriéle regel komen? Dus spoedwet
aanvaarding dan is de aremperer nog niety”

[13-11-2019 10:02:081; Persoon B iz Klopt, eerst moet de. wet in werklnq

buiten reikwijdte f | | ]
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LlS’Tl 2019 1U:00:56 51 Persoon A - y Was mi een prima gesprek gisteravond. Eigenlijk in de
kern zoals 110 2 £ enik gargenk 1K arweergeven: iedere provincie is bezig via allerlei eigen vormen

gesprekken met verschlllende sectoren (bouw, boeren, natuur....) rondom spec gebieden. In die

gesprekken wordt nu actueel ook gevraagd naar detalls over hoe bij "de stikstofbank " gaat werken,
noodwet ed. Die detail uitwerking zouden we zo snel als mogelijk willen hebben van jullie zodat we dat
- in gesprekken kunnen inbrengen en integraal (dus ook wonen) aan de praat te krijgen waar dat aan orde
is.

Ook aanbod om die uitwerking (incl bots) samen te doen. In ons aller belang.
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Bﬁiten reikwijdte : S ]

11[“1 [720197 167057317 - Persoon A j ~vooriicnung over arempelwaarde van rvs komt inderdaad
mee met advies spoedwerv_g_IQEnae“weeK

12-11-2019 17:35:29]] Persoon A 1: Hi, laat je het weten als jullie minister akkoord is?
12-11-2019 17:37: 59} Persoon B : Ja gaat nu naar haar toe. Heb twee (kleine) dingen. Geen
deal breakers
[12-11-2019 18:12:15]] Persoon B |: We hebben reactie. Komt er aan

[12-11-2019 18:12:24]: rersoon A (:Je hebt mail van 107-7 met de allerlaatste versie. Begrijp van
bunten relkwudte N o

[13 S 2019 T0:00:56, j b Persoon B '[:'vVa’s“mr'eE'n*prrm’a“gespr'ek“ngte*ravond. Eigenlijk in de
kern zoals Marcel en ik aatgenk ik arweergeven: iedere provincie is bezig via allerlei eigen vormen
gesprekken met verschillende sectoren (bouw, boeren, natuur....) rondom spec gebieden. In die
gesprekken wordt nu actueel ook gevraagd naar details over hoe bij "de stikstofbank " gaat werken,
noodwet ed. Die detail uitwerking zouden we zo snel als mogelijk willen hebben van jullie zodat we dat
in gesprekken kunnen inbrengen en integraal (dus ook wonen) aan de praat te krijgen waar dat aan orde
is.

Ook aanbod om die uitwerking (incl bots) samen te doen. In ons aller belang.

Wat heb jij teruggekregen? .
[15-11-2019 10:59:49]  Persoon B LIS vani10.2.e
r

—

4

[20-11-2019 20:52:06} Persoon B afbeelaing weggelaten
[20-11-2019 21:15: 55] rersoon A [THi, Eris gekozen voor dezelfde setting als het overleg op 7
nov. Uitnodiging volgt. |

[20-11-2019 21:18: 35] -Persoon B j Ik moet leen Verbeek even antwoorden. Dit is toch 1uHre
overleg waar Theo Bovens (en"cok vvim van de Donk?) worden uitgenodigd, 10 2.9 R
en heeft toch niks te maken met de rijksheren? ) ’
[20-11-2019 21:24:18] Persoon A |:_Yep klopt

[20-11-2019 21:24:59]. Persoon B |: Wim van de Donk is ook uitgenodigd? Anderen? :
[20-11-2019 21:27:44]} rersoon A [ Bovens/vdDonk/Heidema. Zij hebben hier rol als adviseurs
IPO bestuur T
E20-11-2019 21:27:57]'  Persoon B |- Ok

21-11-2019 11:59:34] { Persoon B HeﬁlO 2e € moest praatje houden dus kon vanochtend niet.
Ben erg benieuwd naar tjamn ministeriele” regehng en"inwerking stikstofbank en de snelheidsverlagingen.
Ik neem aan dat kabinet (en buitenwereld) denkt dat in december, als wetten zijn aangenomen, de boel
-weer open gaat. Als dat niet zo is, moet dat wel zsm in de mcsp.
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[30-09-2019 17:38:091) Persoon A [: Miin terugkoppeling:
< w.z.g, 11.1 R
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Persoon B [""Foe zit het met inmiddels afgegeven vergunningen. Zijn die

4

30-09-2019 19:06:15
onherroepelijk? , , _
[30-09-2019'19:15:34]; Persoon A |: Dat s net iets te zwart wit vrees ik. Als een vergunning
gegeven was oOp basis van-een anaere wer,"maar nu toch ook op natuurbeschermibgswet nodig zou zijn
geweest, dan handhaven we weliswaar niet maar kan iemand wel handhavingsverzoek doen. Ander
probleem is als alleen gemeld, en eerder geen vergunning nodig was. Dat gedogen we vooralsnog.
Verder moet je blijkbaar binnen 2 jaar vergunning gebruiken, anders vervalt hij.

Fu*—‘u9-701~117:39‘:19’ig, Persoon A [rarmeeiaing weggeiaten

[02-10-2019 20:22:33]| Persoon BT: Hoe ver zijn we trouwens met plaatjes van woningbouwlocaties
en mogelijke maatregelen— - ' '
Overigens gaat Raymond kamer laten wetten dat om verschillende redenen vertraging optreedt bij
Binnenhof maar dat onzekerheid rond stikstof nu (in combi met allerlei andere punten) durppel is om jaar
te vertragen. o _ o -
[02-10-2019 20:23:02}| Persoon B |: Heb 10.2€ gevraagd dit heel strak te onderbouwen en niet te
makkelijk stikstof schulate'geven:— : ”‘" ' :

[02-10-2019 20:34:11] - Persoon A |: We hebben maoie plaatjes met de snelwegen in de 5
woondeals en twee casus uitlaten werken (pinckhorst en poelenburg (bij Zaanstad). Als we meer willen,
exact veehouder en woningbouw locatie dan hebben we dat niet. Dat wordt dan op gebiedsniveau aan t
werk. Weet niet (vanavond) . hoever bijvoorbeeld denhaag is met puzzelen wat ze allemaal kunnen doen.
We proberen kabinet eigenlijk weg te krijgen van alles exact nationaal willen weten. Speelt ook voor ezk.

[23-10-2019 14:16:33]5 Persoon A }: Zijn ons wel aan het voorbereiden op een spannende
stikstof week. Minister zai"ook weer zicntoaar moeten zijn. Ik denk samen met stientje woensdag als de
bouwers naar den haag trekken. Bereiden ook brief aan kamer voor, zal wel nodig zijn, mogelijk ook
dinsdag bij begroting (fysiek niet op agenda maar weet nooit).

[27-10-2019 19:53:05]} Per soon:"&,;;’g: Raymond goedenavond! Morgen begint het bouwoffensief
over stikstof. Eerst WNL vernagen met roekstra. En daarna, zo hoorde ik t weekend: Maxime verhagen,
en ook Hans de Boer, om 1345-15u bij Carola Schouten.ﬂ[lgujn jij daar bij zijn? Zou t je wel adviseren.
T wordt een media-zichtbare stikstof/bouw week. Groet10.2¢e.

[28-10-2019 11:44:28]) Persoon A } ﬁ 0.2e| kunjime doorgeven als Raymond idd naar Carola
gaat 1345? Willen ze daaroox graag weten nmi

28-10-2019 12:00:44} | Persoon B 1: Je moet hem ff bellen

28-10-2019 12:00:56 f rersoon o J: Ik heb aangegeven dat het belangrijk is

28-10-2019 12:01:04“ tersoon o -: Hij wil het van jou snappen | .
28-10-2019 12:46:07]) rersoonA [~ 10.2g, 111 o]

f
.

[29-10-2019 22:44:261 Persoon A~ L/ ~10.2g, 111

s
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[06-11-2019 22:38:56] 1 Persoon B |: Spreek morgen; ~ 10.2€ | trouwens. Moet die nog iets
doen rond stikstof?  ° ‘ ’ ‘

[06-11-2019 22:46:50]] Persoon A |: Pblis betrokken. Zaten vanochtend ook aan tafel met rivm
en de ministers. Dan gaatnetoveraleseiauto berekeningen. Mij valt op dat ook zij nogal Haags zijn. Als
ik suggereer aan provincies e.d. om gebruik te maken van pbl (ruimte scanner), dan kijken ze wat glazig
(zoveel evidence heb ik niet hoor). Recent het overleg van{10.2€ en mijmet] ~~  10.2e

over stikstof. — — )

[06-11-2019 22:49:06]] Persoon A |: We hebben geen rijks planologische dienst meer, maar/en
ietst; meelr'] ke)nnisonderst'eumn’g'g'eoreasprO'CESsen zou toch best logisch zijn als 1 overheid. (Misgien
gebeurt het '

[06-11-2019 22:49:25] [Pxé‘ruswonﬁﬁwsw]: Zal[10:2¢ eens vragen of hij meer kan doen naar provincie
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Van: ijp;gl

Aan: Bastianen, Rosemarie

Cc: { 02e e ]m-mnm
Onderwerp: Anmoorden minister ivm emmeberekemng RIVM

Datum: maandag 11 november 2019 16:58:46

Dag Rosemarie,
Hierbij de antwoorden op de vragen van de minister. Rosemarie, kun jij de mail nog aanvullen

met eventuele terugkoppeling die je nog krijgt van het RIVM?

Vraagstelling

Vraag is wat de mogelijkheden zijn om de stikstofemissies van woningen zo laag mogelijk
te houden. Aan het RIVM is gevraagd om uitleg te geven rondom de emissies gedurende
de gebruiks- en bouwfase van woningen en in hoeverre de emissies gedurende ‘de bouw en
door de menselijke aanwezigheid buiten beschouwing kunnen worden gelaten.

Antwoorden
- Het type woning waarmee het RIVM rekent is al zo duurzaam mogelijk (aardgasloos en

BENG). Hier valt geen winst meer te behalen.

- Omdat de bouw- en gebruiksfase niet tegelijk kunnen plaatsvinden, rekent het RIVM enkel
met de hoogste depositiewaarde gedurende deze twee fasen. Volgens het RIVM is de
depositie gedurende de gebruiksfase hoger dan de bouwfase. Daarom bepaalt het RIVM
de depositie van een woning op basis van de gebruiksfase, inclusief aantrekkende
werking verkeer. Volgens het RIVM verschilt de depositie gedurende deze twee fasen
echter zeer weinig. Conclusie is dus dat de bouwfase al buiten beschouwing wordt
gelaten.

- Adviesbureaus geven aan de bijdrage van menselijke aanwezigheid buiten beschouwing te
laten bij het bepalen van de emissies gedurende de gebruiksfase. Vraag is of dit effect
heeft op de verhouding tussen de emissies in de bouw- en gebruiksfase. Volgens het
RIVM zijn de emissies door menselijke aanwezigheid echter minimaal. De emissies die
het RIVM meerekent komen overeen met het Europese gemiddelde en zijn voor
iedereen te raadplegen op de website emissieregistratie.nl. Onder de bijdrage van
menselijke aanwezigheid vallen:

o Ademen en transpireren;

o Mest van huisdieren;

o Schoonmaakmiddelen;

o Roken van sigaretten en sigaren

Het buiten beschouwing laten van de menselijke aanwezigheid heeft volgens het RIVM
~ geen effect van betekenis.

Conclusie
Op korte termijn zijn er dus geen mogelijkheden om betekenisvolle emissieverlagingen te
berekenen voor woningbouw
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Van: Kempen, Edk Jan van '
Aan: Bastianen, Rosemarie;| . 10.2e |; Kroeskemp, Annefies
Onderwerp: FW: Aanjaagteams-vergunningverlening

Datum: woemdag 13 november 2019 12:45:44

Bijlagen: Aanjazgtes

Verzonden met BlackBerry Work
(wnvw blackberry.com)

van: . .10.2e.. .. .. _..|@minlovol>
Datam: woensdag 13 nov. 2019 12:24 PM

Aan: Kempen, Erik Jan van < 10.2¢ | @minbzk.al>

Kopie. 102 Iﬂmnnenw nk>, : ~10.2e
L r_f:@_l_l_i_n_l_e_n}z@ Pieterman, V.G. (Vera)< 10 2e WW 10 ZJ
; _|@mintny.nl>

‘Onderwerp: Aanjaagteams -vergunningverlening

Erik Jan,

Ik begrijp van Vera dat de MP jou gevraagd heeft actie te ondernemen tav versnellen vergunningverlening en dat je met
Vera hebt gesproken om de woonteams van BZK in te zetten voor de vergunningverlening rond stikstof. Dat is mooi,
want we hebben erg snel capaciteit nodig en wij hadden de woonteams cok al in beeld om in te zetten voor het
versnellen van de vergunningverlening, net als de regioteams van EZK/LNV en lenW. Handig als we jullie mensen snel
inhoudelijk op vlieghoogte kunnen brengen. ' ]
Omdat we verwachten dat er nog onvoldoende kennis zit bij de woonteams rondom stikstof en we de uitvoering ock in
samenspraak met BlJ12 organiseren, daar zit momenteel de meeste deskundigheid op het gebied van
vergunningverlening rond stikstof, willen we graag de aanpak met jou of een collega van jou doorspreken

kunnen Jullle morgen en marge van het plenair debat hier over doorspreken. Zie cc.

Zie hierbij ter info het voorstel gezamenlijk met het IPO hebben opgesteld in de voorbere1d|ng van het bestuurluk overleg
met de provincies as vrijdag en daar wordt ingebracht.

Met vnendeluke groet,

T *hﬂJ Ze " linterbestuurlijk programma Stikstof

Emall ;]@mgnlnv nlMob:;, . 10.2e ]

Aanwez:g op dinsdag en donderdag en wisselend op woensdagen
Secretanaat Interbestuurluk programma Stlkstof

Email: . 10.2e { .
Dit bencht icht kan in informatie bevatten d1e met voor u is bestemd. Indien u
niet de geadresseerde bent of dit bericht abusievelijk aan u is gezonden,
wordt u verzocht dat aan de afzender te melden en het bericht te
verwijderen.

De Staat aanvaardt geen aansprakehjkheld voor schade, van welke aard
ook, die verband houdt met risico's verbonden aan het elektronisch
verzenden van berichten. ’

This message may contain information that is not intended for you. If you
are not the addressee or if this message was sent to you by mistake, you
are requested to inform the sender and delete the message.



The State accepts no liability for damage of any kind resulting from the
risks inherent in the electronic transmission of messages.

Dit bericht kan informatie bevatten die niet voor u is bestemd. Indien u niet de geadresseerde bent of dit bericht abusievelijk aan u1s
toegezonden, wordt u verzocht dat aan de afzender te melden en het bericht te verwijderen. De Staat aanvaardt geen

aansprakel jkheid voor schade. van we ke aard ook. die verband houdt met risico’s verbonden aan het elektronisch verzenden van
berichten

This message may contain information that is not intended for you. If you are not the addressee or if this message was sent to you
by mistake, you are requested to inform the sender and delete the message. The State accepts no liability for damage of any kind
resulting from the risks inherent in the electronic transmission of messages
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Van: Kempen, Frik Jan van
Aan: Bastianen, Rosemarie;[ .. . . 102e ]
Onderwerp: PW: Raad van State: adwes Spoedwet aanpak stikstof en voorﬁdmm drempelwaarde
Datum: woensdag 20 november 2019 21:05:39
Bijlagen: W11.19.0355 Advies.docx
W11.19.0396 Advies.docx
Prioriteit: Hoog

Verzonden met BlackBerry Work
(www . blackberry.com)

Van Schlpper-Spannmaa Ha.nneke < 10 26 l@mmbzkm>
Datum: woensdag 20 nov. 2019 9:02 PM

Aan: Kempen Erik Jan van# {0.2e ‘]@mmbzk ab> o
Kopie:|. ... 10 2e. . j minbzk ni>. Hoekjan, Iwan< 'fO 2e xninbzk.ni>_.‘%19%§
A0. 28ﬁ 10. 2e - f?ﬁ)mmlﬂnb
Onderwerp FW- Raad van State: advies Spoedwet aanpak stikstof en voorllchnng drempelwaarde

Erik Jan

Hierbij ook de eerste duiding van LNV en van@.
Groet,

Hanneke

an:] 1026 = ]
Verzonden woensdag 20 november 2019 20:21
Aan: Schipper-Spanninga, Hanneke ; Hoekjan, lwan ; Bastianen, Rosemarie ;i ! _fO Z—eij |
102 )
Onderwerp: FW: Raad van State: advies Spoedwet aanpak stikstof en voorlichting
drempelwaarde

Urgentie: Hoog
Hierbij het advies van de Afdeling over de Spoedwet aanpak stikstof: dlctum b.
Daarnaast de voorlichting over de drempelwaarde. Zie hieronder een eerste korte duiding.

r
(
!

Het voorgelegde voarstel bevat de wijzigingen van de huidige wetgeving.
B8ij nader rapport zullen de corresponderende wijzigingen van de Omgevingswet in het voorstel worden opgenomen.
- Nader rapport kan snel gaan. Inzet van LNV is aanbieding begin volgende week aan TK.

6r10.2¢ » ,

Van:| 102e |@minezk.ni>

Verzonden: woensdag 20 november 2019 19: 03 .

Aan:{ T0Ze @mmbzkn> o102 .
L minienw.nb>; | 10.2¢ : mlnlen ol>;{ fﬂ-égm]
. 10 2e rhdhv om>;! W;lO 2’ej T
{ - g | @minbzk.nl >; | minaz.n} >1 10.2¢ . fJ
(T ‘ﬁ«@mlmenw.nl |

Eﬁf”“m& T |@minlovanl;[ 1098 ]

P _|@minbzkni>

Onderwerp FW Raad van State: advies Spoedwet aanpak stlkstof en voorlichting
drempelwaarde



Urgentie: Hoog

Beste allemaal,

Vroeger dan gedacht bijgaand de voorlichting over de drempelwaarde en het advies over het wetsvoorstel voor de
Spoedwet aanpak stikstof. Op basis van een snelle scan:

Advies Spoedwet:

Het advies over het wetsvoorstel heeft een mild dictum. We hoeven niet terug naar de MR. Wel moet de motivering in
de toelichting uitgebreider, moeten we meer ingaan op de effecten van de maatregelen in het grotere geheel en op het
additionele karakter van de maatregelen tov van wat nodig is om de natuur te behouden en te herstellen. Verder ziet de
Afdeling advisering een stikstofregistratiesysteem als hooguit iets tijdelijks om acute problemen voor de bouw op te
lossen, vooruitlopend op een veel meer omvattende aanpak van de stikstofproblematiek waarvan een drempelwaarde
deel kan uitmaken (zie hierna).

Kernboodschap voorlichting drempelwaarde:

Om een drempelwaarde verdedigbaar te laten zijn, zullen {veel) meer maatregelen getroffen
moeten worden dan alleen maatregelen die de cumulatieve stiksfofdepositie van vrijgestelde
maatregelen compenseren. Deze maatregelen zullen gebiedsgericht uitgewerkt moeten worden,
omdat de stand van de verschillende Natura 2000-gebieden sterk uiteenloopt. Een ecologische
onderbouwing is nodig.

Het pakket van maatregelen zal geloofwaardig en effectief moeten zijn, gericht op het
daadwerkelijk realiseren van de instandhoudingsdoelstellingen voor het desbetreffende gebied.
Alleen dan zal een drempelwaarde tot de mogelijkheden behoren voor bepaalde activiteiten of
sectoren die zeer kleine stikstofdeposities veroorzaken. Dit laatste via een generieke vrijstelling
of vrijstelling per gebied van de vergunningplicht op grond van de Habitatrichtlijn. Het gaat
daarbij om die sectoren die op zichzelf in beperkte mate bijdragen aan stikstofdepositie op
Natura 2000-gebieden en van groot algemeen belangzijn {zoals de bouw).

Bij een benadering via 6 lid 3 (passende beoordeling stikstofruimte) en 6 lid 4 (dwingende reden
van groot openbaar belang) Habitatrichtlijn wijst de Raad van State op de strikte eisen van de
richtlijn, die deze sporen niet gemakkelijk maken. Een rechtvaardiging op grond van het
proportionaliteitsbeginsel is alleen denkbaar als onderdeel van een bredere, omvattende aanpak
van de problematiek (zie hiervoor).

Groet,
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Van: [ 1028 |

Aan: I 10.2e - |:10.2e ‘ ]
Onderwerp: W spoedvraag 1.v.m. stkstofdebat

Datum: donderdag 14 november 2019 10:51:25

Zie hieronder nadere info over de distributiewet mochten daar nog vragen over worden
gesteld. Kemboodschap is dat het niet kan worden gebruikt voor onroerende zaken. Los
daarvan zitten we nu ook niet in buitengewone omstandigheden waarvoor de wet 1s
bedoeld.

Met vriendelijke groet,

" 10.2¢

Van:,1 02e (@mj.nbzk_nP
Datum: donderdag 14 nov. 2019 10:48 AM

Aan:| 10.2e “’<102e |@minbzk ni>

e:10.2e " @minbzk.n>, 10 2e
~ |@minbzk.nl>

Onderwerp RE: spoedvraag i.v.m. stikstofdebat

e ]

Beste\mﬂ
Met dankaan10 2e :
De Distributiewet regelt distributie in geval van oorlog, oorlogsgevaar of andere buitengewone omstandigheden de
distributie van goederen. Verder volgt uit de MvT (Kamerstuk Tweede Kamer 1938-1939 kamerstuknummer 270
ondernummer 3} dat het gaat om de distributie van noodzakelijke levensbehoeften in buitengewone omstandigheden en
speciaal in geval van oorlog of noodtoestand. Het gaat in de distributiewet om roerende zaken: de MvT noemt goederen
voor huishoudelijk gebruik enerzijds en andere goederen anderzijds, zoals grondstoffen en halffabricaten.
De wet ziet dus ap een andere situatie {oorlog of iets vergelijkbaars + noodzakelijke levensbehoeften). Inzetten van de
distributiewet voor de woningmarkt is in de huidige situatie dus geen geschikt instrument.

y flende inf ta (all ; lichtingl:
De Woningwet bevat ook een grondslag om maatregelen te nemen in buitengewone omstandigheden. Volgens ons is
deze wettelijke regeling niet bruikbaar voor de stikstofaanpak omdat er geen tekort is aan bouwcapaciteit.
Volgens de toelichting gaat het hier om bevoegdheden die kunnen worden toegepast indien als gevolg van
buitengewone omstandigheden schaarste voordoet of dreigt te ontstaan aan arbeidskrachten, geldmiddelen of
materialen. indien zich dergelijke omstandigheden voordaen kunnen bij amvb regels worden gesteld opdat de nog
aanwezige arbeidskrachten, geldmiddelen of materialen op die plaatsen kunnen worden ingezet waar dat uit het
oogpunt van algemeen belang is vereist. Als vcorbeelden worden gencemd natuurrampen, oorlogssituaties of en
economische crises.
In die gevallen stelt de regering een plan vast, waarin wordt aangegeven aan welke werken op het gebied van
utiliteitsi:ouw, grond-, water- of wegenbouw of op enig ander gebied de bouwnijverheid betreffende, het eerstkomende
jaar uitvoering kan worden gegeven. Daarbij kan tevens worden bepaald dat bij de bouw betrokken partijen, ondanks
eerder verleende bouwvergunningen, niet mogen bouwen zonder toestemming.

Relevante artikelen Woningwet:

Artikel 101a: Indien schaarste dreigt te ontstaan dan wel bestaat aan arbeidskrachten, geldmiddelen of materiaien,
kunnen bij of krachtens algemene maatregel van bestuur, zo nodig in afwijking van de in de hoofdstukken IIl, IV en V
vervﬁtte ‘bepalingen, voorschriften worden gegeven omtrent de toepassing van die bepalingen.

Blijkens de memorie van toelichting Woningwet kan hierbij bijvoorbeeld worden gedacht aan voorschriften die de
bevoegdheid van burgemeester en wethouders tot aanschrijven beperken of voorschriften die het effectueren van
verleende bouwvergunningen beperken (Kamerstukken Il 1986/1987, 20 066, nr. 3, blz. 79).

Artikel 102: 1. indien toepassing wordt gegeven aan artikel 101a, stelt Onze Minister, in overeenstemming met Onze
andere Ministers wie het mede aangaat, overeenkomstig de bij of krachtens de in dat artikel bedoelde algemene
maatrege! van bestuur gegeven voorschriften, een plan vast, waarin is aangegeven aan welke werken op het gebied
van de burgerlijke of utiliteitsbouw, grond-, water- of wegenbouw of op enig ander gebied de bouwnijverheid

betreffende, in het eerstkomende jaar uitvoering kan worden gegeven.




2. Het in het eerste lid bedoelde plan wordt zo spoedig mogelijk nadat dit is vastgesteld, door Onze Minister aan de
Staten-Generaal verstrekt.

Artikel 103: In de in artikel 101a bedoelde amvb kan worden bepaald dat het verboden 1s zonder of in afwijking van
toestemming van de minister van BZK, voor zover van toepassing, de-minister die het mede aangaat, als
opdrachtgever, architect, bouwondernemer, aannemer of uitvoerder betrokken te zijn by het uitvoeren van '
bouwwerken die zyn aangewezen n het op grond van artikel 102 door de minister van BZK vastgestelde

Deze artikelen moeten, indien noodzakelijk, eerst in werking worden gesteld. Artikel 101 Woningwet bepaalt dat
ingeval van buitengewone omstandigheden die dit noodzakelijk maken, bi) koninklk besluit, op voordracht van Onze
Minister-President, de artikelen 1013, 102, en 103 gezamenlljk in werking worden gesteld.

Groet{{0.2.8

Directie Constitutionele Zaken en Wetgeving

Ministerie van Binnenlandse Zaken en Koninkrijksrelaties
1067 10.2e

Bgg 070{10.2¢

Turfmarkt 147 | 2511 DP | Den Haag
Postbus 20011 | 2500 EA | Den Haag

van:/ 10.2e
Verzonden: woensdag 13 november 2019 22:07
Aan:10.2.e Bk

Onderwerp: spoedvraag iv.m. stlkstofdebat
Hail02%€,
| aSni—

Zie hieronder. Er is voor het stikstofdebat van morgen een schriftelijke vraag gesteld over het toepassen van de

distributiewet op de woningmarkt. De vraag luidt:

241. Waarom wordt geen gebruik gemaakt van de Distributiewet 1939 om de woningbouw
weer op gang te brengen? Klopt het dat met deze wet in buitengewone omstandigheden de
overheid de productie van woningen kan vorderen, ook van private partijen?

De minister wil blijkbaar wat meer achtergrond waar de wét overgaat en of die (iberhaupt kan worden toegepast. Mijn
eerste gevoel is niet want de distributiewet lijkt over roerende goederen te gaan. Wat vind jij en heb jij eventueel bij EZK
contacten om te checken of de wet alleen over roerende goederen gaat?

Debat begint morgen om 10.00. Snelle reactie 1s derhalve handig.

Dank,

(023

van:| - 10.: 26

Verzonden: woensdag 13 november 2019 22:04
Aan:10.2.e E Jmmtpk nl>

cC:y - 10.2e. |<10 2 @minbzk.nl>
Onderwerp: RE: IENW BSK-2019 242365 Set BZK -

20191113 Kamervragen LNV_antwoorden V5.PDF

Snelle scan van mijn kant, geeft mij het gevoel dat de distributiewet gaat over roerende goederen en dus niet

onroerende. De wet is zelf niet heel duidelijk in wanneer het kan worden toegepast. Denk dat je daarvoor even de..
wetsgeschiedenis in moet duiken of het bij EZK moet navragen die over deze wet gaat. Verwcht bij CZW niet veel
expertise over deze wet. Die zullen het zelfde doen als wij (de wet induiken en lezen/interpreteren wat er staat). Kan het
wel even Jundisch Advies aanhouden en wellicht dat zij snelle contacten hebben met EZK. '

Van 10.2.e L T | minbzk.
Verzonden: woensdag 13 november 2019 21:33

Aan: 10.2e |fI02e |@minbzk.nl>

cc:i 10.2e. 1<10.2.€ |@minbzk.nl>

Onderwerp: FW: IENW BSK-2019 242365 Set BZK -
20191113 Kamervragen LNV_antwoorden_V5.PDF




Van! |d10.2.e |@minbzk.nl>

Verzonden: woensdag 13 november 2019 21:28

Aan 10.2.e |@minbzk.nl>102.e ]
. l@minbzknl>;| 1026 |10:2.€ . |@minbzkni>

Onderwerp RE: IENW BSK- 2019 242365 Set BZK - :

20191113 _Kamervragen_LNV_antwoorden_V5.PDF

Moet je hier niet even CZW bij betrekken?
Ik heb net even gegoogled. Dit gaat over distributiegoederen volgens mij helemaal niet
over woningbouw

Groet

' 10.2e

Van: *10 2 q - " T Iminbzi.nt>

Datum woensdag 13 nov 2019 9:05 PM .

aan:, " 10.2e T l@minbzkob,[  102e ]

{02e . |@minbzko,102€ - |@minbzknb,[10.28 ]
L leminbka>[02e " " l@minbzkn>,10.2€ ] :
r_wﬁ@mlnbzk ni>

Kopie:10.2e |@minbzk.ni>

Onderwerp RE: IENW BSK-2019 242365 Set BZK - 20191113 _Kamervragen_LNV_antwoorden_V5.PDF
Omdat dat die wet dateert uit een perlode van oorlogsdrelgmg

Van:ﬁ"0—.~'2.e ' 3 |@minbzk,
Verzonden: v&Bé};(“ia_g—i?ﬁovember 2019 21: 03
Aan: 10 2e | minbzkanl>;] 10.2e
. |@miobzkni>;10.2. .f”ﬁwwfi"” __J@minbzknb>;10.2e
@minbknt>02.e " [@minbknl>; ‘1..0;2,..e,,..,.,.,.. e

Lo T@minbzk nl>
ccid2e ... .. |@minbzk.ni>

Onderwerp: RE IENW BSK-2019 242365 Set BZK -
20191113 Kamervragen_LNV_antwoorden_V5.PDF

Ik ken die wet niet, maar lijkt me dat ze meer onderbouwing wil waarom die niet van toepassing is, terwijl de

omstandigheden wel buitengewoon zijn. Dus waarom zijn ze niet buitengewoon in de zin van die wet.

- Hartelijke groet,

fD 2 e‘

Van: TO? e’ : S ]n@mmbzk,nb P
Verzonden woensdag 13 november 2019 21:01

Aan:10.2.e K J@minbzkn> i

<3'0* 8 J@minbzknt>;10.2.6
l@mmbzk nb>;10.2.e

;”"”W “’”“T@mmbzk nl>

cc:if2e . . |@minbzk.ni>

Onderwerp RE IENW BS5K-2019 242365 Set BZK -

20191113 Kamervragen_LNV_antwoorden_V5.PDF

Daar ga ik wel even andere taal tegenaan gooien. Want die wet spreekt over oorlogsdreiging.

Of bedoelt ze dat e wel w1| ‘overwegen om hem |n te zetten?

Vanr102e ' j@mmbzkn>




Verzonden: woensdag 13 november 2019 21:00

Aan:102e . . @minbzknl>;[ T 10.2e” ]
<02.e ]@m|nbzkn> {1028 ' ]@mmbzkrw 10.2.e
§ S |@minbzk.nl >,;10.2.e ' |@minbzk.nl>; 102.e ]

§ @minbzk.nl>
cC: 1102 minbzk.nl>

Onderwerp: RE: IENW BSK-2019 242365 Set BZK -
20191113 Kamervragen_LNV_antwoorden_V5.PDF

Volledig ten overvioede natuurlijk: aangepaste antwoorden moeten zsm retour ©

M.n. vraag over distributiewet moet.anders.
Hartelijke groet,
EO 2¢e e

S U . . R e vt b s b et s o G -

van:10.2.e '

Verzonden: woensdag 13 november 2019 20:54

Aan:10.2e J@minbzkanl>;[ " 10.2e | o
A102e T@mmbzk n >,ﬂO 2.e ]@minbzk.nb;ﬂ_OTZE ]
{ R |@minbzk.nl >,§1,0.2.e : |@minbzk.nl>

Onderwerp: FW: [ENW BSK-2019 242365 Set BZK -
20191113 Kamervragen_LNV_antwoorden_V5.PDF

Opmerkingen van minister. Graag in bijgevoegde word-versie verwerken en dan wijzigingen geel gemarkeerd
Hartelijke groet, '

;1'0_T

Van: ﬁ02e ' ‘ ‘ - [@mlmenwn>
Verzonden: woensdag 13 november 2019 20:51

Aan:10.2.e - l@minbzknl>[  10.2€ |

A02e @minbzk.nt>

Onderwerp: IENW BSK-2019 242365 Set BZK -
20191113 Kamervragen_LNV_antwoorden_ V5.PDF
Haf10.2.e 10.2e
Zie bijgevoegd de'opmerkingen van de minister.
Groet

026 ]
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Van: ‘TO~Z E‘vm—“’j

Aan: 40.2.e

Cc: ; 102e  [10.2e ]
Onderwerp: PW: vragen vanochtend GG overleg thv Spoedwet aanpak stikstof Chw

Datum: dinsdag 5 novemnber 2019 13:04:00

Ha 10 2e] _

Er is'Rler weer met de nodige snelheid gewerkt aan de vraag van,__ “M0.2e ) -, heel fijn! Zie

onderstaand antwoord van10.2.¢"

Samengevat: Verdrag van Karhus §ooit hier inderdaad roet In het eten, de mogelijkheden zijn

beperkt. Onder de Omgevingswet hebben we die (beperkte) mogelijkheld al ingezet, dus dat is

in ieder geval mool! Je zou eenzelfde regeling ook nu nog op kunnen nemen in de Wnb. De

winst is beperkt, maar zou kunnen.

7/‘Als jullie hul nodlg hebben bij het formuleren, doen we dat natuurlijk graag. Contact dan even
0.2e

Wij werken | nog even aan Chw-versnellingen.

Groet,

75
Van: ;1026

Verzonden dinsdag 5 november 2019 12:40

Aan:10. 2-e ]

cC: L10 Ze M"N—*—M—]

Onderwerp: RE: vragen vanochtend DG overleg tbv Spoedwet aanpak stikstof Chw
Dag 102

Met dank aan A0.2€: het verdrag van Aarhus is Inderdaad een probleem voor het toepassen
van de reguliera procedure bij Natura-2000 activiteiten, voor zover daarbij een passende
beoordeling moet worden gemaakt. Alleen als geen passende beoordsling nodig is, is de
reguliere procedure geoorloofd (dit is cf jurisprudentie van het Europees Hof).| ‘10 2 e | weet dat
vast beter, maar zoals wij het zien is een passende beoordeling In beginsel altua nodig tenzij
deze al eerder heeft plaatsgevonden in het kader van een voorafgaand (bestemmings)pian en
het In feite een herhaling van zetten zou betekenen. Dat komt relatief weinig voor. Dus als al de
reguliere procedure geoorioofd zou zijn, dan is dat slechts in een beperkt aantal gevallen.
1.Onder de Omgevingswet is het al overeenkomstig geregeld: uitgebreide procedure wordt
alleen toegepast als een passende beoordeling Is vereist.

2. zien we het goed dan gaat de Wnb uit van de reguliere procedure (termijn 13 wk), maar
GS kunnen altijd zelf beslissen de uitgebreide procedure toe te passen. Alte provincies
doen dit standaard voor Natura-2000 activiteiten (vzy wij weten). Hier zou een bepaling
denkbaar zijn dat GS alleen bepalen dat afdeling 3.4 Awb wordt toegepast als een
passende beoordeling is vereist, Dit vereist aanpassing van de Wnb.

3. Onder de Wabo geldt sowieso de uttgebrelde procedure omdat een VVGB nodig Is in geval
de natura-2000 activiteit ‘aanhaakt’. Het vergt nogal wat om de reguliere procedure in
de Wabo door te voeren. En reguliere procedure waarbij een VWGB nodig is, zou daarbij
ook een nova zijn. Bovendien moet voorkomen worden dat in dat geval bij de reguliere
procedure gen vergunning van rechtswege ontstaat. Dat zou aanpassing van heat Bor
vergen. Het is allemaal denkbaar, maar lijkt me al met al ingrijpend, zeker gelet ook op
de winst die slechts in een heel beperkt aantal gevallen te verwachten is.

Ten slotte iijkt me het doorvoeren van een criterium van bijvoorbeeld 3 km vanaf Natura-2000
gebieden vragen om toepassingsproblematiek. Er zal direct jurisprudentie ontstaan over de
vraag hoe je dat moet meten. Bij een oplossing zou het stellen van begrenzingen voorkomen
moeten worden. Vandaar dat we eerst meer generiek gekeken hebben naar de mogelijkheid om
de vergunningprocedure te versnellen, Alleen oplossmg 2 is in dat opzicht meest voor de hand

li end

LM.-J e

Van: z10 ) .2e . P J@;mmm>
Verzonden dinsdag 5 november 2019 12:15

Aan:10.2.e o _|@minbzi.nl>;f 102e |
10 2e ... .| @minbzk.nb>

|@minbzk.nt>;10.2.e |@minbzk.nl>;
@minbzknl>;H0.2.€. iy

e riv v o 0 oV

|@minbzk nl>
Onderwerp: RE: vragen vanochtend DG overleg tbv Spoedwet aanpak stikstof Chw
Dank 1929, alle versnellingen lijken mij welkom Ik leg het hier voor.




Verzonden: dinsdag 5 november 2019 12:13

Aan:10.2e - Jobs@minlnv.nl>;] 10.2e i
<102.e | @minbzknb

cc:i10.2e l@minbzk.ni>;10.2.e __|@minbzkunl>;
M02e |@minbzk. >702e |

e s e oo J@00INDZECNLS

Onderwerp: RE: vragen vanochtend DG overleg tbv Spoedwet aanpak stikstof Chw
Ha10.2e), .

Ik heéb voor de eerste vraag 02€ aangehaakt. Wij vonden zelf 3 km abscluut geen handig
criterium. Nogal arbitrair..... Wﬁebben de vraag dus zo opgevat of je de natuurvergunning
naar de reguliere procedure zou kunnen schuiven ipv afdeling 3.4 Awb. Ik heb daar wel flinke
winstwaarschuwing voor gekregen van 10 zj, want mogelijk Is verdrag van aarhus van
toepassing. "02€ neemt even contact op met 10.2.& om te kijken of er mogelijkheden zijn.
Waarschijnlijk niet, maar zo ja (je weet nooit @}, dan is dit nog we! flink knutselwerkje in Wet
natuurbescherming en in Wabo en in Ow, dus dat gaat niet vanmiddag af zijn.....

We hebben. wel nog steeds in de aanbieding: het toepassen van de bestuursrechtelijke
versnellingen op maatregelen voor natuurherstel. Zie factsheet van paar weken geleden,
10.2.€ |bereidt met{10.2.€ ean tekstje voor tot wijziging van het Bu Chw. Tenzij jij nu zegt dat
'daar absoluut geen behogefte aan is. Met die bestuursrechtelijke versnellingen heb je geen
verkorte procedure, maar wel korte beslistermijn bij rechtbank en afdeling.

Groet,

van:10.2.e - |@minlnv.nl>

Verzonden: dinsdag 5 november 2019 12:06

Aan:| - 102e — |<102e \@minbknl>

CC:f] 02e ~( minbzk.nl>

Onderwerp: vragen vanochtend DG overleg tbv Spoedwet aanpak stikstof Chw
Ha! 10.2e

10.2e had vanochtend twee vragen over de Spoedwet in relatie tot de Chw:

- Kunnen er voor maatregelen binnen 3 km van een Natura 2000-gebled verkorte
procedures gelden? Kan dit worden geregeld binnen Chw of is daar haakje nodig
Spoedwet?

- Kunnen voor alle herstelmaatregelen voor natuur worden geregeid dat er algehele
vrijstelling van vergunningplicht geldt? idem

n.a.v. informatie 10.2°€:
1.l.g. eerste actie t.a.v. Chw-actie loopt al:

vanuit LNV zijn 10.2.e ~]van natuur en{l0.2.€ ] van W3Z aangehaakt. Vanuit EB zou
10.2.e | hiermeé beézig zijn?

Voor de tweede vraag; we kijken vanmiddag of dit nog kan meelopen in de aanpassing van de
Spoedwet t.a.v. Wet natuurbescherming.

Heb net ook [0-2€ telefonisch gesproken hierover.

Groet, 10.2.e

Dit bericht kan informatie bevatten die niet voor u is bestemd. Indien u

niet de geadresseerde bent of dit bericht abusievelijk aan u is gezonden,

wordt u verzocht dat aan de afzender te melden en het bericht te

verwijderen. ’

De Staat aanvaardt geen aansprakelijkheid voor schade, van welke aard

ook, die verband houdt met risico's verbonden aan het elektronisch

verzenden van berichten.

This message may contain information that is not intended for you. If you
are not the addressee or if this message was sent to you by mistake, you
are requested to inform the sender and delete the message.

The State accepts no liability for damage of any kind resulting from the
risks inherent in the electronic transmission of messages.

Dit bericht kan inforrnatie bevatten die niet voor u is bestemd. Indien u niet de geadresseerde bent of dit bericht abusievelik aan u is
toegezanden, wordt u verzocht dat aan de aizender te melden en het bericht te verwijderen. De Staat aanvaardt geen
aansprake! jkheid voor schade, van we ke aard ook, die verband houdt met risico’s verbonden aan het elektronisch verzenden van



berichten .

This message may contain information that Is not intended for you If you are not the addressee or if this message was sent to you
by mistake, you are requesied to inform the sender and delete the message The State accepts no liability for damage of any kind
resulting from the risks inherent in the electronic transmission of messages.

Dit bericht kan informatie bevatten die niet voor u is bestemd. Indien u
niet de geadresseerde bent of dit bericht abusievelijk aan u is gezonden,
wordt u verzocht dat aan de afzender te melden en het bericht te
verwijderen. ,
De Staat aanvaardt geen aansprakelijkheid voor schade, van welke aar
ook, die verband houdt met risico's verbonden aan het elektronisch
verzenden van berichten.

This message may contain information that is not intended for you. If you
are not the addressee or if this message was sent to you by mistake, you
are requested to inform the sender and delete the message.

The State accepts no liability for damage of any kind resulting from the
risks inherent in the electronic transmission of messages.
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Van: ‘ [TO‘Q e

Aan: 10, 2& .

Onderwerp: FW: wipzigingen Wnb ivm stikstof - relatie Ow
Datum: woensdag 13 november 2019 21:03:47
Bijlagen: spoedwet omgevingswet.doox

En hier nog met het wetsvoorstel. Mogelijkheid om instructieregels te stellen hierover.

Verzonden met BlackBerry Work
(www .blackberry.com)

, Van..10 2e ... J@nnn;zk.nP
Datum: woensdag 13 nov. 7019 3:41 PM

Aan:102e . i@lnmbzkub 10 ) 2.6 o i@nunbzk.nP

Kopl 410 2e. inbzl nf> i ¢ ‘ L@mmezk >,
10.2e. ;;__zix_w .1,0.2 e ]mnmbzkm
102.e oo oo [@minbzkaol>

Onderwel p RE wuzxgmgen Wnb ivm stikstof - relatie Ow

Haﬁ'OTZTé“"],

Hierbij een nieuwe versie.

Toelichting:

* Systematiek:

- de meeste wijzigingen zijn afhankelijk van de invoering van de Aanvullingswet natuur en de Aanvullmgswet geluid -
(laatste voorziet in vernummering van oorspronkelijke artikelen). Die zijn opgenomen in één artikel.

- enkele wijzigingen hebben alleen betrekking op de Omgevingswet; de Aanvullingswet natuur verandert hier niets aan.
Die zijn in een separaat artikel opgenomen. ‘

* Geregistreerde stikstofdepositieruimte

- introductie mogelijkheid om bij verlening omgevingsvergunning stlkstofdepOSItlermmte te gebruiken (an 5.29 lid 3 Ow
nieuw) (art. 5.18 Ow: bij amvb);

- introductie bijzondere bevoegdheid voor registratie door M LNV en toedeling door bevoegd gezag vergunningveriening
van stikstofdepositieruimte (art. 2.46 lid 1/3 Ow nieuw). Nadere inperking aan stikstof&epositieruimte in nieuw lid 2.

- introductie mogelijkheid om instructieregels te stellen over uitoefening bevoegdheid fegistratie en toedeling (art. 2.25,
lid 1, onder a, onder 13 nieuw, Ow). (art. 2.24 Ow: bij amvb}.

- introductie kaders voor instructieregels over registratie en toedeling dep.ruimte (art. 2.31a lid 2 nieuw, Ow) Zowel
belang (niet alleen natuur, maar ook economische of andere maatschappelijke belangen — juist bij verdeling gaat het
eigenlijk niet om natuur maar juist om andere belangen} als mogelijke aard instructieregels genoemd.

* Niveau regelgeving

- overgangsrechtelijk: regels Wet natuurbescherming gelden als beoordelingsregels 5.18 (art. 22.20 nieuw, Ow) tot bij kb
te bepalen tijdstip. Dat is mooi, maar helpt weer niet als er voor stikstof snel wat moet worden geregeld (de politieke
werkelijkheid). Daarom ook de volgende voorziening.

- introductie noodregeling: als eeﬁ voorziening onmiddellijk nodig is, kunnen instructieregels over registratie en toedeling
en beoordelingsregels bij ministeridle regeling worden gesteld (die ook mogen afwijken vah wat in de amvb’s staat).
Daama alsnog een oplap-amvb. Is geinspireerd door art. 23.6a Ow.

* Verslechteringen en verstoringen Natura 2000

- Bij nadere inzien hoeft in de wet zelf niet een koppeling van “verslechteringen” en significante verstoringen” t.a.v.
Natura 2000-gebieden met artikel 6, tweede lid, van de Habitatrichtlijn te worden gelegd. Is ook nu niet zo in artike! 4.30,
tweede lid, van de Ow. En art. 4.20 Ow geeft al een voldoende waarborg dat art. 6 lid 2 HbRI goed wordt toegepast in de
amvb’s.

- Het enige wat nodig is, is dat verslechteringen en significante verstoringen niet alleen betrekking hebben op bijzondere
nationale natuurgebieden, maar ook op Natura 2000-gebieden.

- Een uitleggerige definitie kunnen we dus verrﬁijden.

Ik ben benieuwd wat jullie er zo van vinden.

{met een voorbehoud op typefouten etc...).



Groet,
10276 -
| -

e S, o . o et b e 2 S b (7 b aAe i ek

Van: 1ﬂ) 2 e

Verzonden: dinsdag 12 november 2019 13:21
Aan:102e 7 C ]

cc:10.2.e |
Onderwerpﬁ RE: wijzigingen Wnb ivm stikstof - relatie Ow

Ha 02

We hebben bij de totstandkoming van de Omgevingswet uitgebreide kritiek van de RvS en

discussies met de Kamer gehad over het niveau van beoordelingsregels. Veel van die regels
waren in het verleden op wetsniveau opgencmen. Een verplaatsing naar MR gaat vanuit het
stelsel dus grote vragen obroepen. Dus wij proberen daarvan weg te blijven. Als de een jaar niet
genoeg is om de-boel tot rust te laten komen gaat de overgangsrechtelijke oplossing inderdaad
niet werken. ' ' '

Als ik art. 5.29, zoals je dat zou willen wijzigen, nog eens goed lees is mijn gevoel is dat er in het
eerste lid een nieuwe bevoegdheid wordt gecreéerd. Naar ons idee lijkt de
'stikstofdepositieruimte' geen beoordelingsregel, maar eerder een vorm van registreerde
milieugebruiksruimte die in register wordt vastgelegd en waarnaar vervolgens vanuit wel op
"AMvB-niveau te stellen beoordelingsregels naar kan worden verwezen. Het tweede lid is een
instructieregel op wetsniveau of begripsomschrijving over de in het eerste lid geschapen
bevoegdheid om stikstofdepositieruimte te ‘registreren’. Dat is dus ook niet direct een
beobrdelingsregel voor de vergunning. ‘Voorwaarden’ zijn daarbij ook geen typisch Ow-jargon.
Het derde lid lijkt de grondslag om nog aanvullende instructieregels te stellen over die nieuwe
bevoegdheid.

Zo'n bijzondere bevoegdheid zou Je in het stelsel van de Omgevingswet in paragraaf 2.6.3
verwachten, waarna je in art. 5.29 hooguit hoeft te bepalen dat op AMvB-niveau te stellen
beoordelingsregels zullen verwijzen naar dat register.

Een bevoegdheid over reken- en meetvoorschriften bij vergunningen hebben we al in artikel
16.6 Ow. Dat sluit aan bij het vaste delegatiebeleid van de Omgevingswet.

Een 'uitleggerige’ begripsbepaling heeft de eigenschap dat materiéle inhoud verborgen zit in een
begrippenlijst. Dat leidt zeker in de context van onze enorme wet tot vrij onleesbare teksten. Als
het inhoudelijk niet helemaal klopt - daarvoor sta ik te ver af van de materie - is er natuurlijk ook
een andere uitwerking denkbaar, maar met een term die dwdeluk maakt dat de lezer in de
begnppenh st moet kijken.

Groet,

van:102e ~ 7 -  |@minezk.nl>

Verzonden: dinsdag 12 november 2019 10:25

Aan:102e - . ]@minbzknl>;40.2.€- -  |@minbzk.nl>

cc:10.2.e |@minbzkni>A02e |@minezicnl>; 10 2e’
!  |@minbzk.nl>;10.2.€. . |@minbzk.n>[0.2.€
B ‘ - |@minbzk.nl>

Onderwerp: RE: wijzigingen Wnb ivm stikstof - relatie Ow
Dank voor het meedenken.
Aan dit alternatief zitten bezwaren:
- stikstof: voor de toekomst moeten de salderingsregels wel bij amvb worden geregeld. Dat 1s niet wenselijk: het kabinet
moet de ruimte hebben om snel te kunnen handelen en zo nodig de regelgevmg aan te passen.



Onze voorkeur heeft het dus om wel een aparte bepaling over stikstof met bevoegdheden op ministerieel niveau op te
nemen. Desnoods creeren we in hoofdstuk 5 aan het slot nog een aparte paragraaf hiervoor.

- verstoring en verslechtering:

1) de voorgestelde term ‘verstoringsactiviteit’ doet geen recht aan het feit dat het ook om verslechteringen gaat, en bij
‘verstoringen’ alleen om significante verstoringen.

2) voor verslechteringen en significante verstoringen voor Natura 2000-gebieden zitten we vast ook de definitie van
artikel 6, tweede lid, van de Habitatrichtijn. Voor verslechteringen en verstoringen van bijzondere nationale
natuurgebieden niet. Het is dus onwenselijk om ‘bijzondere nationale natuurgebieden’ in de definitie op te nemen.
Kortom, we zullen in dit geval niet zonder deze ‘uitleggerige’ definitie kunnen, 1s mijn inschatting.

Groet,

1023

van:{10.2.e |@minbzk.ni>

Verzonden: maandag 11 november 2019 23:46

Aan:10.2.e ' 4 |@minezkni>;{10.2.e O ~|@minbzk.nl>
cc:f02e |@minbzknl>;02.e " J@minezkanl>;[10.2.€. ]
[ ' |@minbzk.nl>;10.2.€ |@mirbzknl>;10.2. ]

[ @minbzk.nl>
Onderwerp: RE: wijzigingen Wnb ivm stikstof - relatie Ow

Dag 02 7

Met dank aanf_oﬁ een alternatief voorstel voor inpassing: een overgangsrechtelijke voorziening voor de ministeriéle
regeling ogv art. 5.5a van de Wet natuurbescherming. De strekking daarvan is dat alle beoordelingsregels in het Bkl
worden gebundeld. Het bevoegd gezag vindt die dan mooi bij elkaar. De ministeriéle regeling ogv de Wnb blijft gelden
totdat de regels in het Bkl zijn ingebouwd. Zie hierbij een voorstel daartoe.

Wat in aanvulling daarop nog zou kunnen,is dat we in 5.29 Ow tot uitdrukking brengen dat de beoordelingsregels ook
kunnen strekken tot het (verplicht) gebruik van stikstofdepositieruimte (salderingsbank}.

Of valt dit al binnen het tweede lid van 5.297

Zie verder nog een suggestie om tot een verkorte begripsaanduiding te komen voor de nieuw voorgestelde definitie.
Hopelijk kan je er zo mee verder. Ik ben morgen op cursus en lees mijn mail onregelmatig. 7
Anders graag even schakelen met een van de collega’s in de CC.

Groeten (229

van:10.2.e 7 |@minezk.nl>

Verzonden: maandag 11 november 2019 15:07

Aan:102.e  ~ - l@minbzknt>;102.e T 0 T |@minbzk.ni>
cc:102.e ‘ ]@minbzk.n>;10.2.€ , |@minezk.nl>;
10.2.e ]@minbzknl>;10.2.6 . l@minbzkanl>
Onderwerp: RE: wijzigingen Wnb ivm stikstof - relatie Ow

Dankff0:28,

Heb de opmerkingen alvast meegenomen in nieuwe bijgevoegde versie.

Hierin ook een poging om de “salderingsbank” een plek te geven in de Omgevingswet.

Aangezien het hier om specifieke beoordelingsregels gaat, lijkt H5 het meest voor de hand liggend.

Het artikel is langer dan de meeste bepalingen; niettemin wel een poging gedaan tot inkorten.

Let wel: anders dan de wijziging van de Wnb in de RvSt-versie is hierin ook een mogelijkheid opgenomen dat
gebruikmaking van de salderingsbank verplicht is (die optie willen we bij nader rapport ook in de Wnb opnemen).
Ben benieuwd hoe jullie er tegenaan kijken. ,

Gr

van:10.2.e L@minbzk.nl>

Verzonden: maandag 11 november 2019 15:01

Aan:10.2.e " |@minezk.nl>;[10.2.e —l@minbzk.nl>
cc:i0.2e -~ T J@minbzknt>;10.2.e ©l@minezk.nl>;
10.2.e J@minbzk.nl>;10.2.e ___|@minbzkni>

Onderwerp: RE: wijzigingen Wnb ivm stikstof - relatie Ow
L |



Dank! Ziet er al goed uit. Hierbij een paar wetstechnische puntjes.

;"’_’} heeft de voorgestelde wijzigingen van de Aanvullingswet natuur bekeken op samenloop met die van de
Aanvullingswet grondeigendom. Deze wijzigingen leiden niet tot aanpassing van de Aanvullingswet grondeigendom. Voor
de artikelen die via de Aanvullingswet natuur worden aangepast, is al in samenloop voorzien in de Aanvullingswet
grondeigendom (artikel 4a.3). Er worden geen nieuwe artikelen/leden/onderdelen aan de Omgevingswet
toegevoegd/ingevoegd. Mooi dus

10.2.€ kijkt ook nog naar de voorgestelde wijzigingen.

6r.f02§ S _ . —
vam:102.e K |@minezk.nl>

Verzonden: maandag 11 november 2019 14:15

Aan:ﬁ;(‘);?;smﬂw s ]@minbzk.nb; ‘[1‘0.2.e ~ |@minbzknl>
cc:ﬂ0.2.e ‘ ﬁ . ]—@minbzk.n|>;ﬁk0_.—2.e;' |@minezk.nl>
Onderwerp: RE: wijzigingen Wnb ivm stikstof - relatie Ow

a1 : j ]

Gr

vnfiozs ]

Verzonden: maandag 11 november 2019 13:53

Aan:10.2.e . |@minbzk.nl>; 10.2.e |@minbzk.nl>
cc:l0.2.e __]@minbzk.nl>;[10.2.€ - , |@minezk.nl>
Onderwerp: RE: wijzigingen Wnb ivm stikstof - relatie Ow

Haft02’8,

Zie hierbij mijn eerste probeersel.
(zonder toelichting).

Gr
}10:2.'5

Van:[‘l-OlTZ.e ' ]

Verzonden: maandag il november 2019 08:20

Aan: [10.2.e" - ]@minbzkni>;10.2.e . ~ |@minbzk.nl>;
A02e o l@minezk.nl>

cc:10.2.e ~ ]@minbzk.ni>

Onderwerp: RE: wijzigingen Wnb ivm stikstof - relatie Ow

Hoif0-2€,

Dank voor het meedenken.

We moeten de Ow bij samenloopbepaling wijzigen omdat ‘Natura 2000-activiteit’ ook enkele verslechtering en
significante verstoning omvat; moet nu enkel 6 lid 3 Hrl dekken. Moet dus nog mee in Spoedwet.

De vrystelling gekoppeld aan een drempelwaarde kan ogv 5.2 Ow bij mr.

Groet,

02

van:10.2.e ~ |@minbzknl>

Verzonden: zondag 10 november 2019 23:01

Aan:10.2.€ : |@minezk.nl>;10.2.e “l@minbzk.ni>;
{1’0.2.e |@minezk.nl>

cc:10.2.e _ |@minbzi.nl>

Onderwerp: wijzigingen Wnb ivm stikstof - relatie Ow

Hoiallgmaal,

Nog even een check-vraag. Hebben jullie al nagedacht over wat de wijzigingen van de Wnb betekenen voor de inbouw
van de Wnb in de Omgevingswet?

Zyn er nog wijzingen van de natuurregels in de Ow nodig? We zouden anders die wijzigingen bij nader rapport nog mee
moeten nemen, zodat het bij inwerkingtreding van de Ow netjes rondloopt.



Met de brede grondslagen in de Ow (m.n. 5.1, 5.2, 5.18 jo. 5.29) bestruken we de vergunmngphcht en de
beoordelingsregels daarvoor.

We kunnen dan via het Ab natuur de AMvB’s aanpassen Als we dat voor aanbledmg aan de RvS doen slaan we de
stappen internetconsultatie en voorhang over. Maar dat moet dan maar.

N .

Regelmg “bij amvb” betekent wel dat mogehjk een deel van de regels die nu bij ministeriéle regeling worden gesteld op
grond van de nieuwe grondslagen in de Wnb (drempelwaarde / stikstofbank) aan het Aanvullingsbesluit natuur moet

worden toegevoegd. Zien jullie hier problemen?
Gr.f028

Dit bericht kan informatie bevatten die niet voor u is bestemd. Indien u niet de geadresseerde bent of dit bericht abusievelijk aan u is
toegezonden, wordt u verzocht dat aan de afzender te melden en het bericht te verwijderen. De Staat aanvaardt geen aansprakelijkheid voor
schade, van welke aard ook, die verband houdt met risico's verbonden aan het elektronisch verzenden van berichten.

This meésage may contain information that is not intended for you. If you are not the addressee or if this message was sent to you by mistake,
you are reqﬁested to inform the sender and deiete the message. The State accepts no liability for damage of any kind resulting from the risks

inherent in the electronic transmission of messages.

Dit bericht kan informatie bevatten die niet voor u is bestemd. Indien u
niet de geadresseerde bent of dit bericht abusievelijk aan u is gezonden,
wordt u verzocht dat aan de afzender te melden en het bericht te
verwijderen.

De Staat aanvaardt geen aansprakelijkheid voor schade, van welke aard
ook, die verband houdt met risico's verbonden aan het elektronisch
verzenden van berichten. |

This message may contain information that is not intended for you. If you
are not the addressee or if this message was sent to you by mistake, you
are requested to inform the sender and delete the message.

The State accepts no liability for damage of any kind resulting from the
risks inherent in the electronic transm|55|on of messages.

Dit bericht kan informatie bevatten die niet voor u is bestemd. Ind|en u
niet de geadresseerde bent of dit bericht abusievelijk aan u is gezonden,
wordt u verzocht dat aan de afzender te melden en het bericht te
verwijderen.

De Staat aanvaardt geen aansprakelukhe|d voor schade, van welke aard
ook, die verband houdt met risico's verbonden aan het elektronisch
verzenden van berichten.

This message may contain information that is not intended for you. If you
are not the addressee or if this message was sent to you by mistake, you
are requested to inform the sender and delete the message.

The State accepts no liability for damage of any kind resulting from the
risks inherent in the electronic transmission of messages.

Dit bericht kan informatie bevatten die niet voor u is bestemd Indien u
niet de geadresseerde bent of dit bericht abusievelijk aan u is gezonden,
wordt u verzocht dat aan de afzender te melden en het bericht te '
verwijderen. ‘

De Staat aanvaardt géen aansprakelijkheid voor schade, van welke aard
ook, die verband houdt met risico's verbonden aan het elektronisch



verzenden.van berichten.

This message may contain information that is not intended for you. If you
are not the addressee or if this message was sent to you by mistake, you
are requested to inform the sender and delete the message.

The State accepts no liability for damage of any kind resulting from the

risks inherent in the electronic transmission of messages. ‘
Dit bericht kan informatie bevatten die niet voor u is bestemd. Indien u
niet de geadresseerde bent of dit bericht abusievelijk aan u is gezonden,
wordt u verzocht dat aan de afzender te melden en het bericht te
verwijderen. ,

De Staat aanvaardt geen aansprakelijkheid voor schade, van welke aard
ook, die verband houdt met risico's verbonden aan het elektronisch
verzenden van berichten.

This message may contain information that is not intended for you. If you
are not the addressee or if this message was sent to you by mistake, you
are requested to inform the sender and delete the message.

The State accepts no liability for damage of any kind resulting from the
risks inherent in the electronic transmission of messages.
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Van: 5;[0_.‘2.8

Aan: t0.2.e

Ce: 102e

Onderwerp: RE: drempelwaarde suggestiel!
Datum: ’ woensdag 6 november 2019 13:09:03
Bijlagen: {mage001.gif ’
Hoi10.2 e

Dan?fw:j

Gistermiddag waren ze bu LNV ook ineens op het idee gekomen dat het wel een goed idee zou
zijn om de onderbouwing van je drempelwaarde los te koppelen van de opbrengst van je
bronmaatregelen. Hij is toen met stoom en kokend water in een notitie voor het coalitieoverieg
vanmiddag gepropt, maar niet goed uitgewerkt. Wij hebben dus net de minister geadviseerd dat
deze variant een beter langetermijnperspectief biedt maar op dit moment (lees: vandaag) nog
niet voldoende is uitgewerkt voor besluitvorming.

1k krijg ook een stuk van de provincie Groningen over die duitse methodrek
(onzekerheidsmarge) dat we mogen gebruiken

Groet,

f02¢ | S ]
van:10.2.e '
Verzonden: woensdag 6 november 2019 12:59

Aan:102e 7 ]
Onderwerp FW: drempelwaarde, suggestie!!

Hoi{t0.2€,

1) Zle ﬁieronder onze inbreng op de spoadwet, onderdeel drempelwaarde die inmiddels is
overgenomen.

Mijn bedoeling was ruimte scheppen om bij-de uitwerking van de ministeriele regeling van de
rekenkundige aanpak af te stappen.

De wet zal daar hopelijk niet aan in de weg staan dus, maar nou moeten we bij uitwerking van
de ministeriele regeling die stap ook daadwerkelijk zetten, en ook dat gaat niet vanzelf.

De toelichting die bij het wetsvoorstel is geschreven, zie bijlage, onderdeel 3, is nog vol van de
rekenkundige benadering, en alleen vooriaatste alinea schept ruimte voor een andere aanpak.
2) Het moet ook heel snel: ik zag al een eerste planning waarin binnen twee weken ook de
regeling klaar moet zijn. Ik heb metf_10 2e | afgesproken dat zij bekijkt of en hoe we aan het
traject kunnen meedoen.

3) bijgaand ook het stuk waar ik het over had, van de adviesgroep milieu, getrokken door Ed
Nijpels, over milieugebruiksruimte-vraagstukken (veoral vanaf p.2). Dat geeft een algemene
beschouwing met ook voor het stikstof-dossier belangrijke aanknopingspunten. Ik zal de
komende tijd kijken naar wat meer op de stlkstofprob!ematlek toegesneden teksten.

Groet
1028 S
Van ‘*0 2 e ket «y:w,,z..ﬂ,,,l@_u]jnﬂk,l l,l>

Verzonden: dlnsdag 5 november 2019 13:50

Aan:10.2.€. , __Jim@minbzk.nl>;| 7}0 28 .. ..
@mmbzk nl

~@mintrk 028 T |@minhukabi 1028

_—? mmbz!cn I>

Onderwerp RE: drempelwaarde, suggestie!!
1k vind dit een goede suggestie, |laten we dat doen. Dank!

van:i02e " |@minbzk.nb>

Verzonden: dinsdag 5 november 2019 12:22 ‘ ‘
Aan.(lQiZ’:e o _|@minbzk.nl I>;10.2. e - -~ |@minezk.nl>
cC: : T T @minbzkal>; >10.2.e ‘ J@minbzkni>102e |
[ _|@minbzk.ni>

Onderwerp: drempelwaarde, suggestie!!

Haft0.2e

Op het gevaar & af dat jullle dit al lang overwogen hebben stuur ik jullle bijgaand toch de input

door van ﬂO 2. el die gisteravond nog eens goed door de Noodwet is gegaan. Lijkt mij een heel
interessante optie die flexibiliteit geeft en misschien ook wel voldoet aan de wens van de VWD
waar[10.2.€ aan refereerde in één van zijn mails van vanochtend. Kunnen jullle hler wat mee?



Groet,
026

Het is in deze fase belangrijk om zo veel mogelijk opties open te houden vocr de nadere
uitwerking in de regeling. _

empelwaarde.|
Het voorgestelde vijfde en zesde lid kunnen zo worden gelezen dat die toetsing wel altijd moet
plaatsvinden.
Naar onze mening zou dat kunnen worden voorkomen door meer aan te sluiten het bij het
huidige derde en vierde lid, en daaraan een drempelwaarde toe te voegen. Het zou zelfs kunnen
om de mogelijkheden van vrijstelling bij verordening en ministeriele regeling bij elkaar te
houden, dat leidt dn ook tot een kleinere aanpassing. Eigenlijk wordt iets wat de provincie al
kan ook voor de minister mogelijk gemaakt: werken met algemene regels die de
vergunningplicht opheffen, en die een drempelwaarde kunnen inhouden, maar waarbij ook
zonder drempelwaarde vrijstelling kan worden verleend.
Uiteraard moet je dan bij voorbereiding duidelijk maken wat het effect van de projecten is,
maar hoeft de drempelwaarde geen onderdeel te zijn van de regels.
Dan kan je nog steeds exact hetzelfde doen wat met het nieuwe vijfde en zesde l|d was beoogd

maar heb_je ook andere handelingsopt

: DPIOSSING L A !
Onderdeel van de oplossmg zou ook kunnen 2|Jn dat Je ook de’ mogeh]khend creért voor de
provincie om voor afzonderlijke projecten maatwerkvoorschriften te stellen, dan heb je een
voorziening voor situaties waarvoor blijkt dat.er toch iets extra nodig is, en kan je daarmee
extreme voorbeelden die tegen de algemene regels zouden kunnen worden opgeworpen
pareren.
De strekking van de aanpassing zou dan zijn (uitgaande van huidige derde lid) :

3. Het verbod, bedoeld in artikel 2.7, tweede lid, is niet van toepassing op projecten en
andere handelingen, behorende tot door provinciale staten bij verordening of bij
ministeriéle regeling aangewezen categorieén van projecten, onderscheidenlijk andere
handelingen, indien ten aanzien van het project, onderscheidenlijk de handeling is
voldaan aan bij of krachtens die verordening of bij ministeriéie regéling gestelde regels.

Deze regels k nnen in elk geval betrekking hebben op:
pelwaarde “die bij het project of andere handeling 1 met t mag worden

a. de wijze waarop een project wordt gerealiseerd, onderscheidenlijk een handeling
wordt verricht;

b. de ligging van de locatie waar een project wordt gerealiseerd, onderscheidenlijk een
handeling wordt verricht ten opzichte van een Natura 2000-gebied, een natuurlijke
habitat of een habitat van een soort in dat gebied;

c¢. de te verrichten onderzoeken naar de gevolgen van de realisatie van een project,
onderscheidenlijk de verrichting van een handeling voor de natuurlijke kenmerken van
een Natura 2000-gebied;

d. de voorafgaand aan of tijdens de realisatie van een project, onderscheidenlijk de
verrichting van een handeling te treffen maatregelen om te voorkomen dat de
natuurlijke kenmerken van een Natura 2000-gebied worden aangetast;

e. de melding van het voornemen een project te realiseren, onderscheidenlijk een
handeling te verrichten aan een bij of krachtens de verordening aangewezen
bestuursorgaan, de termijn waarbinnen de melding wordt gedaan en de wijze waarop,
en de daarbij te overleggen gegevens.

4 Op grond van het derde lid kunnen uitsluitend categorieén van:

a. projecten als bedoeld in artikel 2.7, derde lid, onderdeel a, worden aangewezen ten
aanzien waarvan op voorhand op grond van objectieve gegevens kan worden uitgesloten
dat zij afzonderlijk of in combinatie met andere plannen of projecten de natuurlijke



kenmerken van een Natura 2000-gebied zullen aantasten;

b. andere handelingen als bedoeld in artikel 2.7, derde lid, anderdeel b, worden
aangewezen ten aanzien waarvan op voorhand rekening is gechouden met de gevolgen
die de handeling kan hebben voor een Natura 2000-gebied, gelet op de
instandhoudingsdoelstellingen voor dat gebied.

S maatwerkvoorschrlft bevoegdheld met GS als bevoegd gezag

Deze manier van regelen gebruiken we buvoorbeeld ook bij lozingen om te voldoen aan de
Kaderrichtlijn Water, waar je - vergelijkbaar als blj natuurgebieden en stikstof - ook klelne en
kwetsbare wateran moet beschermen, en waarblj ook omgevingswaarden een rol spelen. Ook
die algemene regels bevatten niet altijd een drempelwaarde (doelvoorschrift), en dat wordt
2 Ogemeen geaccepteerd.

MT “lid T

Pregromma directoraat-generanl Omgevingswet
Ministerie van Binnenlandse Zaken en Koninkrijksrelaties
Turfmarkt 147 | 2511 DP Den Haag

Postbus 20011 | 2500 EA Den Haag

‘fO Z"é”’ ij

J@maﬁbgk n

Ook de nieuwsmail Oog op de Omgevingswet met praktijkvoorbeelden, wetenswaardigheden en
nieuws over de Omgevingswet automatisch ontvangen? U kunt zich hier ganmelden.

[ bericht kan informatie bevatten die niet vaor u is bestemd. Indien u niet de geadresseerde bent of dit bericht abusievelik aanu is
toegezonden, wordt u verzocht dat azan de afzender te melden en het bericht te verwijderen. De Staat aanvaardt geen

aansprakel jkheid voor schade, van we ke aard ook, die vesband houdt met risico’s verbonden aan het elektronisch verzenden van
berichten.

This message may contain information that is not intended for you. if you are not the addressee or if this message was sent to you
by mistake, you are requested to inform the sender and delete the message. The State accepts no fiability for damage of any kind
resuiting from the risks inherent in the electronic transmission of messages.

Dit bericht kan informatie bevatten die niet voor u is bestemnd. Indien u
‘niet de geadresseerde bent of dit bericht abusievelijk aan u is gezonden,

wordt u verzocht dat aan de afzender te melden en het bericht te

verwijderen.

De Staat aanvaardt geen aansprakelijkheid voor schade, van welke aard

ook, die verband houdt met risico's verbonden aan het elektronisch

verzenden van berichten.

This message may contain information that is not intended for you. If you
are not the addressee or if this message was sent to you by mistake; you
are requested to inform the sender and delete the message.

The State accepts no liability for damage of any kind resulting from the
risks inherent in the electronic transmission of messages.
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van: ﬁOTZfe*M“MRJ o ' -

Aan: 102e  [10Z2e A , 10.2e ]
Onderwerp: RE: Noodwet stikstof : ‘

Datum: zondag 3 november 2019 11:33:06

Net met'f"rﬁ.—zié ‘} gebeld.

10nd Graag meedenken, helpen!

302”—6 gaat helpen met onderbouwing vh grove geschut

En we spraken over variant/! 10.2e 5‘ derde stapje in het rijtje van vrijdag. Min of meer
Acceptabele variant due de raad welhcht nog wel gaat passeren vonden wij dat om vanuit
rijk met instructie/instructieregel te sturen op dat provincie x stikstofreductie moet
realiseren en waar de opbrengst vervolgens voor moet worden ingezet. Dan hoef je vanuit
rijk niet te zeggen: je moet die en die boerderij onteigenen naar ste] je “slechts” het doel.
Dat is politiek ook prettiger. Wij denken dat dat met de ow al kan.! I 0 2 ‘6 gevraagd om
voor Nb wet passage te maken

Gri0-2€
Gr 7]

Verzonden met BlackBerry Work
(www.blackberry.com)

VYan: ﬁO 2. e 14—10 2. e ‘ j@mmhzk al>

Datum: zondag 03 nov. 2019 8:53 AM - _
Am:102e | @minbzk nj>, 'fﬁ 2e - , j >
102e.. . [T lf,qu.g o . @upzial
mmb > ’10 2 e N

| I"@M@mze

OuderwermeE Noodwet stxkstof

= i

TB"'“" _fn;»—«a_»v

Goedemorgen mensen!

Idd goed om te horen waar jij mee bezig bent! 10.2 g dat vult elkaar mooi aan. Ik zou ook
de stikstofcreatie en stxkstofverdehngsregels maken. Dat het grof geschut is en
hopeljk/wsl nooit ingezet wordt is prima: de big bazooka als stok achter de deur.

Groet
10.2¢ |

Van '71026 T@mmhz.k.nP

Datum zondag 03 nov. 2019 12:20 AM




_]

102e } minbzk.nl >'102€ o [_J@__MX’JOZQ j

. @mmbzk.n1> 10.2.e -
Onderwerp "RE: Noodwet st1kstof

'Ihxlq _?__ €, dat geeft weer beter beeld met welk deel van de puzzel jij bezig bent!

1 0.2.€ heeft mooi uiteen gerafeld hoe alle maatregelen waar we nu over praten zich tot
¢lkaar verhouden.

10.2.€ werkt aan de drempelwaarde
In stuk 10.2.€. : zit de instructie en er circuleert voorstel over bevoegd gezag voor de
vergmmmqvexlenmg naar rijksniveau trekken

Vraag van /1 0.2.¢ -€ 1s willen we daarnaast ook nog: -
“Aanwijzingen geven aan gemeenten/provincies om maatregelen te nemen
waarmee extra stikstofruimte gecreéerd wordt. Wy spraken over: verlaging
snelheid provinciale weg, extra luchtwassers op een stal, iemand uitkopen. Er
zitten waarschijnlijk al sturingsmogelijkheden in bestaande wetgeving, zoals
Wm. Het is te overwegen om in een noodwet een generieke bevoegdheid op te
nemen om aanwijzing te geven. Belangrijk aspect daarbij 1s ook dat je dan vanuit
het Rijk zou willen sturen op hoe dit stikstofruimte vervolgens weer zou moeten
worden ingezet. Moet dan ook onderwerp zijn van die aanwijzing. Is wel grof
geschut, dat moet wel duidelijk zin!
¢ Deze bevoegdheid kan (net als instructieregels of instructies in de Ow) zowel
gecreéerd worden voor Rijk (richting provincies, gemeenten en
waterschappen), als voor provincies (richting gemeenten en waterschappen).”

Hoe kijken jullie daar tegenaan?

Wat een denkkracht jongens, ik ben best een beetje trots op onszelf:-)

Groe
i 0.2.e

Verzonden met BlackBerry Work
(www.blackberry.com)

van:10.2.e ' ]@mmbzk.nP

Datum zondae 03 nov. 2019 12:08 AM

Am:f02e " [<102e” @__z_tl>f02e"’]
[@minbzk nl>, ;102e 1 mmbzkn1>r102€'

hw“ {@minbzk B> 10,2.€... HQWW
l F@.LA&P fmJZ @ S gw
" |@minbzkni>110.2.e

!m@ww [@minbzkni> 1028 o
Onderwerp: RE: Noodwet stikstof

Ha allemaal, .

Mooi jullic zijn echt al een heel ind op weg!!

Ondertussen werk ik nu onder andere aan cen voorzet voor cen wettelijke regeling voor drempelwaarden voor de
woningbouw. Daarbij zijn er, zoals ook in het memo aan de MC is vermeld en mede op basis van het spoedadvies van de



landsadvocaat twee opties in beeld: werken met een vrijstellingsregeling en werken met een salderingsbank. Ik begrijp
2zojuist dat aan de codrdinerend M is geadviseerd om te kiezen voor de variant saldering. zie hicronder voor info over
varianten die ook in memo waren vermeld.

Verder: er wordt nu ack volop gewcrkt aan cen drempelwaarde voor activiteiten naast die specifiek voor wonmzbouw
Daarbij zijn verschillende opties in beeld/worden onderzocht, waaronder ook de optie met een ecologische toets
(passende beoardeling) een onderbouwing te leveren voor activiteiten effect veroorzaken, het creéren van een
drempelwaarde op basis van de ADC-toets en ¢en drempelwvaarde met de redencring dat er vanwege modelonzekerheden
de uitkomst van de berekeningen niet meer te relateren zijn aan een individueel project, Over de route via de ecologische
beoordeling en de ADC toets is ook met ambtelijk RvS en Eu.ropesc commissie gesproken.

Voor wat betreft de oplossing: aandachtspunten daarbij zijn allereerst cumulatie. Kort gezegd: ook b:] activiteiten die
geringe depositie veroorzaken moet rekening gehouden met cumulatie van andere activiteiten. Verder speelt de staat van
instandhouding van het Natura 2000 gebied ook een zeer belangrijke rol: die moet je, conform Habitatrichtlijn, betrekken .
bij de beoordeling van de effecten van cen activiteit.

Voor wat betreft beleidsregels en intern en extern salderen: de rijkslijn en de beleidsregels van de provincies verschillen
inderdaad op het punt van extern salderen vwb het uitgnan van het capaciteitsbegrip. Fr loopt nu en traject met
provincies en rijk om te kijken hoe we daarmee verder gaan. Belangrijke keuze daarbij: wil /moet je via intern en/of
extern salderen zorgen voor een standstill- of daling van depositie? Standstill kan o.b.v. huidige jurisprudentie. Daarover
is inderdaad ook contact over met de landsadvocaat. Zou daarom nu kxezen voor kan-bepaling.

i
bdeRETI‘Jloodwet stikstof”

Ik haak even het stikstof-team aan. Daar wordt ook nagedacht over drempelwaarden. Hoor
ook graag de visie van|10.2.€, want die heeft volgens mij ook contact gehad met de
landsadvocaat over de mogelijkheden bij drempelwaarden.

Verder vind ik de verschillende stappen zoals vnlda% door jullie bedacht mooi
gestructureerd ze staan in dit document van 10 2e €uitgeschreven. Zowel regels voor

ver gverlening, regels om ruimte te creéren als om te verdelen En de voorstellen van

{_ | hieronder. Allemaal kan- bepalmgen
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Van.ﬂ()ze o

Venqndgn. zaterdag 2 november 2019 21:58

Am:10.2% | ST l




Groet
10.2¢

van:10.2.€ - . |@minbzknl>
Datum: zaterdag 02 nov. 2019 8:12 PM

Aam:102e 14102e . @ ninbzk ni>10.2.¢ L
L e e [(@minbZE >, )10 2e. e W ‘@mEthﬁ”"W 02e...]

f,‘ C T @uinbzkal> 1026 [__pkp,noz‘é‘ i

, wiw 10.2.e.. j@numﬂ{.ﬁ"im 2e
! - 1bzk nl>

Onderwelp RE: Noodwet stikstof

Ha allen,

Interessante denkrichtingen allemaal! Als we onder de Ow gaan voor minister bevoegd als dat geboden is in het
algemeen belang dan niet alleen voor vergunningplicht, maar ook algemene regels, en bevoegdheid creéren om die
algemene regels te stellen? Dus eindelijk hoofdstuk 19 goed doordenken?

Gistermiddag hadden we het nog over een instructieregels om cen stikstofdepositie-daling af te dwingen door een
decentrale overheid te verplichten regels te stellen die tot die daling leiden.

Ik vind het voor mezelf altijd prettig om een juridisch instrument eerst in een beleidsmatige context te plaatsen, en heb
dat in bijgaand bestand gedaan.

Als shuitstuk komt dan bovenvermelde instructiemogelijkheid aan de orde.

Willen we daar nog icts mee voor de spoedwet?

Groct

Van: ;1028 3026 @mmbzk.nl>

Verzonden: zaterdﬁ‘— 2 november 201918 58

Aan_,102€ , @minbzkn>102e ]

N EmnEn>102.e .. . pEokis0.2e |

. [ominbrepi>10.2. €5 o J@minbzkal>110.2.€00

l@minbAns02e T T @minbzkn>10.2.e .
J@ bzknl>

Onderwerp erverp: RE: Noodwet stikstof

Ja! Goed om te zien dat jouw analyse wat verschillen laat zien die we gelijk kunnen
trekken. Top!

10. 29] vindt jullie een heldenteam'

e L e T T T e e B ™

_.|@minbzk.nl>

19 6:45 PM
\an:[10.2.e » ' minbzknl>,(10.2€ J@nnnbzs,m
102e - " @mishzkab, z10 2 ) [@minbzknl>,10.2.€]
' i@mbzk ni> [10. 2e it@uinbzknl>,10.2. 2e j
L l@minbzkal>102e. . [j0Ze |@minbzkni>

Onderwerp RE Noodwet stikstof
Ik zou zeggen doen, ook in de Ow dan. Daar maak je dan hopelijjk bijna nooit gebruik van,
maar het 1s op zich al stok achter de deur zou ik zo denken

Verzonden met BlackBerry Work
(www blackberry.com)

van:10.2:8 |@minbzk nl>

Datum: zaterdag 02 nov. 2019 6 05 PM

Aan:10.2.e |@minbzk ni>,10.2.€ |@minbzk b,
, .. [@mimbzknl>,30.2.e.. . oo | DI Ji02e

:1“0‘2 -

Lo e e te wtm e

(@minbzk al>, r1(5 28 .J@Eg_lzlz_w,@fze‘ o




-

1028 @minbkn> 1028 T 4028 T @minbzkol
Onderwerp: RE: Noodwet stikstof
‘10'2'3

Dc fweede bullet over het verleggen van de bevoegdheid is kort door de bocht juist. Toch nog het volgende (waarbij het
wel handig is data'o 28 ook meeleest):

Wabo:

Eerder heb ik nog nict gewezen op artikel 2.4, vierde lid, van de Wabo: dat lid geeft Onze Minister het recht de
bevoegdheid van de omgevingsvergunning aan zich te binden ‘indien dat geboden Is in het algemeen belang’. Dat
biedt soelaas onder huidig recht, mits de Wnb-toestemmingen in de aanvraag worden ‘aangchaakt’ aan de aanvraag om
omgevingsvergunning. Het lijkt dat deze bepaling ook de VVGB bevocgdheden op zij zetten, maar dat volgt op zichzelf
niet uit het Bor.

Daamaast is onder de Wabo het Rijk bevoegd gezag bij een ‘afwijkactiviteit van nationaal belang’. De andere activiteiten
uit de aanvraag lopen hier in mee, Ook de aangehaakte Whn-toestemmingen (natura 2000 en flora en fauna). Daarbij
blijft echter wel een vvgb-bevoegdheid voor GS bestaan op die Wab toestemmingen (vzv GS bevoegd gezag zou zijn bij
¢en aparte aanvraag voor die Wab toestemmingen). Dat is dus geen echte ‘bazooka’ wetgeving).

Omgevingswet:

Onder de Omgevingswet bestaat geen genericke regeling voor de bevoegdlreid van de Minister ‘als dat geboden is in het
algemeen belang’. Je komt daar uit op de buitenplanse omgevingsplanactiviteit van nationaal belang. Net als bij de Wabo
is dan het Rijk bevoegd gezag. maar blijven GS betrokken via de instemmingsbevoegd voor de natura-2000 activiteit.
Evenmin een echte ‘bazooka’ bevoegdheid dus.

Zowel onder huidig recht als onder de Omgevingswet geldt bij de enkelvoudige aanvragen voor natura 2000 en flors- en
fauna dat als hoofdregel GS bevoegd is en kun je zowel onder huidig recht als onder de Omgevingswet niet zonder
wijziging op amvb niveau de bevoegdheden naar het Rijk verleggen (behoudens de vrijwillige “flex-regeling’ uit art 5.16
Omgevingswet).

Al met al niet een heel eenduidig verhaal, Dnnrom zou ik me kunnen voorstellen dat we zekerheidshalve met de
spoedwet een bepaling toevoegen aan zowel de Wnb als de Omgevingswet die van gelijke strekking is als artikel
2.4, vierde lid, Wabeo: Minister bevoegd als dat geboden is in het algemeen belang.

; , . buiten reikwijdte

Van ‘ﬂj‘ 2.e ' ' i

Verzonden: zaterdag 2 november 2019 17:21

Aan:[102e . l@minbzkni>[102.e .. . . ... @micbzknol>;
‘10 2e .. . . |@minb 'ulz;ﬂ:Q,Z..e...m, N
Jm_ 102e . . .. . [@uiobko[02e ]

.

 (@minbzknl>

Onderwerp: FW: Noodwet stikstof

Nog even een nabrander nag o2e J zijn mail nog even goed gelezen te hebben. Ook weer
even in schrijfteam verband, met dank aan‘ 28 dus.

Als we dit opschrijven in de toelichting bij "héf nood-wetsvoorstel dan hebben we de
tweede poot toch ook afgedekt? En hoeft er toch niks expliciet geregeld te worden? Of s
er voor de NB wet zelf nog wat nodig? Als je alleen die naar je toe zou willen trekken?
Dus dan is de redenering:

- wettelijke bepalmgen of voorstel 102, -geven rijk mogehjkheid om vooraf stevig te
sturen op provincies.

- als het echt niet goed gaat kan je het naar je toe trekken via de omgevingsvergunning van
nationaal belang, wabo en straks omgevingswet.

Verzonden met BlackBerry Work

(www blackberry.com)

Van'467 e o [@minbzk.nP

Datum: ypjdao 01 nov. 2019 5:54 PM
Aan'ﬁo 2 e .

’ MJ’]UZ'e ot e et . ‘
Onderwerp RE: Noodwet stikstof

Dagl92%,




Gelet op de laatste mail vanfl 02¢ -8 wellicht minder urgent, maar zoals besproken hler het tekstje waarin het Rijk support

biedt bij en bevoegdheid ovi crucemt van concrete (woning)bouwprojecten.
1028

Ps. ik bcn zo nodig bcschxkbaar dit weckend. Maandagochtend cchter niet. - ] o N
j > \

]

Verzq‘]ngeél 'vmdvag 1 ﬁovember 2019 1% 49 10 e

Aan:10.2.e ' (m ! e

e - [@minbzk L nf'“‘lO 2.6.. e {@ggbzk ni>;10.2.¢€|
Lo L@_mmb nlS"t‘IO 2e @muinbzk nl>; 410 2e
|

[:wze ' |@minbzknl ““102e
. {@minbzkn>10.2.e 2 o2 (@minbzicnl>
0.2e.

@mmﬁik nliz%m%inZ?L gw Z2e —fb”zk—rj> 102e ]

o102 |

S — ______J

MJ‘IOQG ‘ J@mmlzk.m?

B

)

: ' L e
rﬂ::fél_aaarom voor dat we ons b?ﬁszx:; variant

1, te weten: verplichting voor provincies om beleidsrege! op te stellen en daarbij de bevoegdheid voor minister (van
LNV?) om aanwijzingen te geven (of variant dat beleidsregel vooraf moet worden goedgekeurd), wellicht aangevuld met
extra mogelijkheden om richting provincies te kunnen ingrijpen (dan wel zo concreet moochjk gekoppeld aan bepaalde
taken/bevoegdheden van provincies).
Van Ellen de Bruin (wnm directeur WJZ bij EZK/L.NV) begreep 1k datﬂ 0 2e € bij hen codrdincert en wetsvoorstel in
beheer heeft waarin de declonderwerpen mocten landen. Het ouderwcrp mg;njpcn richting provincic” zou daarin wmb
ook ecen plaats moceten krijgen.
Het lijkt me nu zaak om een beperkt clubje te maken die dit weekend aan de wetgeving schrijft/meedenkt. Iwan is vanuit
ons MT eerste aanspreckpunt en komt nog met een naam van de medewerker die vanuit CZW dit weekend aan teksten
2al werken. Ik ben zelf ook graag betrokken/denk graag mee.
1'0 ).2.€stelt ook een lijst met pamen op van mensen die vaanit LNV dit weekend aan de wetgeving werken.

, C1 0.2.e mﬁo 2e 11 0.2 e*| kunnen jullie ook namen doorgeven van degenen vanuit _;ulhc die
mccdenkcn/mccschnp en?

groet,

j02e

Van.fm 7€ (@minbzk nl> ‘
Verzonden: vn]dag 1 november 201916:53

Aan:] 102 T @minbdn> 10276

r mmbzla.” ““‘10 Je L310 2e r@g*”bzknb 10.2e

@gu_gm,,auze e e J@minbzk A0, 2. €. ‘j

"‘:"” I minb: T
c102e o J<L102e * “"i,@,gi_n_t_a;k_.gp
Onderwerp: RE: Noodwet stikstof

Ha allen,
)T(TZ e en ik (Iwan deels telefonisch) hebben net bij elkaar gezeten over mogelijkheden voor

noodwet/overrulen provincies. We hebben gedacht langs 4 lijnen, die we gaan verwerken in cen A4, dat uiterlijk
maandagochtend klaar moet zijn.

[ o

LR TPRvTS—_—

1. Er kan al het nodige via het reguliere IBT-instrumentarium. CZW heefi dat al grotendeels in kaart gebracht.
Daamaast kunnen we ons voorstellen dat zr in de Nb-wet mogelijkheid wordi opgenomen voor meer
n]ksstunng in het volgende trapje: provincies moeten een beleidsregel opstellcn. rijk kan daarover cen

aanm_;z.mg geven of desnoods zelf een bclcldsxctr:l vaststellen waar provincies zich aan moeten houden. @

gy

1023

2. Ingrijpen in concrete projecten (verlening vergunningen): uitgangspunt, wij moeten vooral niet willen treden in de
vergunningverleningsbevoegdheden van gemeenten en provincies. Kunnen ons wel heel goed voorstellen dat
zij hulp nodig hebben. Eerder heb ik ook al idee voor een soort Atteam voorbdij horen komen. Mocht
provincie/gemeente nou op één of andere manier (na hulp en meedenken van Rijk) toch niet overgaan tot
vergunningverlening dat kan je dit als Rijk naar je toctrekken door omgevingsvergunning van nationaal belang



te verlenen (nu al in Wro) @m

3 Aam\"ijzmgcn geven aan gemeenten/provincies om maatregelen te nemen waarmee extra stikstofruimte gecreéerd
wordt. Wij spraken over: verlaging snelheid provinciale weg, extra luchtwassers op een stal, iemand uitkopen.
Er zitten waarschijnlijk al sturingsmogelijkheden in bestaande wetgeving, zoals Wm. Het is te overwegen om
in een noodwet cen generieke bevoegdheid op te nemen om aanwijzing te geven. Belangrijk aspect daarbij is
ock dat je dan vanuit het Rijk zou willen sturen op hoe dit stikstofruimte vervolgens weer zou mocten worden
ingezet. Maet dan ook onderwerp zijn van die aanwijzing. Is wel grof geschut, dat moet wel duidelijk zijn! @

foze

4. Procedurele versnellers: nog niet heel concreet. Aantal dmgcn gcw:sseld 0a beroep in | instantic bij onteigening
(vergunning??), een vereenvoudigde saneringsregeling @f %

Ik wil wel verzamelen en kan het zondagavond allemaal aan elkaar breien. :
@L_D 2. ': jij bent bij onze brainstorm niet betrokken geweest, maar wel super belangrijk! Wil jij ajb met ons meelezen
" en mcedcnken dit weekend/maandagochtend. Daarbij is afstemming met LNV natuurlijk ook van groot belang, dus is
wellicht handig als jij meteen ook[fo 28 e aanhaakt? Wij zitten namelijk best wel cen beetje in het duister te tasten en
jouwfjullie blik is echt keihard nodig! )

Ik heb maandag van 12-13 een vmo}gox erleg in laten plannen, dan kuanen we daar verdere afstemming doen Zou beel
fijn zijn als jij daar bij ken zijn 1 10.2.e| €|

Groet, succes ¢n dank!

JTUZE
A
Van: 10 e j@;r___unbzk nl>
Velzonden vn)dag 1 novemﬁ— 2?) [915:18
n:10.2.e |@minbzkni>10.2.e |
1 | 1@1@19 2e. [<10.2.e . i@minbzkni>;10.2.€ j
1 j@minbzk.nl> 71U z,e L @x_lbzk.nb :

Onderwelp "RE: Noodwet stiksfof
hmw en anderen, ik ben inderdaad niet bij BZK, maar thuis aan het werk.

Ben nog bezig met algehele co6rdinatie en inhoudelijk zal ik ook het voorstel voor
aanpassing van de Wn doen tav drempelwaarde, maar kijk ook graag mee met dit
ondérdeel.

Groet! J_O__Q_g

Verzonden met BlackBerry Work

(www.blackberry.com)

Van: 102e - |@minbzknf>

Datum: vrijdag 01 nov. 2019 2: 55 PM

Aan:10.2.6 ‘ l@ggbz.kn>a102€ 102 @minbzk.nl>.
{102e L @m;gbzknpﬂu}_e (@minbzk.nl>,
10.2.e.. e [@uinbzkal>

Ondel'werp FW Noodwet stikstof

Ha allen,

Naar aanleiding van onderstaand bericht. Zullen we nu vast even de koppen bij elkaar steken? Ik heb hier alﬂb

bij elkaar. @‘fO 2.e10: 29 : jullie in huis? Kon jullie op de 16 even niet vinden. ﬂ 0.2.€ nict hier neem ik aan, maar
di¢ kunnen we dan in het wcekcnd aanhaken.
‘Groet.

Van: 102& 1<10:2.e
Verzonden: vmggg_l hov mber 2T)f
Aan:102e
dOzewwm

%f‘ 0 2 ﬁﬂ ;n:m}w{—:@m“ Owu e
Onderwerp: RE: Noodwet stikstof
Ha allen, even een terugkoppeling van het DG-overleg van zojuist bij LNV vwb versnellen




en de noodwetgeving

Voortouw = BZK

Het brede gevoelen is dat er versnelling nodig is, en dat de noodwetgeving de stok achter
de deur is (overrulen provincies).

Versnellen o -

‘Op verzoek vani 10.2e moeten we het breder trekken-dan alleen de
noodwetgeving. Maar ook kijken naar goede voorbeelden anders dat wetgeving. Zo
schijnen er bij ruimte voor de rivier prestatie(resultaats)-afspraken te zijn gemaakt met
provincies/gemeenten. En wellicht zijn er ook nog andere goede voorbeelden om samen
vaart te maken.

Concrete vraag: met welke instrumenten kunnen we versnelling, obv goede voorbeelden
uit andere 'sectoren

@10.2.e | isdateenklus die bij jullic kan liggen? Vanuit jullie brede kijk in het
fysieke en interbestuurlijke domein. Ik hoor dat graag. .
Noodwetgeving

Er is noodwetgeving nodig voor veevoer en aanbesteding ivm snelheldsverhogmg, daar
staan LNV en lenW voor aan de lat.

‘Wij staan aan de lat voor de stok achter de deur voor de versnelling. In de MC en in het
DG-overleg ging het vooral over de provincies, maar ik denk dat het goed is om ook te
kijken wat er richting gemeenten kan. Op mijn vraag wat we moesten overrulen (ik zit pas
1,5 dag in dit dossier, help me even :-)) keek iedereen zich een beetje blanco. EZK en
lenW boden aan om mee te denken.

{LO_Z_eJ heeft al even gebrainstormd met(10-: 2€ bij ons en die kwamen uit de heup schietend
met een onderstaand lijstje, dat wat breder is dan alleen natuur. Wij kunnen als EB daar
echt in meedenken. Denk dat het verstandig is om daar vanmlddag over de mail onze
denkkracht alvast op in te zetten. Mailgroepje maken met{‘lo 2 &, 10 10 2.

s e vy
L S lr)

zrrulen: gaat naar ons idee niet om gemeente- en provinciewet, maar toch over overrulen bevoegdheden provincies in het
kader van de natuurbeschermingswet. Zie ook mail Hanneke

‘e kunnen ons voorstellen dat je provincies beleidsmatig een kader wil meegeven waar ze zich aan moeten houden. kan
natuurlijk met bestuursakkoord, maar ook met een soort van instructieregelachtige variant a la BKI maar dan snel ©
Credo is dan: er is eenvormig beleid nodig.

aarnaast mogelijkheid om ook noodmaatregelen te treffen: gemeente mag die en die vergunning niet verlenen, saneren
bedrijven etc

erder schijnt er nog heel veel harde plancapaciteit te zijn (bestemmingsplannen die onherroepelijk zijn) maar op grond
waarvan gemeenten nu toch geen vergunningen durven te verlenen. Kunnen wij niet in die noodwet bepalen dat die
vergunningen gewoon verleend mogen worden

ntheffing voor bepaalde bouwprojecten: bijvoorbeeld binnenstedelijk bouwen, kleinere projecten van 20/25 woningen
krijgen generieke ontheffing => onderzoeken of dat kan en wellicht nog anders....?

ersnelling procedures: bv beroep in | instantie onteigening....? Andere opties mogelijk? Moeite waard om nog eens in te
duiken.

Tijdpad

Ik heb afgesproken dat in de MC van volgende week vrijdag een kopje/notitie provincies
en versnellen komt. Dat bevat dan de brede aanvliegroute van beleidsversnellingen
(prestatie-afspraken en andere best-practices) en de noodwetgeving.

Omdat te halen moet deze beide onderdelen woensdag af zijn. Ik zou zeggen: 1200 uur.
Terugrekenend: maandag einde-dag eerste oogst van de ideeé€n. Daarvoor is nodig dat er
maandagochtend twee roepjes bij elkaar komen en direct resultaat leveren. Beleid/best
practices dTO. e . )en wetgevmgFo_?a/"O 2.e ]) Dat betekent vrees ik
dat er dit weekend al moet worden nagedacht, geinventariseerd, contacten op best practices




worden aangeboord.

Hoor graag of dat gaat lukken.
10.2.€] voel jij je comfortabel bij dit tijdpad?
Groet

1025 ]

4 At a4 A o e bt as & ek n 3 s Cennd A Aeit bmm e - m e edem & e A et e e S m AN i 4 o e T ek} i e s Beed s M o e e b

Van: TOZe ' ]<102e @minbzkcal>
Datum vrijdag 01 nov. 2019 1:04 PM

Amf02e  |4102¢e @mgmwbﬂ02e

<10 r@gu_x_bzl_np1102e . . (@min bzkn1> 10.27e ]

A @minbzka> 102 .. [10.2.e  |@minbzknl>,10-2

| L ](“mmbzk > -

Kopie:10.2.€ |@minbzknl> 102 ]

102 |@minbzknl>10.2.€ «‘ _ [@minbzknt>

Onderwerp RE: Noodwet stikstof

Nu ook met 1 0.2~9J erby

Verzonden met BlackBerry Work

(www blackberry.com) -

Van:ﬁﬁjz.e ] <A02e J@mmbzk.nP

Damlgby_gj@g 01 nov. 239{%8321’1“ [_ o A 2 ,

Aan:102e e (@minbzk

Jfoze L M>102e e @mm_;k_aP 2e .
| T@mbggpnoze N02e . |@uobzkas

Kopie 1029 . : |@min bzkgl> 10.2.e

10.2e  [@mobkaS1102e | GmibzE >

‘Onderwerp: RE: Noodwet stikstof

Allen,

Rty

11 0.2e neemt confact op het DWJZ LNV Onze eerste inschatting is dat dit een
betrekkehjk eenvoudige wijziging van de Natuurbeschermingswet vergt. Is dus
verantwoordelijjkheid LNV. Dat neemt niet weg dat wij zullen meedenken en het nitiatief
zullen nemen met als doel een eerste concept maandag. Een en ander onder voorbehoud
want de Natuurbeschermingswet is niet ons kennisdomein.

Groet en goed weekend!

10.2.¢|

Verzonden met BlackBerry Work
(www.blackberry.com)

Van: TG‘Ze w~4“‘“’“<F102t=3 “’} iabzk al>
Datumn: vrijdag 01 nov. 2019 11:40 AM
Aan:T02e 1410.2.e ‘@mmbzknl> ’TQZ L
— (@minbzkwi>10.2.€ - @mmnzkm?!m 2e
110 2e bzkn S :
Kopie:10.2 e L@}Il_mhlli n>10.2e"
10.2.e. .. [@wiskzkas10. 2 e.. o] 10.2.8. J@;m__zx‘.n_b
Onderwerp: Noodwet stikstof
“10.2g, 11.1 ]
Op paar onderdelen: . , '
- -10.2g, 1.1 o
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Verzonden met BlackBerry Work
(www.blackberry.com)
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Van: . ;10 Zb‘[

Aan: f! 0.2e

Ce: f02e

Onderwerp: RE: proces update tot morgen spoedwet

Datum: dinsdag 5 november 2019 08:51:46

Nog vergeten, uiteraard moet je in de aanhef hieronder behorende tot door provinciale staten
bij verordening aangewezen vervangen door té verwijzen naar een ministeriele regeling
van:102.e

Verzar;awen dmsdag 5 november 2019 08:47

Aan:10.2. e o , |

cct0de [

Onderwerp RE: proces update tot morgen spoedwet

Ha allen,
Nog een aanvulling/verduidelijking:

m.i. zou het dus in het 5S¢ en 6% lid handiger zijn. om In plaats van een vrijstelling via
drempelwaarde te klezen voor algemene regels, die een vrijstelling van de vergunnmgphcht
inhouden, en ook een drempelwaarde kunnen bevatten, en daarbij ook de mogelijkheid creéren
voor de provincie om voor afzonderlijke projecten maatwerkvoorschriften te steilen.

Dan kan je nog steeds exact hetzelfde doen wat men beoogd, maar heb je cok andere-
handelingsopties, zoals algemene regels met een aantal voorschriften (cok een specifieke
zorgplicht kan) maar zonder drempelwaarde.

Je kan da ook makkelijk in de algemene regels diffarentiéren naar grotere en kleinere projecten,
waarbij je de kleinere projecten gewoon kan toestaan, tenzij ze bijvcorbeeld in het gebied zelf
zitten.

le creéert voor jezelf dus ruimte om in de kemende weken met een slimmere oplossing te
komen dan alleen een drempelwaarde.

Je kan dat bereiken, zoals ik al aangaf in de bijlage bij vorige maill, door meer aan te sluiten bij
al bestaand artikel 2.9, derde en vierde lid, en daar de drempelwaarde in te fietsen. Belangnjk
is het woord kunnen in de aanhef

3. Het verbod, bedoeld in artikel 2.7, tweede lid, is niet van toepassing op projecten en
andere handelingen, behorende tot deer-provinciate-statenbij-vererdening bij
ministeriéle regeling aangewezen categorieén van projecten, onderscheidenlijk andere
handelingen, indien ten aanzien van het project, onderscheidenlijk de handeling is
voldaan aan bij of krachtens die verordening gestelde regels. Deze regels kunnen in elk
geval betrekking hebben op:

al. een dr empelwflmde die bij het project of andere handeling niet mag worden
oversclweden

a. de wijze waarop een project wordt gerealiseerd, ondersche(denluk een handeling

wordt verricht:

b. de ligging van de locatie waar een project wordt gerealiseerd, onderscheidenlijk een
handeling wordt verricht ten opzichte van een Natura 2000-gebiéd, een natuurlijke
habitat of een habitat van een soort in dat gebied;

¢. de te verrichten onderzoeken naar de gevolgen van de realisatie van een project,
onderscheidenlijk de verrichting van een handellng voor de natuurlijke kenmerken van
een Natura 2000-gebied;

d. de voorafgaand aan of tijdens de realisatie van een project, onderscheidenlijk de
verrichting van een handeling te treffen maatregelen om te voorkomen dat de
natuurlijke kenmerken van een Natura 2000-gebied worden aangetast; _

e. de melding van het voornemen een project te realiseren, onderscheidenlijk een
handeling te verrichten aan een bij of krachtens de verordening aangewezen
bestuursorgaan, de termijn waarbinnen de melding wordt gedaan en de wijze waarop,
en de daarbij te overleggen gegevens.

4 Op grond van het derde lid kunnen uitsluitend categorieén van:




a. projecten als bedoeld in artikel 2.7, derde lid, onderdeel a, worden aangewezen ten
aanzien waarvan op voorhand op grond van objectieve gegevens kan worden uitgesloten
dat zij afzonderlijk of in combinatie met andere plannen of projecten de natuurlijke
kenmerkeh van een Natura 2000-gebied zullen aantasten;

b. andere handelingen als bedoeld in artikel 2.7, derde lid, onderdeel b, worden
aangewezen ten aanzien waarvan op voorhand rekening is gehouden met de gevolgen -
die de handeling kan hebben voor een Natura 2000-gebied, gelet op de

instandhoudingsdoelstellingen voor dat gebied.

Deze manier van regelen gebruiken we bijvoorbeeld ook bij lozingen om te voldoen aan de
Kaderrichtlijn Water, waar je - vergelijkbaar als bij natuurgebieden en stikstof - ook kleine en
kwetsbare wateren moet beschermen.

M.i. is het risico dat LNV de neiging heeft generiek.en grof wil werken, terwijl het juist kan
helpen om de vrijstellingsregel iets meer aan te kleden (zoals met zorgpllcht en maatwerk), en
een beetje differentiéren naar omvang.

Een zorgplicht heeft bovendien het voordeel dat je ook bij vrijgestelde projecten handhavend
kan optreden als men onnodige stikstofemissie veroorzaakt.

Wij doen het zelf zo dat we het criterium van de richtlijn (zoals toepassen van bbt en geen
significante verontreiniging) in de zorgplicht zelf opnemen als direct werkende regel, juist om in
specifieke gevallen handhavend op te kunnen treden. Het als je te laat bent een beetje
aankleden van je verder wat mager opstel kan betekenen dat je net de voldoende haalt dle Je
wil hebben, heb ik mijn kinderen geleerd, met redelijk succes.

Groet

f02e ..
van:10.2.e

Verzonden: dinsdag 5 november 2019 00:40
Aan: quO 2e @minbzk.nl>;[10.2.€" T T | @minbzkonls;
[:10“2 e @minbzk.nl>

cc:ff02e T 1<102e l@minbzk.nl>

Onderwerp: RE: proces update tot morgen spoedwet

Ha allen,

In de bijlage een aantal opmerkingen van mijn kant.

Ik besef dat ik jullie (en eventueel LNV) opzadel met langere teksten en misschien lastige
vragen, .

jullie mogen die ook negeren ©.

Wat algemenere opmerking is dat tot nu toe onderbelicht btijft dat bouwactiviteiten waar het
primair om gaat relatief kortdurende activiteiten zijn, die elkaar in een gebied ook continu
afwisselen, waardoor een soort golfbeweging in emissie en depositie ontstaat. Dat is wezenlijk
anders dan vestiging van nieuwe, voortdurende activiteiten.

Het wat meer ingaan op deze kenmeren van bouwactiviteiten en het meenemen daarvan in de
beschouwing kan bijdragen aan het besef dat een drempelwaarde hiervoor echt iets anders is
dan drempelwaarde voor bijvoorbeeld veehouderijen, industriéle bedrijven, of het aanleggen
van een weg. Dat maakt de drempelwaarde voor de bouwactiviteiten wellicht minder
omstreden.

Het rekenen aan emissie van bouwactiviteiten is ook iets totaal anders dan aan emissie van
voortdurende bedrijfsprocessen, en zal eerlijk gezegd veel meer een papieren werkelijkheid
creéren dan een echt beeld van verandering van depositie. Vandaar een opmerking in de bijlage
of vrijstelling van de vergunningplicht echt altijd via drempelwaarde moet. Dat rekenen aan
drempelwaarde schept wel werkgelegenheid in de rekenaars-sector (ik zou vooral kijken naar
net afgestudeerde technici, die weten heel goed hoe ze naar een gewenste uitkomst moeten
toerekenen) maar heeft voor de natuur weinig meerwaarde..

Gelet op het voorgaande wellicht goed om in het achterhoofd te hebben dat voermaatregelen
veel meer het karakter hebben van een voortdurende preventieve maatregel, als die worden
uitgewerkt en daadwerkelijk tot emissieveriaging leiden ligt het niet voor de hand die terug te
draaien, het wordt de nieuwe “stand der techniek”. Dat ligt bij verlaging van de
maximumsnelheid genuanceerder. Waar bedrijven in nabijheid van natuur al hebben
geinvesteerd in bijvoorbeeld luchtwassers met hoog verwijderingspercentage zal het effect in
kilo’s vermeden emissie overigens beperkter zijn.

Groet
f02e .
van:10.2.e _|@minbzk.nl>

Verzonden. maandag 4 november 2019 22:07



Aan:10.2.e T @minbikni»;10.2.€ |@minbzk.ni>;
(TO.Z.e . . |@minbzknl>

cc:10.2e ~ Ji02e “|@minbzk.nl>
Onderwerp: RE: proces update tot morgen spoedwet
Ha allen,

Bij mij komen de volgende vragen op:

Hoe verhouden de gedetailleerde grondsiagen voor

instructieregels/beoordelingsregels in artikel 5.5, eerste lid, en artikel 5.5a Wn

(voor zover deze zien op vergunningen op grond van artikel 2.7, tweede lid) zich

met de de veel generiekere grondslag voor beoordelingsregels in artikel 5.4a? Het

risico is dat je op twee niveaus sterk op elkaar aansiuitende regels gaat stellen,

wat de leesbaarheid niet ten goede komt.

Je kunt die instructieregels/beoordelingsregels bovendien nu wel snel even bij MR
- willen stellen maar ze moeten per 1-1-2021 naar ons stelsel en dan moeten ze

toch echt wel naar AMvB-niveau. De nood-AMvB zal dus de met de inhoud van de

MR overeenkomstige regels in het Bkl moeten invoegen om

aansluitingsprobiemen op 1-1-2021 te voorkomen. Dus waarom niet in één keer

alles op het juiste niveau regelen?

Waarom wordt het RVV 1990 - een AMvB - gewijzigd via een wetsvoorstel?

Gewoon vanwege de maatschappelijke impact?

Ik mis nog wat MvT-onderdelen zoals milieueffecten en lasten maar dat hoeft

misschien niet voor noodwetgeving?

Groet,

fo2e

Verzonden met BlackBerry Work(www. blacigber[y com)

Van: "1 0.2e ](a}mmbzk n1>

Verzonden: 4 nov. 201920:47 .

Naar: 11026 |@minbzknl>;10.2.e

<10 2.e f@_m;;] ZE n!> "11 0 2. e (aﬁﬁunb;k nl>
e 10, 2e 1 41 0.2.e {@ bzk nl>

Onderwerp TFW? proces update fof morgen spoedwet

En hier het wetsvoorstel

Verzonden met BlackBerry Work
(www.blackberry.com) .

Van {10 2 e ' - ';4 f@mmbzk ul>
Datum: maandag 04 nov. "019 6:01 PM
Aan: ﬂO 2.e C T@mmbzk n>

Onderwerp: FW: proces update tot morgen spoedwet

Verzonden met BlackBerry Work

(www blackberry com)

vai02e |@minieswnd> S
Datum maandag 04 nov. 2019 5:44 PM

~AanﬂOZe MWwM@@@ﬂﬂQPHOZQ e “QMMmmR

n*ﬁ}@mx pb&,@?




Onderwerp: RE: proces update tot morgen spoedwet
En de laatste stand van de wettekst.

van:102e -~ =~ ]@mmgzk nl>
Verzonden: maandag 4 november 2019 17:43
Aan: 102 € - ‘ ]@minlnv.nl>;10.2.€

A0.2.e minienw.nl>; [1028 : - |@minbzk.nl>;[10.2.€
f @minezk.nl>
cc:10:2.e | @minbzk.nl>

'Onderwerp: RE: proces update tot morgen spoedwet

Hierbij de laatste stand van de memorie van toelichting inclusief artikels gewijs. 10:2.€ vult het
IenW deel aan.

van:10.2.e )
Verzonden: maandag 4 november 2019 17:35
Aan: 10.2.e , |@minienw.ni>;10.2. ]J@minbzk.nl'

0.2.e |@minbzk.nl>;102.e | @minezkni>; Berg10.2. )
é minezk.nl>

cc.110.2.e * " |@minbzk.nl>

Onderwerp: proces update tot morgen spoedwet

Ha allen even een update qua proces:
Iom AZ zijn de afspraken nu als volgt:

-Vandaag sturen we de concept-adviesaanvraag RvS met als bijlage spoedwet naar het dg
overleg van morgenochtend (stuur ik door naarﬂo-_Z_E intern hier voor de agenda van
morgen). Heb nog nagevraagd wat de laatste aanleévertijd is.

- Na hun “akkoord” en onder "machtiging om nog laatste aanpassingen te doen (bijschaven)
aan de spoedwet, wordt deze versie dan morgenmiddag alvast onderhands naar de RvS
gestuurd met het verzoek van een spoedadvies (voorstel: via 10-2€ richting 10.2.€
102e zodat RvS vast aan de slag kan)

- Daarna worden deze stukken ook geagendeerd voor het MCRS van a.s. donderdag en MR
van aanstaande vrijdag, waarbij de formele adviesaanvraag met als bijlage de spoedwet
zal worden voorgelegd ter goedkeuring.

Proces tot morgen:

- Heb dus nog nagevraagd wat de laatste aanlevertijd is?

- Iedereen levert bijdragen nog aan iedereen aan. Ben zelf nog bezig met toelichting (tussen
bedrijven door). 10.2€, kun jij boel vanavond nog aan elkaar plakken? Kan ik evt ook
doen?

Morgen uitgebreider over proces, ga nu weer verder inhoudelijk aan de slag met de toelichting
voor drempelwaarden...
Groet, {10.2.e

Dit bericht kan informatie bevatten die niet voor u is bestemd. Indien u
niet de geadresseerde bent of dit bericht abusievelijk aan u is gezonden,
wordt u verzocht dat aan de afzender te melden en het bericht te
verwijderen.

De Staat aanvaardt geen aansprakelijkheid voor schade, van welke aard
ook, die verband houdt met risico's verbonden aan het elektronisch
verzenden van berichten.

This message may contain information that is not intended for you. If you
are not the addressee or if this message was sent to you by mistake, you
are requested to inform the sender and delete the message.

The State accepts no liability for damage of any kind resulting from the
risks inherent in the electronic transmission of messages.

Dit bericht kan informatie bevatten die niet voor u is bestend. Indien u niet de geadresseerde bent of dit bericht abusnaveluk aan uis
toegezonden, wordt u verzocht dat aan de afzender te melden en het bericht te verwijderen. De Staat aanvaardt geen

aansprakel jkheid voor schade. van we ke aard ook, die verband houdt met risico's verbonden aan het elektronisch verzenden van
berichten.

This message may contain information that is not intended for you If you are not the addressee or if this message was sent to you
by mistake, you are requested to inform the sender and delete the message. The State accepts no liability for damage of any kind
resuiting from the risks inherent in the electronic transmission of messages.
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Van: (1'02?5‘"”“‘

Aan: 9028 TA0EE T

ca: 10.2e ' : ' T
|__102e

Onderwerp: RE RE:actie opgepakt formuleren claim Bodemverontreiniging en PFAS in BRO

Datum:

Bijlagen:

Beste{10.2¢],

Hierbij in de bijgevoegde Memo de gevraagde onderbouwing van de investeringsclaim van op 15
& 20 miljoen euro plus 4 miljoen euro structureel op de aanvullende post stikstof waarover FEZ
regie voert voor de versnelde opname bodemverontreiniging inclusief gegevens van de PFAS-
groep in BRO per 01 jan 2021.

Tevens ter informatie bijgevoegd het rapport onderzoek bodemverontremlgmgsgegevens BRO.
Hiermee heeft de stuurgroep BRO op 10 oktober 2019 ingestemd.

Met vriendelijke groet,

A 0_'2*2-:7_””_
L “ 10 2e |
DGBRW | DGOW Directie BG!

MInBZK | Turfmarkt 147 | 2511 DP Den Haag| Nederland
Mob tel: +31ﬁ_0:2:_8~:-; j
E-mail:102e  |@minbzkal

URL: Masisregistratieondergrqu. nl .

f {
Verzonden: vrudag 8 november 2019 13:34
Aan:102.e S ]

ccAQRe " T ]
; 028 ]

|

i
S,

Onderwerp: RE: RE:actie opgepakt formuleren claim Bodemverontreiniging en PFAS in BRO
He10.2.6 bedankt!

Wel graag, gegeven dat dit onderdeel is van de 500 miljoen op de aanvullende post voor

stikstof dat FEZ regie voert. Anders krijg ik maandag persoonlijk een claim opgestumd

zonder dat ik een proces heb waar deze een plek in heeft.

Verzonden met BlackBerry Work
(www blackberry.com)

B vmae e e B T T O T T T 2t T T T o

Van: TGZe o [@minbzk o>

Datum: vnjdag 08 nov. 2019 T0A3 AM e
As:i - 1028 . |10.2e |@minbzkn> 1026 ]

b B .@.m__mﬂk_ﬂla_ - -

' Kopie 1029 . " |@minbzk n>,] 102e o

Ko s it e @1-1@@ 102e - wiven. ... . |@minbzkn>[10.2. ]
; : szk n>

Ondex Yerp: RE: ACUC opgepakt formuleren claim Bodemverontreiniging en PFAS in BRO
Beste! 1 0. 26(

Mijn team is s hard bezig om een ombouwde claim te formuleren:

Uitgangspunten:

-tranche 3 en 4 schuiven we door naar 2022 en 2023

- Gegevens Bodemverontreiniging en PFAS groep gaan we versneld ivoeren.

- hergebruik bestaande standaarden GAR, SIKB en Aquo intensieve samenwerking
Geonovum met SIKB. Standaarden klaar uiterlijk 1 juii 2020 inclusief standaard voor



landsdekkende en uniforme bodemkwaliteitskaart.

- bouw van ketensystemen (BHP, LV en verstrekken PDOK, BRO loket) klaar 01 dec
2020.

- versnelling wetgevingsproces opdat 01 jan 2021 de wet BRO voor de Registratieobjecten
Bodemverontreiniging incl PFAS groep en bodemkwaliteitskaart , in werking kan treden.
- we onderzoeken quick scan de benodigde resources (capaciteit en middelen),
randvoorwaarden en programma risico’s en haalbaarheid.

Mijn team komt tegen eind van vandaag met een plan en begroting incl randvoorwaarden
en risico’s.

Ik ben om 15.09 weer bij BZK we maken ook een tweede versie van de brief aan de TK
waarin we deze optie verwerken.

De inzet is dat maandagochtend we de onderbouwde claim en aangepast brief bij jou
opleveren. Is dat op tijd ? Of heb je het eerder nodlg Laat het dan weten.

j1° 2. € heeft| 10 2. a en Vincent geinformeerd zij zijn akkoord met deze aanpak.

Regards

102e |

Verzonden met BlackBerry Work
(www.blackberry.com)

Van { 10.2e ] <‘[1-0-2 e {wminbzk.nl>
Datum: donderdag 07 nov. 2019 5:51 PM

Aan 10 2 e Lo or T ]@minbzk.n[> r_0~2 ) ]

f@mmbzl\ nl>
ople 102e - J amlnb/l\n>,|102
- f)mmb/k nl>

Onderwerp

Stientje gesproken over Bro. Zij wil geld voor pfas Bro registratie. Deel van de 500
miljoen stikstof/pas. Zouden dus een claim moeten formuleren. Is voor ons ook motie
Ronnes. Begreep van 10.2:€ dat iets van 20 miljoen (en struc 2).

Brief aanhouden tot afronding stikstof besluitvorming

Verzonden met BlackBerry Work
(www blackberry.com)
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Van: ;to 2.e 1 - : _ .

Aan: r:Ilg % e 7 102e J,ﬁ0.2.e ' ! 10.2e  102e
e

Onderwerp: RE: Stand van zaken Noodwet stikstof

Datum: dinsdag 5 november 2019 22:58:16

Bijlagen: imageQ01 gif

Beste ;TOTZS,

dank voor de update, ook voor je andere mail over de beshutvorming vandaag. Uit oogpunt
van goede interbestuurlijke verhoudingen begrijpelijk. en hopelijk mede daarom geen
“domper” gegeven al het harde en sowieso heel waardevol en nuttige werk.

Murgr{*29

Verzonden met BlackBerry Work

(www blackberry.com)

verli026 gm0
Datum: dinsdag 05 nov. 2019 1:16 PM

Am:102e T [@minbzkal> ! 10.2e L;102 e. .. . |@minhzknl>,
10. 2 e [{ yminbzk o>, 10 Z e. . [(Dmmbzk np>,

e

Onderwerﬂ RE: Stand van zaken Noodwet sukstof

Dag; ___j

De teksten waaraan dit weekend is gewerkt maken onderdeel uit van het concept-wetsvoorstel. Bijgaand een concept.

gy 102e  [10.2e - ,n@nnﬁﬁik_@,ﬁ() 2e —
Ry flxm_ub_ZJs_t_ﬂW 2. i e [0 >

Op dit moment wordt nog aan een aantal onderwerpen gewerkt. Het is de bedoeling dat het morgen in het coalitie-
overleg wordt besproken. Daarvoor zal er vandaag nog een nota naar de bewindslieden {BZK en Milieu en Wonen) gaan.
Die nota is in voorbereiding bij EB/CZW. ‘

Eind van de week gaat het voorste! dan formeel naar RvS.

Gr. H(IZ."é

Van:ﬁMOT.Q'.e »
Verzonden: dmsdag 5 november 2019 12:40 .
Aan:/ 10‘26 * ‘ B T 1

[ ] i ‘ i ' ]
102 ]

Onderwerp RE: Stand van zaken Noodwet stikstof

Beste collega’s,
Na veel werk en mails dit weekend is het sinds gisteren stil...ben wel benieuwd wat de uitkomsten van overleg{gen)
gisteren en de stand van zaken zijn.
Kan iemand daar iets over melden?
Met vnendeluke groet, foze

van:l10.2e  ]10.2. e -]@Amri‘nb 7k. b .
Verzonden: zondag 3 november 2019 22:04
Aan: 1026 : |@minbzk.nl>; 102? ~\®minbzk.nl>;

10. 2-& '~  T “; l@mmbgk,nb 110 2“e N _ R 5 inbzk.nl>
e ,’""“““ Irmmk>m§

i 02 l‘e ’: _ ) T T@minbzk.nl>; ‘;10 2 e

nbzk nl>; [10‘2.e ;10.2.e

i .?:j“'-‘e ". ‘I@mlnbzkn;

oy

s




]@minbzk.ni>; LO 2e

|@minbzkni>;10.2e o 7 <10.2.e" U |@minbzk.nl>;
|@minbzk.nl>

Onderwerp: RE: Stand van zaken Noodwet stikstof
Er zijn inderdaad moole stappen gezet dit weekend. Chapeau voor alle betrokkenen en in het bijzonder Wilco!

Vroeg me bij de huidige toelichting nog af of we niet iets meer moeten zeggen dat de te introduceren instrumenten om
provincies instructies te geven en vergunningverlening over te nemen “last resort”-maatregelen zijn en dat we als Rijk ‘
natuurlijk eerst-inzetten op het gesprek en bestuurlijke afspraken. Maar dat gezien.het belang van voortgang in het
stikstof-dossier sturing door het Rijk noodzakelijk kan blijken te zijn en dat daarvoor de instrumenten zijn bedoeld (die
tegelijkertijd inderdaad vooruitlopen op de wijze waarop de Omgevingswet de samenwerking tussen de bestuurlijke
lagen organiseert). .

Moeten we in de verdere afstemming van de voorstellen nog expliciet voorleggen of het stellen van nadere regels op
basis van het nieuwe 2.8a via amvb of ministeriéie regeling doen? Of kiezen we nu definitief voor amvb?

Wat betreft het sturen is Rijk op gebruik van vrijgekomen stikstofruimte dacht ik dat eerder (paar weken terug) is
besloten dat niet te doen. Erik Jan, weet jij of dit nu toch weer een optie wordt {en of daar dus ook lets voor geregeld
moet worden in de noodwet).

Groet, -

3 -
van:10.2.e R ‘ ~ |@minbzknt>

Verzonden: zondag 3 november 2019 21:41

Aan:10.2.e ) Iminbzknl>A02e - . " J@minbzk.nl>;
Ho2e - 4 ]@mmbzk nl>; L‘ﬂ) 2. e ‘ j@mmbzk ni>;10.2.€

[ . ] minbzk.nl>;{10.2.€ j@mmbzkn> UQ_ZZ]

@minbzk.nl>;10.2.e - - J@mmbzk nl>;10.2e
10.2.e @minbzk.ni>;10.2e T ]<10:2.e “J@minbzk.nl>;[10.2:€

]@mmbzk n>102e - ]102e ]@mmbzktn >
n0.2e T 1026 . Jeminwkn>[026
[:]@minbzk.nb '
- Onderwerp: Stand van zaken Noodwet stikstof
Allen,
Wat is er hard gewerkt dit weekend! Zie bijgaand het resultaat tot nu toe van “het BZK-deel” van de noodwet stikstof.
Met veel dank aanﬁ)}_] als penvoerder, met hulp van heel veel collega’s (ook van LNV!). @ Erik Jan en Hanneke: voor
jullie ook even een update van waar het naartoe gaat.

Met het wetsvoorstel wordt de Wet natuurbescherming en de Omgevingswet aangepast. Samengevat wordt geregeld
dat: ’

- Het Rijk instructies kan geven over de vertening van Nb-wet vergunning. Daarmee kan gestuurd worden op het
beleid dat provincies toepassen bij de verlening van vergunningen ‘(is cf afspraak in MC/MR). Er wordt
aangesloten bij de systematiek van instructieregels en —besluiten die we al kennen in de Omgevingswet. Die
systematiek wordt nu ook opgenomen in de ‘Nb-wetﬁ

-Het rijk zo nodig de bevoegdheid tot verlening van de vergunning naar zich toe kan trekken. Die mogelijkheid was
al opgenomen in de Wet algemene bepalingen omgevingsrecht en al van toepassing op natuuractiviteiten
binnen een omgevingsvergunning. In de Nb-wet wordt hiervoor nu ook een bevoegdheid opgenomen.

Met deze twee aanpassingen hebben we vanuit het Rijk de mogelijkheid om proactief op de provincies te sturen. Dat is
precies de bedoeling. We zijn nog druk in overleg of er naast deze mogelijkheden ook nog wat geregeld 200
moeten/kunnen worden om te kunnen sturen op concrete stikstofreducerende maatregelen en waar je de vrijgekomen
stikstofruimte voor zou moeten inzetten. Dat is best vergaand en ingewikkeld, dus is de vraag wat we nog geregeld
krijgen. Ook lijkt de Omgevingswet al wat mogelijkheden te bieden. Proberen we morgenochtend chocola van te maken
en zo mogelijk/nodig nog toe te voegen.
Morgenochtend leggen we de laatste hand aan het voorstel Mochten jullie nog opmerkingen hebben dan graag voor
morgen 9.30 uur!

" Met groet,

|
1028 5

10.2¢




Programma directoraat-generaal Omgevingswet
Ministerie van Binnenlandse Zaken en Koninkrijksrelaties
Turfmarkt 147 | 2511 DP Den Haag

Postbus 20011 | 2500 EA Den Haag

M,!O?.l
E10.2e |@mmbzknl

W hitp /fwww . omgevingswetportaal.nl

Ook de nieuwsmail Oog op de Omgevingswet met praktiykvoorbeelden, wetenswaardigheden en nieuws over de Omgevingswet
automatisch ontvangen? U kunt zich hier ganmelden.
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Van: 102e 1

Aan: 10.2.e G 102e ;102
Onderwerp: RE . stikstofaanpak vanuit transitieperspectief - hulp gevraagd
Datum: ’ zondag 3 november 2019 20:04:59

Super interessant 10.2¢]! Dat is een aantrekkelijk perspectief dat je schetst. We gaan binnen EB
even voor je nadenken. Je hoort zsm van ons!

van:10.2e |

Verzonden: zondag 3 november 2019 15:34

Aan:102e |57 102e  |;10.2e ]
Onderwerp stukstofaanpak vanunt transntleperspectlef hulp gevraagd
Hafl02e *7

Tk haak aven aan op 10.27% -8 | mooie opsomming van de beleidsmatige context van de juridische
instrumenten. Ik lees daarin een aantal vragen terug die ook bij het stikstofteam leven. De
afgelopen week heb ik naar het beleidsmatige vraagstuk gekeken vanuit een
transitieperspectief. In eerste instantie gericht op de drempelwaarde, maar in de tweede helft
vd week heb Ik m wat breder getrokken. Vraagt wel een fundamenteel andere manier van
kijken, cok wb inzetten van je juridisch instrumentarium. Een oplossing daarvoor is om het
rekenen los te laten en te gaan werken zoals ze dat in Duitsland en Belgié doen. Dat roept dan
weer een aantal vragen op over borging van effecten.

1k ben naarstig op zoek naar een jurist (danwel groepje) die me kan helpen dit verder vorm te
geven. Mijn denken staat ondertussen niet stil, maar 1k ben bestuurskundige en geen jurist.
Bovendien kan ik dit niet in mijn eentje. 1k vermoed dat er wel mensen rondlopen die misschien
wat minder met de Nbwet en Owet bezig zijn maar die wel specifiek verstand hebben van de
juridische kanten van transitievraagstukken. Weten ]ullle waar dit gebeurt en kunnen jullie mij
zsm koppelen?

Ik denk niet dat het slim is om deze variant nu volop In jullie proces voor de noodwet te gooien.
Deze variant heeft het predikaat “lange termijn”, maar gelet op de ontwikkelingen voorzie ik dat
dat ;\ngwel eens in elkaar kan schuiven de komende tijd. Dus afstemmen sowieso nuttig.

Gr. €

Van: 1026 o ... @minbzk.nl>

Verzonden zondag 3 november 2019 00:21

= . @minbzknl>;; 10.2e |
J mnb n>'102é_~~i—;{; @mi
minbzk.nl>;10.2.e N

mb n>A02e

f:vq@mlgbzk,n >H0.28 0 e

_“W‘_j@mlnbzk n>,§10 2e 10 Q“é*’_@_mmbz_k,ub

Onderwerp RE: Noodwet stikstof
}1 0 f, €, dat geeft weer beter beeld met welk deel van de puzzel jij bezig bent!

10. 25 heeft mooi uiteen gerafeld hoe alle maatregelen waar we nu over praten zich tot
elkaax verhouden

10 2. e)fwerkt aan de drempelwaarde

In stuk; WMJ zit de instructie en er circuleert voorstel over bevoegd gezag voor de
vergunnmgverlenmg paar rijksmveau trekken

Vraag van }9—2—5 is willen we daarnaast ook nog:

“Aanwijzingen geéven aan gemeenten/provincies om maatregelen te nemen
waarmee extra stikstofruimte gecreéerd wordt. Wij spraken over: verlaging
snelheid provinciale weg, extra luchtwassers op een stal, iemand uitkopen. Er
zitten waarschijnlijk al sturingsmogelijkheden in bestaande wetgeving, zoals
Wm. Het is te overwegen om in een noodwet een generieke bevoegdheid op te
nemen om aanwijzing te geven. Belangrijk aspect daarbij 1s ook dat je dan vanuit
het Rijk zou willen sturen op hoe dit stikstofinimte vervolgens weer zou moeten
worden ingezet. Moet dan ook onderwerp zijn van die aanwijzing. Is wel grof



geschut, dat moet wel duidelijk zin!

e Deze bevoegdheid kan (net als instructieregels of instructies in de Ow) zowel
gecreéerd worden voor Rijk (richting provincies, gemeenten en
waterschappen), als voor provincies (richting gemeenten en waterschappen).”

Hoe kijken jullie daar tegenaan?

Wat een denkkracht jongens, ik ben best een beetje trots op onszelf:-)

Groet

f0.2.e

Verzonden met BlackBerry Work

(www.blackberry.com)

Van 10 2. e e @lmﬂb-?-k-ﬂP

Datum: zondag 03 nov 7019 12 08 AM

Aan:/.  10.2e  |dl02e. 'L@_b&pﬂOZ g
... [@minbzkn>102.e .. .  (@minbzk nl>, 10 2 B
Lo ju‘]mu @ > 0.2

i 1@&@.&.&2? ﬁo 2e. SRR i@__ 10 2 e
a minbzkwi>10.2.8 . . . ... ﬁ@mmhzk.nb
. n>10.2e. e | Eminbzk pl>
Ondemerp RE: Noodv\.et stikstof -

Ha allemaal,

Mool jullie zijn echt al een heel eind op weg!!
Ondertussen werk ik nu onder andere aan een voorzet voor een wettelijke regeling voor
drempelwaarden voor de woningbouw. Daarbij zijn er, zoals ook in het memo aan de MC is
vermeld en mede op basis van het spoedadvies van de landsadvocaat twee opties in beeld:
werken met een vrijstellingsregeling en werken met een salderingsbank. 1k begrijp zojuist dat
aan de cobrdinerend M is geadviseerd om te kiezen voor de variant saldering. zie hieronder voor
info over varianten die ook in memo waren vermeld. '
Verder: er wordt nu ook volop gewerkt aan een drempelwaarde voor activiteiten naast die
specifiek voor woningbouw. Daarbij zijn verschiliende optias in beeld/worden onderzocht,
waaronder ook de optie met een ecologische toets (passende Becordeling) een onderbouwing te
leveren voor activiteiten effect verocorzaken, het creéren van een drempelwaarde op basis van
de ADC-toets en een drempelwaarde met de redenering dat er vanwege modejonzekerheden de
uitkomst van de berekeningen niet meer te relateren zijn aan een individueel project. Over de
route via de ecologische becordeling en de ADC toets is ook met ambtelijk RVS en Europese
commissie gesproken.
Voor wat betreft de oplossing: aandachtspunten daarbij zijn allereerst cumulatie. Kort gezegd:
ook bij activiteiten die geringe depositie veroorzaken moet rekening gehouden met cumulatie

- van andere activiteiten. Verder speelt de staat van instandhouding van het Natura 2000 gebied
ook een zeer belangrijke rol: die moet Je, conform Habitatrichtlijn, betrekken hij de beocordeling
van de effecten van een activiteit.
Voor wat betreft beleidsregels en intern en extern salderen: de rijkslijn en de beleidsregels van
de provincies verschillen inderdaad op het punt van extern salderen vwb het uitgaan van het
capaciteitsbegrip. Er loopt nu een traject met provincies en rijk om te kijken hoe we daarmee
verder gaan. Belangrijke keuze daarbij: wil /moet je via intern en/of extern salderen zorgen
voor een standstill- of daling van depositie? Standstill kan o.b.v. huidige jurisprudentie.
Daarover is inderdaad ook contact over met de landsadvocaat. Zou daarom nu kiezen voor kan-

bepaling.
Groet ‘10 . 2.6 E—L

114, 10.2g
|

|
]
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T, 1029 [

-
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1 1}
: S
Van:: 10. 2e . JLQZ e Wn@_mmhzk,nb
Verzonden: zaterdag 2 november 2019 21:58
Aan:10.2.e" - 7 |@minbzk.nl>;10.27e |@minbzk.nl>;
1028 ] mbkn>ﬁ02e B inbzk pi; 10°2
| J@minbzkni>[10.2.6. R M0
m|nbzkn>“me o e
|@minbzk.nl>;[10.2. e

] . |@minbzk.nl>
Onderwerp: RE: Noodwet stikstof

Ik haak even het stikstof-team aan. Daar wordt ook nagedacht over drempelwaarden. Hoor
ook graag de visie van[10.2.€, want die heeft volgens mij ook contact gehad met de
landsadvocaat over de mogehjkhedeu bij drempelwaarden.

Verder vind ik de verschillende stappen zoals vrijdag door jullie bedacht mooi
gestructureerd: ze staan in dit document van|{10.2 eJ uitgeschreven. Zowel regels voor
vergunningverlening, regels om ruimte te creéren als om te verdelen. En de voorstellen van
11 02 8hieronder. Allemaal kan-bepalingen

Groet
1026
VanﬂOZ&‘ !@mmbzk.nb
Datum: zaterdag 02 nov. 2 3019 812 PM o
Aan:! 16 2e q1 02e e 1@mmbzk nl>, "TO 2e L
e r@_mm102e i 102e V
P " |@min bzkn1>11026 ”“@ bzkni>10.2e |-
L . |@minbzknl> " '
‘Onderwerp: RE: Noodwet stikstof
Ha allen,

Interessante denkrichtmgen allemaal! Als we onder de Ow gaan voor minister bevoegd als
dat geboden is in het algemeen belang dan niet alleen voor vergunningplicht, maar ook
algemene regsls, en bevoegdheid creéren om die algemene regels te stellen? Dus eindelijk
hoofdstuk 19 goed doordenken?

Gistermiddag hadden we het nog over een Instructieregels om een stikstofdepositie-daling af te
dwingen door een decentrale overheld te verplichten regels te stellen die tot die daling leiden.
1k vind het voor mezelf altijd prettig om een juridisch instrument eerst in een beleidsmatige
context te plaatsen, en heb dat in bugaand bestand gedaan.



Als sluitstUk komt dan bovenvermelde instructiemogelijkheid aan de orde.
Willen we daar nog iets mee voor de spoedwet?

Groet ‘ :
MO0
van:f T 10.2e T 7 102,67 ’]@mmbzk ni>

Verzonden zaterdag 2 november 2019 18 58
Aan 10:.2. e T @mmbzk nl>,TO 2.e

@y mnbzk ni>
Onderwerp RE: Noodwet stikstof
Ja! Goed om te zien dat jouw analyse wat verschlllen laat zien die we gelijk kunnen
trekken. Top! ‘
1.0 2—’1 €! vindt jullie een heldenteam!

van: 10.2%€ e T P@minbzkont>
Datum: zaterdag 02 nov. 2019 6:45 PM
Aan:10:2.€7 T @minbzknt>, 10:2°€

V szmmbzlx n>,10.2.e "7
: @minbzknl>, ﬁ—ﬂ 2 e g
; f(bmmb/l\ ni> L 10 28
Onderwerp RE: Noodwet stlkstof
Ik zou zeggen doen, ook in de Ow dan. Daar maak je dan hopelijk bijna nooit gebruik van,
maar het is op zich al stok achter de deur zou ik zo denken

?.V]C)mmb/k nl>

Verzonden met BlackBerry Work
(www.blackberry.com)

iﬁ)mlnbll\ nl>

](a mmbzl\ n]>

Lﬂ N A
Onderwerp RE: Noodwet StlkStOf

f0:28

De tweede bullet over het verleggen van de bevoegdheld is kort door de bocht juist. Toch nog
het volgende (waarbij het wel handig is datg .~ “_Jook meeleest):

Wabo:

Eerder heb ik nog niet gewezen op artikel 2.4, vierde lid, van de Wabo: dat lid geeft Onze
Minister het recht de bevoegdheid van de omgevingsvergunning aan zich te binden ‘indien dat
geboden is in het algemeen belang’. Dat biedt soelaas onder huidig recht, mits de Wnb-
toestemmingen in de aanvraag worden ‘aangehaakt’ aan de aanvraag om
omgevingsvergunning. Het lijkt dat deze bepaling ook de VVGB bevoegdheden op zij zetten,
maar dat volgt op zichzelf niet uit het Bor.

Daarnaast is onder de Wabo het Rijk bevoegd gezag bij een ‘afwijkactiviteit van nationaal
belang’. De andere activiteiten uit de aanvraag lopen hier in mee. Ook de aangehaakte Wbn-
toestemmingen (natura 2000 en flora en fauna). Daarbij blijft echter wel een vvgb-bevoegdheid
voor GS bestaan op die Wnb toestemmingen (vzv GS bevoegd gezag zou zijn bij een aparte
aanvraag voor die Wnb toestemmingen). Dat is dus geen echte 'bazooka’ wetgeving).
Omgevingswet:

Onder de Omgevingswet bestaat geen generreke regeling voor de bevoegdhe|d van de Minister
‘als dat gebodenis in het algemeen belang’. Je komt daar uit op de buitenplanse
omgevingsplanactiviteit van nationaal belang. Net als bij de Wabo is dan het Rijk bevoegd -



gezag, maar blijven GS betrokken via de instemmingsbevoegd voor de natura-2000 activiteit.
Evenmin een echte ‘bazooka’ bevoegdheid dus.

Zowel onder huidig recht als onder de Omgevingswet geldt blj de enkelvoudige aanvragen voor
natura 2000 en flora- en fauna dat als hoofdregel GS bevoegd is en kun je zowel onder huidig
recht als onder de Omgevingswet niet zonder wijziging op amvb niveau de bevoegdheden naar
het Rijk verleggen (behoudens de vrijwillige ‘flex-regeling’ uit art 5.16 Omgevingswet).

Al met al niet een heel eenduidig verhaal. Daaram zou ik me kunnen voorstellen dat
we zekerheidshalve met de spoedwet een bepaling toavoegen aan zowel de Wnb als
de Omgevingswet die van geh]ke strekking is als artikel 2.4, vierde lid, Wabo: Minister
bevoegd als dat geboden is in het algemeen belang.

buiten reikwijdte S . i

hex - ‘ ‘ S -

van:10.2.e _|@minbzk nl>

Verzonden: zaterdag 2 november 2019 17:21

Aan:102e = . |@minbzknb>;102e " |@minbzkni>;10.2.e. ]
i = @minbz n>;10.2.e Jl@mmbzk.nbiO_Z::[

P J minbzk.nt>;10.2.e . eiee . |@minbzk.nl>

Ondewverp FW Noodwet stikstof

Nog even een nabrander naL_J zijn mail nog even goed gelezen te hebben. Ook weer
even i schrijfteam verband, met dank zmn[fm 284us.

Als we dit opschrijven in de toelichting bij het nood-wetsvoorstel dan hebben we de
tweede poot toch ook afgedekt? En hoeft er toch niks expliciet geregeld te worden? Of is
er voor de NB wet zelf nog wat nodig? Als je alleen die naar je toe zou willen trekken?
Dus dan is de redenering:

- wettelijke bepahngen of voorstel;_‘i2 | geven rijk mogelijkheid om vooraf stevig te
sturen op provincies.

- als het echt niet goed gaat kan je het naar je toe trekken via de omgevingsvergunning van
nationaal belang, wabo en straks omgevingswet.

Verzonden met BlackBerry Work

(www blackberry.com)

Van102e” o - |@minbzk n>

Datum: vrijdag 0] nov. 2019 S: 54 PM

Aam:102.e J@ minbzk.nl>

Kople e:10.2e - o J@ minbzk nt>,{10.2. e o JQ_mmbzk nl>,
10.2e " pimibrk al>10.2.€ T @mimbkar [ 10.2¢]

B J”é10 2e j@m;gw
Onderwel'p RE: Noodwet stikstof

Da
Ge!eL: op de laatste mail van 10,2.8] wellicht minder urgent, maar zoals besproken hier het
tekstje waarin het Rijk suppt’:’rﬂaleﬁ brj en bevoegdheid overneemt van concrete
(u\gvomng)bouwprojecten

[P 5. ik ben zo nodig beschikbaar dit weekend Maandagochtend echter niet,

van:10.2.e ’ |@minbzk.nl>
Verzonden: vrijdag 1 november 2019 17:49
Aan: ,1028 ‘ “ e |nbzkn>> 02_ N _J

l inbzk.nl>; 102 e minbzk.nl>;10.2. e

|@minbzkanl>; 10.2°¢ ‘,__:}L@r_n_m.b_zm —163e T
- - @.mmﬂﬂ>‘ - 10.2e jcl‘fO,Z.e g@mmbzk QI>,10_{3
. : B inbzk.nl>
" |@minbzk. nl~>~\ V1O“Zew

minbzk. nl>

‘. l@lmw mb;k nl>; { . o ':TOTZ'e J

[ :m:u :ka.* il e »




-y

102e . l@minbzkn>{02e _ . . . .. ..)@minbzknol>
Onderwerp: RE: Noodwet stikstof

Allen,
102.g, 111 ’ S : ]

o c

7l
{

: i Ik stel daarom voor dat
we ons beperken tot vanant 1, te weten: verplichting vaor provincies om beleidsregel op te
stellen en daarbij de bevoegdheid voor minister (van LNV?) om aanwijzingen te geven (of
varlant dat beleidsrege! vooraf moet worden goedgekeurd), wellicht aangevuld met extra
mogelijkheden om richting provincies te kunnen ingrijpen {(dan wel zo concreet mogelijk
gekoppeld aan bepaalde taken/bevoegdheden van provincies).

Van Ellen de Bruin (wnm directeur WJZ bij EZK/LNV) begreep tk dat '10 2. bij hen codrdineert
en wetsvoorstel in beheer heeft waarin de deelonderwerpen moeten landen. Het onderwerp
“ingrijpen richting provincie” zou daarin wmb ook een plaats moeten krijgen.

Het lijkt me pu zaak om een beperkt clubje te maken die dit weekend aan de wetgeving
schrijft/meedenkt. Iwan is vanuit ons MT eerste aanspreekpunt en kemt nog met een naam van
de medewerker die vanuit CZW dit weekend aan teksten zal werken. Ik ben zelf ook graag
betrokken/denk graag mee,

A10:2 e | stelt ook een lijst met namen op van mensen die vanult LNV dit weekend aan de

‘wefgeving werken. C 0.2e 10. 2‘751 en Rosemarie/10.2.€  |kunnen jullie ook namen
doorgeven van degenén vanuit jullie dle meedenken/meeschrijven?

groet,

10.2.e]
Van: 10 2 e - J.@.MM)

Verzonden: vrudag 1 november 2019 16:53

Aan:10.2 e e _|@minbzkni>;10,2.€, . ...]

—.

“;T@H ’mmbzk nl> I 10 Ze | <r10 2 e !@- minbzk.nl>; TO~2.e

| S j@migbzkn> H02e: | @min kni>102e
[

' N 'L__________

i@mmbzk,nl

D LR 4 1 . I

cc[ 102 Ji0Ze  |@minbzk.nl>

Onderwerp: RE: Noodwet stikstof

Ha allen,

f0.2e S B 1 (10:28 deels telefonisch) hebben net bij elkaar gezeten over

mogellﬂiheden voor noodwet/overru en provmcxes We hebben gedacht langs 4 lijnen, die we
gaan verwerken in een A4, dat uiterlijk maandagochtend klaar moet zijn.

1. Er kan al het nodige via het reguliere IBT-instrumentarium. CZW heeft dat al grotendeels
in kaart gebracht. Daarnaast kunnen we ons voorstellen dat er in de Nb-wet
mogelijkheid wordt opgenomen voor meer rijkssturing in het volgende trapje: provincies
moeten een belaidsregel opstellen, rijk kan daarover een aanwijzing geven of desnoods
zelf een beleidsregel vaststellen waar provincies zich aan moeten houden. @"10 2“']

2. Ingrijpen in concrete projecten (verlening vergunningen): uitgangspunt, wij moeten
vooral niet willen treden in de vergunningverleningsbevoegdheden van gemeenten en
provincies. Kunnen ons wel heel goed voorstellen dat zij hulp nodig hebben. Eerder heb
ik ook al idee voor een soort A-team voorbij horen komen. Mocht provincie/gemeente
nou op één of anders manier (na hulp en meedenken van Rijk) toch niet overgaan tot
vergunningverlening dat Kan je dit als Rijk naar je toetrekken door .
omgevingsvergunning van nationaal belang te verlenen (nu al in Wro) @fffﬁ

3. Aanwijzingen geven aan gemeenten/provincies om maatregelen te nemen waarmee extra
stikstofruimte gecreéerd wordt. Wij spraken over: verlaging snelheid provinciale weg,
extra luchtwassers op een stal, iemand uitkopen. Er zitten waarschijnlijk al
sturingsmogelijkheden in bestaande wetgeving, zoals Wm. Het is te overwegen om in
een noodwet een generieke bevoegdheid op te nemen om aanwijzing te geven.
Belangrijk aspect daarbij is ook dat je dan vanuit het Rijk zou willen sturen op hoe dit
stikstofruimte vervolgens weer zou moeten worden ingezet. Meoet dan ook onderwerp
zijn van die aanwijzing. Is wel grof geschut, dat moet wel duidelijk zijn! @LZ el

4. Procedurele versnellers: nog niet heel concreet. Aaptal dingen gewisseld, oa beroep in 1



instantie bij onteigening (vergunning??), een vereenvoudigde saneringsregeling @
102 ‘
bt

Ik wil wel verzamelen en kan het zondagavond allemaal aan eikaar breien.

@10.2.¢ ] jij bent bij onze brainstorm niet betrokken geweest, maar wel super belangrijk! Wil
i a3b met ons meelezen en meedenken dit weekend/maandagochtend. Daarbij is afstemming
met LNV natuurlijk ook van groot belang, dus is wellicht handig als jij meteen ook A0.2.e
aanhaakt? Wij zitten namelijk best wel een beetje in het duister te tasten en jouw/fullie blik is
echt keihard nodig!

1k heb maandag van 12-13 een vervolgoverleg in laten plannen dan kunnen we daar verdere
afstemming doen. Zou heel fijn zijn als jij daar bij kan zijn 1 2 ]

Groet, succes en dank!

o2g o .

van:102.e = * ' |@minbzknl>

Verzonden: vrijdag 1 november 2019 15:18

Aan:i0.2e ) ]@mmbzk al>; [10”2“?%* |

[ .. |@minbzknl>;] 10 2e L] <410.: 2.e . .. |@minbzk.nl>; ﬂ) 2e . ]
o .J@minbzk.nl>; 10 2e. i+ ?uubeu@mmhzk.m N

Onderwerp RE Noocdwet stxkstof

hoi ' 10.2¢ -<-€en anderen, ik ben inderdaad niet bij BZK, maar thuis aan het werk.
Benn nog ‘bezig met algehele cosrdinatie en inhoudelijk zal ik ook het voorstel voor
aanpassing van de Wn doen tav drempelwaarde maar kijk ook graag mee met dit
onderdeel

Groet!v10.2.§>j

Verzonden met BlackBerry Work

Mﬂmmmmmumm)

Van 107 e - “j@ umum':b-z.k”‘.x';l’l; S
Datum: vnjdag 01 nov. 9019 2 55 PM

Aamn:10.2 e I@minbzkpl> [ 10 2e.. L{rO 2.e. ... |@minbzknl>,
ﬁ02e : @@MmggPHUZe . |@minbzkat>,

102e " @minbrkal>
Onderwerp FW: Noodwet stikstof

Ha allen, )
Naar aanleiding van onderstaand bericht, Zullen we nu vast even de koppen bij elkaar steken?

Ik heb hier al 0.2~ ]bij elkaar. @ {0.278]/Iwan: jullie In huis? Kon jullie op de 16° even
niet vinden. 10 2.e nieﬂ:\ler neem ik aan, maar die kunnen we dan in het weekend aanhaken.
Groet,

fo2s . . L

van:y ~ 102e (02e . 7 |@minbzknl>

Verzonden: vrijdag 1 november 2019 14:36

Aan:{ 102e  1<102e @minbzknl>;T 10.2e ]

Mo2e 1 mnbzkn>‘1028 :',” S l@mmbzk.nb{‘lOZeﬁ“‘

P ) A@mmmkmxﬁﬁzp ‘ . |@minbzk.ni>;{10.2.¢
mi .nl>

q@mlnbz}g nl>;] 10 2“—'{ .
.WMnﬁmLmeﬁﬂZe o @mmmmp

Ondewverp RE: Noodwet stikstof ' '

Ha allen, even een terugkoppeling van het DG-overleg van zojuist bij LNV vwb versnellen
en de noodwetgeving

Voortouw = BZK

Het brede gevoelen is dat er versnelling nodig is, en dat de noodwetgeving de stok achter’
de deur 1s (overrulen provincies).

Versnellen

Op verzoek van Jan Kees Goet moeten we het breder trekken dan alleen de -




noodwetgeving. Maar ook kijken naar goede voorbeelden anders dat wetgeving. Zo
schijnen er bij ruimte voor de rivier prestatie(resultaats)-afspraken te zijn gemaakt met
provincies/gemeenten. En wellicht zijn er ook nog andere goede voorbeelden om samen
vaart te maken.

Concrete vraag: met welke instrumenten kunnen we versnelling, obv goede voorbeelden
uit andere sectoren

@r1"02e A "l, is dat een klus die bij jullie kan liggen? Vanuit jullie brede kijk in het
fysieke en interbestuurlijke domein. Ik hoor dat graag.
Noodwetgeving :

Er is noodwetgeving nodig voor veevoer en aanbesteding ivm snelheidsverhoging; daar
staan LNV en [enW voor aan de lat. .

Wij staan aan de lat voor de stok achter de deur voor de versnelling. In de MC en in het
DG-overleg ging het vooral over de provincies, maar ik denk dat het goed is om ook te
kijken wat er richting gemeenten kan. Op mijn vraag wat we moesten overrulen (ik zit pas
1,5 dag in dit dossier, help me even :-)) keek iedereen zich een beetje blanco. EZK en
IenW boden aan om mee te denken.

;1_92’] heeft al even gebrainstormd met]! 0.2.€ bij ons en die kwamen uit de heup schietend
met een onderstaand lijstje, dat wat breder is dan alleen natuur. Wij kunnen als EB daar
echt in meedenken. Denk dat het verstandig is om daar vanmiddag over de mail onze
ldenkkracht_ aljvast op in te zetten. Mailgroepje maken met§10-2-q,§1°'2ﬁ, ﬁ 0.2.e

i ' N :

errulen: gaat naar ons idee niet om gemeente- en provinciewet, maar toch over overrulen
bevoegdheden provincies in het kader van de natuurbeschermingswet. Zie ook mail[ 10.2e

/e kunnen ons voorstellen dat je provincies beleidsmatig een kader wil meegeven waar ze zich .
-aan moeten houden. kan natuurlijk met bestuursakkoord, maar ook met een soort van
instructieregelachtige variant a la BK! maar dan snel © Credo is dan: er is eenvormig beleid
nodig. -

raarnaast mogelijkheid om ook noodmaatregelen te treffen: gemeente mag die en die vergunning
niet verlenen, saneren bedrijven etc

‘erder schijnt er nog heel veel harde plancapaciteit te zijn (bestemmingsplannen die
onherroepelijk zijn), maar op grond waarvan gemeenten nu toch geen vergunningen durven te
verlenen. Kunnen wij niet in die noodwet bepalen dat die vergunningen gewoon verleend mogen
worden

intheffing voor bepaalde bouwprojecten: bijvoorbeeld binnenstedelijk bouweh, kieinere projecten
van 20/25 woningen krijgen generieke ontheffing => onderzoeken of dat kan en wellicht nog
anders....?

. ‘ersnelling procedures: bv beroep in 1 instantie onteigening....? Andere opties mdgelijk? Moeite
waard om nog eens in te duiken.

Tijdpad ‘

Ik heb afgesproken dat in de MC van volgende week vrijdag een kopje/notitie provincies
en versnellen komt. Dat bevat dan de brede aanvliegroute van beleidsversnellingen
(prestatie-afspraken en andere best-practices) en de noodwetgeving.

Omdat te halen moet deze beide onderdelen woensdag af zijn. Ik zou zeggen: 1200 uur.
Terugrekenend: maandag einde dag eerste oogst van de ideeén. Daarvoor is nodig dat er
maandagochtend twee groepjes bij elkaar komen en direct resultaat leveren. Beleid/best
practices (ﬁ 0.2e ~—]) en wetgeving Qﬁo-z‘i/ﬁ O.Ze D). Dat betekent vrees ik
dat er dit weekend al moet worden nagedacht, geinventariseerd, contacten op best practices
worden aangeboord.

Hoor graag of dat gaat lukken.

!ﬂTZe}, voel jij je comfortabel bij dit tijdpad?

Groet




1026

van 1026 ]<i02e  l@mobkw>
Datum: vrijdag 01 nov. 2019 1:.04 PM
Aan:| -10.2e J<102 e T_@,m_mbzk.nb - 10.2e

<f02e . [(@mnbzka>1102e (@minbzk.n>./10. 2 '
11 o ,..,"j@nunbzknb) 10.2e .. ﬁ‘lu 2e. T@mmbzxgh> 10, 2e
v - [DDbZ AP "
Kopie:10.2.e : @an T 02e

102e s@m!g zkn1>102e o ..[@minbzknl>

Onderwerp RE: Noodwet stlkstof

Nu ook met ﬂ 0 ggerblj

Verzonden met BlackBenry Work

(www blackberry com) :

Van[ 1028 - J<102e @m.mhzk.nl>

Datum: vrijdag 01 nov. 2019 1:03 PM

Aan:] 10.2e mo 2e ]@nunbzk.g]>,; '1 102e- |

JTO:iZ;’e e+ |@minbZEnl>, 10.2.e [@g@_zjgpl> 10 2e.]

] T |@minbzkab,, 10 2e [;1. ) j@mmhzk.nl
Kopie:10.2e ”“L@ bzkni>, 10. 2e

d0.2.e.. ﬂﬁﬁﬁﬂﬁﬁmoze o ../ @minbZK >

Ounderwerp: RE: Noodwet stikstof

Allen, -

- Mede namens ﬂlzj en‘lg %S het volgende.

CZW ( ‘“]) neemt contact op het DWJZ LNV. Onze eerste inschatting is dat dit een
betrekl\ehjk eenvoudige wijziging van de Natuur beschermmgswet vergt. Is dus
verantwoordelijkheid LNV. Dat neemt niet weg dat wij zullen meedenken en het initiatief
zullen nemen met als doel een eerste concept maandag Een en ander onder voorbehoud
want de Natuurbeschermingswet is niet ons kennisdomein.

Groet en goed weekend!

10.2e]

Verzonden met BlackBerry Work
(www.blackberry.com)

Van:y© 10.29 <f~]0 2.€ e —i]@mmbzknb

Datum: vnijdag 01 nov. 2019 1740 AM

.&g_ ‘ 102Ze |d102e @minbzkn>102e ]

\ @minbzkal> 10.2.e ‘ {@mmhzk.nl>* ~10.2e |
10.2e 7@-;%;@ _z_k£1_>

Kopie:10.2.e - T | @minbakal>| minbzkol> TBZ?
10.2.¢ 2.8 2 [s@minbzk. 5] 10. 2e T M0.2 @mninbzk nb>
Onderwerp erp: Noodwet st1kstof

111'4 1029 L ]

paar onderdelen:

ﬂozg1t1
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Verzonden met BlackBerry Work
(www blackberry.com)
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Van: 102e |
Aan: 40.2.e. . ; Bastianen. Roserarie; ¥0.2.€.. .. . . . .. T ]
| Kemnen..tukﬁnm )

|
Onderwerp: RE: Terugkoppeling DG«overlegLNV stikstof
Datum: maandag 11 november 2019 11: 54 18
Bijlagen: 8 _Voorbe p

Hlerbu

Groet,
[10 Ze e

Van: 1‘10 28

Verzonden: maandag 11 november 2019 11:52
Aan: Bastianen, Rosemarie ,;1‘0.2.9 o ’ ' _}
[ T T Kempen, Erik Jan van

Onderwerp RE: Terugkoppelmg DG- overlegLNV stikstof

10.2.€ heeft de voorbereiding voor het Catshuisoverleg gemaakt. Ik kan em zo snel niet in mijn
mail vinden.
10.2.e "] - kan jij die nog delen?

Van: Bastlanen, Rosemarie<10.2.€ | @minbzknb>

Verzonden: maandag 11 november 2019 11:49

Aan: 102 028 @minbzk.nl>; 10 2e¢ ]

b ..J@minbzk.n}>;10.2. e, e n@minbzknli>A0.2.80 ]
r__., j@ﬂ&b_l_&ﬂ> H02e. J_@_mmhzk.nb 10. 2.6
;M .. @minbzk.nt>;10.2 €., Wl .. |@minbzk.nl>; Kempen Erik Jan van

""TO~2 e minbzk.n}>
Onderwerp Terugkoppeling DG-overlegLNV stikstof
Ben ik iemand vergeten? Doorzetten graag

Voor het eerst voorgezeten door Hellen van Dongen

Coalitie-overleg 1s vervroegd naar vanmorgen half 10

Provincie Friesland had donderdag aangegeven nog niet in actie te zijn. Johan Osinga heeft
gebeld met provinciesecretaris: ambtelijk beretden ze wel voor rapportages over
vergunningverlening voor. Komt vandaag naar LNV. Politiek ligt lastiger
deao 1s er een BO met de provmcnes

b 4 . bulten relkw1_] dte. - !
Eris een rgkswebsxte Stlkstof NU mn de maak. Vraag is of die deze week operatloneel kan
zijn, op het moment dat de TKbrief uitgaat. Dat zou mooi zyjn. Actie LNV

Dit weekend is bij lenW ook opgekomen projecten voor de veiligheid: zandsuppletie bij
Schouwen-Duiveland bijv. Algemeen gewaarschuwd voor scope-creep, werd
onderschreven: eerst woningbouw en de 7 mirt-projecten, dat 1s onze opdracht. Juristen
IenW denken met LNV na.

Johan Osinga brengt in beeld welke natuurherstelmaatregelen nodig zijn. Hij wil ook
weten of hij dan rekening moet houden met projecten zoals kustsuppletie. Algemeen geldt:
kabinet wil inzichtelijk hebben welke projecten en gebieden rood uitslaan. Zodat je ook
weet waar je ja tegen zegt bij keuzes

Morgenochtend: extra coalitie-overleg waar de kamerbrief voorligt

MCSP is morgen 10.45-11.15, maar kan verzet worden tvm coalitie-overleg

In de TK-brief worden de 75.000 woningen genoemd, wordt herzien. Heb gemeld dat wi)
de bijlage niet kunnen leveren ivi inzet RIVM.

De WUR i1s gevraagd om te helpen bij een strategie om de spanning van de omvang van de
natuuropgave en de huidige situatie te overbruggen. Daar is deze week een gesprek over.




(LNV). Beeld (geen barde cijfers): er is 600 mol nodig en wij realiseren 2 mol met een
snelheidsverlaging en die zetten we ook nog deels in voor inifiatieven

Morgenochtend gesprek met RvSt over adv1sermg spoedwet. Dan wsl meer helderheid
over tijdpad advisering ‘

| 11.1,10.2g | IPS doet voorzet
Catshuisoverleg met de bouwers 1 1s morgen. MW enM is er bij, en MlenW. Is door Marja
voorbereid. Tk ken het stuk met. jullie? Met de boeren is het woensdag '
| 111029
PBL gaat na omumekomst adv1es RvSt komen met wat de opdracht van sectoren zou
moeten zijn in relatie tot stikstofopgave. Ala klimaat.

Groet
Rosemarte
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Van: 0. 2 e “L i

Aan: f 102e ) : 'J;fIOTZ.e . ]
Onderwerp: RE: Tussenversie brief thv coaliieoverleg

Datum: mndag 10 november 2019 16 24:18

Bijlagen: jota nalitis

Heb het als bullet 2 opgenomen in advies en de toelichting aangepast. Heb ook nog wat
gesleuteld aan toelichting 1b

van:y  10.2e ]
Verzonden: zondag 10 november 2019 15:38
Aan:1026 [ f02e | 102 _ ]

Onderwerp: RE: Tussenversne brief thv coahtleoverleg

Ik kan nog wel even wachten dacht ik tot de definitieve versie van de brief komt.

Ik mis in de notitie een wat steviger opmerking over de mission creep. Nu houden byj de 7
mirt projecten en de woningbouw, want anders komt iedereen, en zijn we er deze week
zeker niet met de eerste stap. '

Verzonden met BlackBerry Work
(www blackberry.com)

Van:| 10‘2 e ~ 7|@minbzk.nl>
Datum: zondag 10 nov. 7019 3:25PM

Aan:[ 102e . 14102e - T@ggbzkgpf“ 10.2e

J102e {“mmbzk 10.2.e..
Ondemerp RE Tussemersxe brief tbv coahneoverleg
Ho[ 10.2e |,

Bl]gaand' tref je een voorbereiding voor de Minister op het coaitieoverleg van morgenochtend -
aan. Als jij je er in kan vinden mail jij dit dan rechtsreeks naar haar?

Met vriendelifke groet,

A0.2e

WB. Ue LNV brief In de bijlage is de versie van glsterenavond 1k heb nog geen nieuwa versie
ontvangen.

Van:i - 102e - J<1026 J@_mmhzk,ub

Verzonden: zondag 10 november 2019 11:38

028 T ™M02e” 7 @minbzkni>;{10.2€
e T@mmbzk 15 10,28 oo ooy @inhzk nl>

Onderwerp RE Tussenversie brlef tbv coalltleoverleg

Ps: wordt er op deze mooie zondag een korte voorbereiding voor stientje gemaakt voor het

coalitie overleg? Wanneer zou die naar haar toe kunnen?

SO

Verzonden met BlackBerry Work
(www . blackberry com)

Van:| 102 ~ |<d102e ~ }@nmzk_np

Datum: zondag 10 nov. 2019 11:35 AM ‘
Aan:; - 10.2e __JifOZE ]_@_LLmeK ,!1026 IR
[ [(Ommbkap.102e - . . [@minbzknl>
Onderwelp Fw: Tnssenversxe bnef tbv coalmeoverlee

Ik wou als volgt reageren, graag binnen uur reactie:

Beste | o e.a.

Drie dmgen

Ik zou graag de 75000 wonmgen als doelstelling in de tekst blijven houden.

We hebben nu nationale (kust) veiligheid als een nieuw doel in de tekst opgenomen. Het is



onduidelijk hoe we dat verder operationaliseren (mag iedere zandsuppletie nu weer?) en

" mijn indruk is dat het kabinet tot nu toe juist besloten heeft dat dit, hoe intuitief
aansprekend ook, pas in de tweede tranche komt (tenzij acuut). Dus hiermee ontstaat
mission creep en dan verbreedt dit het gesprek in de coalitie tot andere nationale belangen
(de rijksgebouwendienst heeft ook prioriteiten).
Bij het kopje registratie van stikstof staat het regionale proces. Is het niet logisch dat juist
daar ook de nationale belangen genoemd worden, die ook in het regionale proces
meegewogen moeten worden? )
Groet, 10.2e

Verzonden met BlackBerry Work
(www.blackberry.com)

Van: f' 10.2e |) 410 2.e Jﬂmmwk nl>
Datum zaterdag 09 nov. 2019 3: 47 PM
v 10 2e “‘]) DGMo <10.2. e  |@minienwal>,[ 10.2e ]
§ © [@minbzk.nl>, 10. 26 ' ) 2'10“,2 e - wﬂmlne/k nl>, «10 2 e

; N ]mmfln nl>, r10 2 e mmmaz nl>, 110 2e. . ..
P {@mmlnv ER 10.: 26 ‘ [5:210 2. e ((nmmlnv nl >,[ - ¢
10. 26D10 2.e. ominlnv nl> ] 10 28 ‘ 10 2 e @Minszw. nl> 10 26
i [110 2 € ,(Dmmlnv nl>,110 2 e ‘ e f@minezk.nl>

ople 110 2 e @minlnv. nl>,J1O 2 e @mininv.nl>, {1 e
ST (l)nnnlnv,nl>,l10 2e - " [@minlnv nl>

Onderwerp TussenverSIe brief tbv coalltleoverleg

Allen,

Bijgaand de versie van de brief voor het coalitieoverleg die ZO_]UISt naar de minister van
LNV is gestuurd. Morgen einde dag willen we verzenden naar het coalltleoverleg Dit staat
voor zover ik weet nog steeds om 10.30 gepland.

Ik stuur de brief om twee redenen: zodat jullie met de voorbereiding voor het CO aan de
slag kunnen, en om de gelegenheid te geven grote punten mee te geven die nog verwerkt
moeten worden. Na het CO moet er ongetwijfeld nog een slag overheen, dus ik zou me
beperken tot hoofdpunten.

Zodadelijk volgt nog de notitie met de gezamenluke analyse op de juridische aspecten van
het voorgestelde pakket. Op verzoek van de MP vragen we op een onderdeel hiervan (de
maatregel snelheidsverlaging) nog advies aan de landsadvocaat, op te leveren op
maandagochtend.

Groet%

Dit bericht kan informatie bevatten die niet voor u is bestemd. lndlen u

niet de geadresseerde bent of dit bericht abusievelijk aan u is gezonden,

wordt u verzocht dat aan de afzender te melden en het bericht te

verwijderen.

De Staat aanvaardt geen aansprakelukheld voor schade, van welke aard

ook, die verband houdt met risico's verbonden aan het elektromsch

verzenden van berlchten

This message may contain information that is not intended for you. If you
are not the addressee or if this message was sent to you by mistake, you
are requested to inform the sender and delete the message.

The State accepts no liability for damage of any kind resulting from the
risks inherent in the electronic transmission of messages.

T T T T T T T T T T T T T T T T T T T e T T T e T S T T T ST T T T T e s

Dit bericht kan informatie bevatten die niet voor u is bestemd Indien u niet de geadresseerde bent of dit bericht abusievelijk aan u is
toegezonden, wordt u verzocht dat aan de afzender te melden en het bericht te verwuderen De Staat aanvaardt geen

aansprakel jkheid voor schade, van we ke aard ook, die verband houdt met risico’s verbonden aan het elektronisch verzenden van
berichten.

This message may contain information that s not intended for you. If you are not the addressee or if this message was sent to you
by mistake, you are requested to inform the sender and delete the message The State accepts no liability for damage of any kind



resulting from the risks inherent in the electronic transmission of messages.
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Van: T710.2e o o

Aan: 102e , 102e 1102, l_

ce: 102e : {026~ J:[0.28]
Onderwerp: R.E V.1 Not MinMw tbv CO 4 nov (002)

Datuna: zondag 3 november 2019 21:17:52

Begrijp net van“wfx dat er geen nieuwe stukken voor het coalitie overleg worden verstuurd
en de eerdere womngbouwnotme wordt besproken.

" Wel herinnerde '’ 0.2 "™ mij aan de vraag aan bzk om meer detail info over woningbouw (dat
gaat natuurlijk om de wens om inzichtelijk te hebben wat we exact volgend jaar
regiospecifiek moeten oplossen (lees hoeveel snelwegruimte er waar nodig is voor de
huisjes). Wat is daarvoor een goede toezegging? Wat gaan we wel en niet leveren en
wanneer?

Verzonden met BlackBerry Work

(www blackberry.com)

Van: 1029 o J@nnnhzk.nl>

Datum: zondag 03 nov. 2019 735 PM .

Aan:/ 10.2e - TO 2e L@nggbzk nb> | - 10.2‘9‘ -

{m 2e nﬁw_> > 10.2. e L N j@minb zk.al>
Kopie:| 10 2.e ' >

gup ,.Z,J@Jmm>10 ).

pag10.2€],

Zie in de bijlage een versie waarin de opmerkingen uit het document heb verwerkt.

Belangrijkste feit dat ik heb toegevoegd zijn de cijfers over de lagere vergunningverlening in 2019 en 2020 dat in de Staat
zal staan. De Staat is nog niet naar de Kamer gestuurd, maar zal — voor zo ver ik nu weet — wel nog voor het WGO worden
verstuurd. -

~ Groeten,

10
el

Van:! 10.2e |

Verzonden: zondag 3 november 2019 19:12

Aan:| 102 | ;ffOTZ.e j |
cC: 10 2e . ¥ ) , B
Ondewverp RE: V0.1 Nota MlnMW tbv CO 4 nov (002)

Zie wat opmerkingen in de tekst.

Algemeen punt: ik wil graag meer feiten, met name rond woningbouw in de teksten. Daar

wordt de minister op aangesproken.
Een mooie nota is fijn, nieuwe feiten is nog fijner.

Bedankt voor al het harde werkin het weekend!! Er wordt veel gevraagd op het moment!

Verzonden met BlackBerry Work

(www blackberry com)




Van:| 10.2e” 0.2 “]@minbzk.nl>
Datum: zondag 03 nov. 2019 6:11 PM

Aan:{’ 10.2e |@minbzk.ni>10.2.€ |

[ |@minbzk.nl> .

Kopie:10.2.€ . - |@minbzk.nl> '[1"072:e : 1@minbzk.nl>,
q02e .o 92 @minbzk.ni> 102 - i |@minbzkal>

Onderwerp: FW: V0.1 Nota MinMW tbv CO 4 nov (002) .
Ha[10.28]
Bijgevoegd.de voorbereiding voor de minister voor het coalitie-overleg van morgen,
waaraan door het gehele stikstofteam vandaag is gewerkt.
De stukken van AZ zijn nog niet ontvangen. Mochten daar nog specifieke bespreekpunten
uit voort komen, dan kunnen we die vanavond of morgenochtend nog oppakken (ben zelf
vanavond niet beschikbaar, maar[g__l wel)..
In de bijlagen zitten de kaartjes van de woondealregio’s en de presentatle van het RIVM
van vorige week

1023

Kun jij hiermee uit de voeten? lk begrijp dat de afspraak is dat jij die naar{"~j en -
MwvVeldhoven stuurt.

Groet

1028

van:10.2.e N |@minbzk.nt>

Datum: zondag 03 nov. 2019 5:41 PM

Aan:10.2.e : ]@minbzknl>,10.2.€ |@minbzk.nt>,
- d02e o ™@minbzknt>, [ 102e -
- 10. 2——_—_—————]@mmbzk n>A02e T |@minbzknl>

Onderwerp: RE: V0.1 Nota MinMW tbv CO 4 nov (OO2)
En dan 1s deze helemaal compleet. Ik heb ook de wijf kaartjes bijgevoegd.

van:102.e . ... |@minbzk.nl>

Verzonden: zondag 3 november 201917:19

Aan:10.2.e. - I@mmpzk ni>10:2:e T ]
Z:]@minbzkﬂ > ﬁO 2e |@minbzknl>;} 10.2e |
L |{02e }_@m_mth 102.e . -

i ]@mlnbzk ni>

-Onderwerp: RE: V0.1 Nota MinMW tbv CO 4 nov (002)

Bijgaand de bijgestelde versie. Volgens mij nu wel compleet en actueel. Alleen nog een PM wat betreft het PFAS-dossier.
19_%_3 kun jij dat wat aanvullen, mogelijk met info uit het rapport van EIB? En graag met een zin aangeven wat
woondealregio’s zijn. De bekende kaartjes die Rosemarie noemt met de rode/groene bolletjes mag je bijvoegen als

Mlustratie. ‘

Ik weet niet hoe het vervolg eruit ziet en wanneer de nota waar moet liggen.

van:{10.2.e” ~ek@minbzk.nl>

Verzonden: zondag 3 november 2019 16:46

Aan:10.2.e j@mmbzk nl>; [1_0‘2*———‘___[
[: in zkn> [1026 D _ |minbzk.nl>

""1‘0"(2 02 7 T l@min z|< ni>{102e

T - |@minbzk.nl>




Onderwerp: RE: V0.1 Nota MinMW tbv CO 4 nov (002)

Dag allemaal,
Ik ben inmiddels ook achter een computer,

Is dit de versie waar ik naar moet kijken of is het handiger als ik even wacht?
‘R}ZE

Van:| 10 76 |@minbzk.nl>

Verzonden zondag 3 november 2019 15:47

Aan 10 2e - 02e@minbzk.ni>;102e ]
T ]@mmbzk ni> -

cﬂ {02 FLELI—
N E inbzk.ni>; 02e T

OndenNerp RE V0.1 Nota MinMW tbv CO 4 nov (002)
Ha'm Zé

Hier de opmerking vanmv"-‘i verwerkt en een stukje over de regietafel ingevoerd. Opmerkmgen‘lo 2e e nog niet

@minbzk.nb;?MOTZ?
T o r'@mmbzkn

verwerkt.

Groet

Van (fOZe , » ‘ |@minb knl>
Verzonden: zondag 3 november 2019 15:40

Aan:! 10 2 e Lmlnbzk

. 7@mmbzkn> A02e
Wl@mmbzkn> 110 2e ~]@mmbgk nl> 5 02
*—| mi bzk nl> :
Onderwerp VO 1 Nota MinMW tbv CO 4 nov (002)

. Zie mijn wijzigingsvoorstellen en PM’s in de bijgevoegde tekst.
Nog niets opgenomen over de landelijke regietafel (hebben ze afgelopen vrijdag ook beiden bijgezeten. Mogelijk alleen
actiepunt van de monitor epnemen in lijstje BZK acties waaraan nu wordt gewerkt.

-mv_ﬁ_!

—

Hoor graag of dit gaat lukken!
Groeten,10.2.&
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Van: Bertram, Aonet

Aan: Schuripk, Maarteq

Onderwerp: FW: Binnenhof stikstof

Datum: donderdag 3 oktober 2019 11:26:38
Hi.

Zie de net aénoeleverde tekst. Getoetst door brw TO 2.e l) Die iijn het eens, ki‘ija ik net
door Zit om half 1 bij de stas. Heb hem gisterav nog gesproken en commentaar van jou en
_j meegegeven. Snapt hij.

Gr Annet.

Verzonden met BlackBerry Work'
(www .blackberry.com)

Van: ﬂ) 2e —]@‘Ruksgxmhmd,nb
Datum donderdag 03 okt. 2019 10: 44 AM

Aann: Bertram, Annet <Annet, Bem@nlksoverhgld nl> tﬂ) 2.e
{l 0 2 e @n]ksgveﬂ_le;d nl>
Onder“erp FW “Binnenhof stikstof

‘Hallo Annet -
Op advies van' 10.2.€ stuur ik j je hieronder op voorhand de tekst over anenhof en
stikstof.

%g%eten
10.2e . |
10.2.e |
Directie Por’tefemllestrategle en Portefeulllemanagement '
ﬂO 2e @ryksoverheid.nl
0610.2.e
Verzonden met BlackBerry Work
~ (www.blackberry.com)
van:10.2.e _ e |@Rijksoverheid nl>
Datum: donderdae 03 okt. 2019 10 37 AM
Aam:10.2e ‘ @,g]ksovghgxdnb Foreman. Fra.nk
10.2.e . - [(@nksoverheidn10.2.6.. . oo l@riksoverheid.al>,
102 - ]@mlmr_lmd_nﬁ"W 2e

10 2.e f@nlksoyerhexd=g!>
Onderwerp Binnenhof stikstof

i[O3
Hieronder de tekst over stikstof en Binnenhof voor de Stas.
P *



De uitspraak van de Raad van State inzake PAS heeft effect op de realisatiefase van het
Binnenhof. De werkzaamheden die tijdens de 5-jarige realisatiefase plaatsvinden zijn
dusdanig groot (kranen, vrachtwagens, aggregaten) dat een aanzienljke uitstoot van
stikstof zeker is. Eerste berekeningen in AERIUS (rekenmodel voor stikstofdeposities in
Natura 2000 gebieden) tonen aan dat zelfs zeer beperkte werkzaamheden al leiden tot
meetbare deposities in Natura 2000 gebied Meyendel.

Interne saldering is mogelijk wanneer de uitstoot tijdens het project wordt gesaldeerd door -
wegvallende uitstoot als gevolg van het stoppen van het normale gebruik van het complex.
In het geval van het Binnenhof is dit geen optie omdat het is aangesloten op het warmtenet
van Den Haag en er op een enkel kacheltje na geen verwanningsketels worden gebruikt op
het Binnenhof.

Andere maatregelen zoals extern salderen en ecologische onderbouwing zijn op dit
moment nog niet mogelijk omdat deze regelgeving nog niet is uitgewerkt. Gezien de
specifieke sifuatie ljkt het er nu op dat zelfs deze andere oplossingen hier geen soelaas
bieden en tenzij er nog andere regelgeving wordt bedacht, alleen een ADC procedure nog
een oplossing kan bieden. Daarby) wordt het naar verwachting nog een probleem om
voldoende compenserende maatregelen te vinden. De kans bestaat dat gezien de
complexiteit van de situatie en de natuurwaarde van Meyende! (prioritaire habitat) een
Europese procedure gevolgd moet worden (9 maanden extra).

Deze beoordeling is geschreven op basis van eerste berekeningen en inschatting van
toekomstige regelgeving.

10.2.e 1

10.2.e L

Directie Portefeuillestrategie en Portefeuillemanagement
J 0.2.e = |@rjksoverheid.ul

0610.2.e

Verzonden met BlackBerry Work
(www.blackberry.com)
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Van: ! 102 | '

Aan: | . 10.2e [102& b 102e ]

Ce: {10 2e. ’ :

Onderwerp: PW: Definitief advies Adviescollege Sulstofproblemanek Notitie hoofdpunten
Datum: woensdag 25 september 2019 20:18: 04

Bijlagen: X Adviescolle kst

Vinden jullie vast ook heel interessant. Geen verrassende nieuwe inzichten. Jammerste
vind ik dat zolang we niet serieus bronaanpak hebben er nog juridisch geen ruimte is om
de drempelwaarde van 0,005 weer op een hoger niveau vast te stellen. En ook een pleidooi
voor afromen van bestaande ongebrukte deposmerunnte bu mtern en extem salderen.

111, 1029 - e A ]

i
A
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i

Met vriendelijke groet,

. 10.2e |

Verzonden met BlackBerry Work
(wvw blackbenry.com)

Datum wo'énsdag 55'sep. 2010 €13 PM

Aan:: 10.2e |10. Zw—L@uvw ay10.2.e M_b ;10 2.e _-.m—-m?

ﬁo 2 e ‘@uvwnlj)'”io 2.e {@uvw.nl>, 10 21' S rjmmeznb Pappie,
ars. D. (David)10.2.€ [@minezknl>,10. 2e . F DGMo

102e [@minienw >, 10, ).2. e@u\w ol 10.2.e [@uvw.pl>, HO 2e

e

1102. e. {@mngl;w o> ﬁ~0_2mé o v i f o>, 10.2.e-
(IRF/OLE)1026 V L@mmﬁnnb 10.2.e _AFEP102.e [ 10
10.2. eﬁﬁgzgglnv ni>10.2.e. @_nlm_nllio2a@lmum>

‘IUZe @ fEGNI) 1OZe : T
10 2.6 .. l@minezkp>10:2.e.. o i {@nuinhy pl>, Postbus DG
Secretanaat Omzevmgswet'lo 2e . ‘ N__‘@"mw;lbzk i>MA0.2e ;J! -
BSk02e |@mnienwn>102e - ~@uvwn1)ﬁ02.e @uewnl>,
102.e ] (IRF/QLE)ﬁ 0.2e |[@minfinpb jO —_
10.2e - 16,;151@ n>10:2.e- ,;l"OC\gVL)‘ 10.2.e @%ILS [ "10.2e
Ministerie DEF e @nmdef nl)J e @mi f nb>, | ' I (WVL)
,102e T \@wsals) - - 102e N10.2e = [Pomhvab. 10 2¢
@nvm DJ) ‘1 U 2.e L@~D l@_@iﬂ 0 2e -

’102‘.9 ’ @minvwsa> 1026~ [@minlnvn>10.2.e
ﬂOZq@;ggnp“lOZe @VN vNGal)[10.2.e ﬁ@m&mﬂOZe
- DBO‘1 0.2 €. [@minenwn>10.2.€. i o (IRE’OLE) JOLE)10. 2 e .. |@minhina, 102 _eJ
1-0 2e —i@mmezl\ xﬂ>—l10 2e. - @nﬁlxezk.nb,ﬁO.Z.jq
H02e ‘(AFEP)1{326 @g_n_mm_u_b 1029 co a-_]@igo.nl)'
;10 2e F@;go al>, EO 2e (@minezkn>10.2.e |
10.2.e |@minbzkaBN10.2.e S T@mg nf)“ﬂ) 2e  |@wens,
1029 j@bljlm1026 , b1|!7nl>;10 e
qg g e FQ@MLD ‘*10022 e " gm%ngm “‘2‘“‘5 1026 10 -

€ [@minezknl> e. (TRF/OLE)r e, [@_mm_ nfinni>,[10.2.€]
102 M, _102e__.. .[jn0.2e. l@xmnjmm

102e . T l@m zkgp,;lUZe . |@rivmal>,

.




aw.ze |@minlnv>, 0.2 e J@mmaznl )

10.2.e L@mmz_npmoze @nnnmm>ﬁ02e “L]
..|\@minbzk o>, ’tlg 2.e. v v s (")n;gllnv ab>, 10 2.

| ... . @minbzkni>110. 2.¢ e , ' .ammhm.nl

,10 26 ‘ - DGMo- wvﬂO 2e [‘@nnmegwn >10.2.e |

10 2.e[(RE/OLE)10.2.¢ .|@minfnn>102.e . . ..

QO 2e . |@mnekis102.6 . 2.e.,‘, s . [@roay
10.2.e @13 a>A0.2.e: . L o f@Rii2 >, 10.2.e.
30 2e . . ,.N@mmbzl\ 1510, 2 e L jf‘mmln\« b, 10 2 é———l .
’10 2e. _@_;ngg__gg_b ,10 2. e e e e e ,g_mg,np 10, 2%
10. 2e ‘ ('Dmuwis ni>, | TO 2e r(’Drmmexm b,
Secretanaat Natuur Visserij en Landelijk Gebied (NVLG)[10-2- ﬁ?bmmezﬁ_ﬁb [10.2e
102e  |@wminnva>.[i 0—2 e |@mindef.nl) WU2 e [@oundefnl mindef, n}>
(10 2e , A (@minienv.nl 10.2. e ‘ @minezk nl>,
1028 S s @bnl’nbi 10 2¢
.1029 @mmbinﬁ'—ﬂoze >:‘I()2e ]
110.2. e{@mindef.nl) 10.2.6 @mindelni>.110.2.2 . (IRF/AL)'10 2. @mmﬁn nl>, ?02‘9]
*10 2 e . LC\Q_HMD Kempeu Enk Ia.n van fO 2e. @mmsz.nl
102e - R -_J_Jggr102e . |@minienw >} - -10. 2e
| @vngm)'no 2e J@nen>.] 10 2 € ... L@n:undefn_l)'
i‘!U 2. e I{@xmndef > 10 2e . L}1 0.2e.. @y mmnhw n!> b .10.2e.. ']) -
DGMo‘lO 2 e ‘j_i' _f, _@mmxenu nl>j'|U Z e e
10.2e . . i_@n_m_ﬂm_gﬁﬂO e . ITTTWZEg > /1028
- w0 2e I((legxenw 111> !1 0.2. e v vn v ...|(AL DGRB) o
10.2.e.. . _@;@_15]10,2,9 e e ;10.2.e:w.~..,m @minienw.nl>,10.2.e]
|1__0.2.e-- @mmln'v o> 10.2.e . ]-BSK
10.2.e.. Fﬁnmm_v_m> 2e. ... [<S_§ﬂasn:a@nnn§zk.nl> 10.2.e.
110 2 e i ' ‘L@gluﬂnv,nb ’ﬂ() Z e . ]@chenthe o>,
’1028 |]@uvwnl’102e @ vwn]>102€ [@mmdefnl)
1029 \@mindefni>10.2.e" . l((zimm_ﬁg ap>,! 102e .~ §
1029 Lo 1@5_@@> ‘1029 e e l—J >r1028 f‘ :
102.e . ~. Wnnlnv al>, EO 2.e. e fh @iminlnv.n>,] !10 2
10.2e . kazmmhw pl> | 10 2 e .. . - - (@n >,

. 102e . r@nlmeﬁwgb _] 10 26 L
’1028 wfﬂ glxxleA.n§102e l@mnékm) 1028 “_]

102e. ,,@_m>@ 2 e.

» ; \!{ m;mnv nP>
Ondel'werp RE Deﬁmhei advies Advxescolleqe Stlkstofprobl

k Notme hoofdpunten

Beste allemaal, )
" n navolging op de vorige mailing hierbij de hoofdlijnen van het advies van het Adviescollege Stikstofproblematiek. Deze
hoofdlijnen zijn met haast geformuleerd en prefenderen dus ook niet een compleet beeld te geven van het gehele
advies. Wel geeft het een beeld van de hoofdpuntevn van de adviezen.

Met vriendelijke groet,

0610 2”‘] o
Van.ﬂﬁTZ.e' ]
Verzonden: woensdag 25 september 2019 17:39
Aan:} 10.2e 110.2.e |@uvw.nl); ;10.2°e

026 [ 1096 U6 026 @uwn;i0Ze |

f02e ?””"“””@ﬁﬁﬁwﬂ 2e
;10 2e . Tl@minaznl);[10.2.e L

; BZK secretariaat ;{10.2.€ @mlmenw nl'; 1078 = ‘ 4 ]@uvw.nl);
1150 2e .. .. , - |@rwsnl';[  10.2e .. |Ministerie DEF




ﬁOT?:EFWM}@mindef nl);A0.2e  J@mws.nl';[ / 10.2e

“]TO:E.E |l@rivm.nl);10.2.e ' ; o ]
TO*Z e . ]@VNG nI) ,rfO Z—Q—T@mmlenw nl'; ;10 2 e ' ]
’fO 2e : : _ N IR \@ipo.nl);
10.2.e |@vng.nl);

«‘TO 2e - |@bij12.nl'; 310 2e . o @minbzk.nl) ;02
T02e ' L 10.2e l; ’f02e ]
TO 2e - l@minbzknl) ;102 - T b
10 2e ]@mlnaz nl);10.2e S i j '
f“—:::—_j@mmbzk nl); 410 2e . ' ﬁ e
J@mlmenm nl) 10.2.e10.; 2]
~@iPO.ni) 10.2€

T

l@mmbzk nl); QO 2 e

srmorm ey oD mmEmme e ARz o m. CremgTN e A mn rrman LS A
T IR AT MOt IR 3. et TSI e

__Jfioze ”_;c,*. 1026 ]
S j@mmdef nl) 10. 2 e S M]
e 02e 10 2e . ;@mlnbzk nl) ; I102e:m]) ;
10.2, - !@mlndef nl) ;| 10 _2'e’ ~l@minfin.ni) 310 2.e:'“ -
;’10 2e j@mmbzk n)Ai02e - [,10.2 e @rlvm nl); | 10 2e ) ]@minbzk nl;
' ?T@.Z.e - @ipo.nl) 102 e _ 10 2.€ e o _{@mlmenw nl)

lantien Crlensﬂ 02 e .“ *]@vng ni); 110 2 e ks }@mmdef nl) ;! 10 2e

, o w L‘lozf?H I e
. e |@minienw. nl ALED
B ]@mmfm nl ]10 2 e .__]@mlmenw nl) ; poze

T@mmlenw nl; ].,, o 0.
102.e @mmdef )02 T i

1029 ,;.'m.«..,_.’./h./,.; S
A0ze T[T ig2e 02
102e . % o
Onderwerp: Definitief advies Adwescollege Stlkstofproblematlek
Geachte leden en betrokkenen bi] het directeurenoverleg,

Hierbij ontvangt u het definitieve advies van het Advnesco"ege Stikstofproblematiek. Tevens zal richting betrokken
overheden binnen een uur nog een samenvatting van het advies, de concept beslisnotitie en een concept Kamerbrief
worden rondg&gtuurd. Van belang is wel alvast dat het Bewindsliedenoverleg {van het Rijk) van morgen zonder stukken
zal zijn. Insteek is om het te hebben over de duiding van het advies van Remkes en hae tot besluitvorming te komenin
het BO.

Met vriendelijke groet,

M2

: e L L J

0e10.2.e |

Dit bericht kan informatie bevatten die niet voor u is bestemd. Indien u
niet de geadresseerde bent of dit bericht abusievelijk aan u is gezonden,
wordt u verzocht dat aan de afzender te melden en het bericht te
verwijderen.

De Staat aanvaardt geen aansprakelijkheid voor schade, van welke aard
ook, die verband houdt met risico's verbonden aan het elektronisch
verzenden van berichten.

This message may contain information that is not mtended for you. If you



are not the addressee or if this message was sent to you by mistake, you
are requested to inform the sender and delete the message.

The State accepts no liability for damage of any kind resulting from the
risks inherent in the electronic transmission of messages.

Dit bericht kan informatie bevatten die niet voor u is bestemd. Indien u niet de geadresseerde bent of dit bericht abusievelifk aan u is
* toegezonden, wordt u verzocht dat aan de afzender te melden en het bericht te verwijderen. De Staat aanvaardt geen
aansprakel jkheid voor schade. van we ke aard ook, die verband houdt met risico's verbonden aan het elektronisch verzenden van
. berichten,
This message may contain information that is not intended for you. If you are not the addressee or if this message was sent to you
by mistake, you are requested to inform the sender and delete the message. The State accepts no liability for damage of any kind
resulting from the risks inherent in the electronic transmission of messages . '
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Van: TT0.2e

Aan: 10.2e

Ce: 10.2e [102.e . [i10.2e ] ‘ ]
Onderwerp: FW: informeel M LNV met vice-president Raad van State

Datune: maandag 26 augustus 2019 17:08:50

T.k. bericht van DWI1Z/LNV over contact met RvS over PAS en mijn reactie.
Groet,

r10.26]
Van:| - 102 ]

Verzonden: maandag 26 augustus 2019 17:07 -

Aan:10.2.e T Jl7102e " ]-HBiZ;102e " ]-HBIZ;A02e T |;
1 0.2e

cc102e ’ “];f02e ]

‘Onderwerp: RE: informeel M LNV met vice- presndent Raad van State

Beste [10.. 2e

Dit is ‘ﬂer intem besproken nav het overleg dat ik vorige week met EZK/LNV had. Wij vinden

deze route minder gelukkig, onder andere met het oog op het komende advies van de
commissie-Remkes. Kan ik je hierover morgenochtend snel even spreken? Vandaag lukte het
helaas niet.

Met vriep_dg_l'ﬂke groet,

L 10.2e ] o

van:102e = ]@mmezk.nb

Verzonden maandag 26 augustus 2019 10:58

Aan:{  102e  ]-HBIZ10.2.e j minienw.nl>;[10. 2‘6“‘“‘“1 -HBJZ
10.2.e. .. |@minienwol>;! . ....102e. ... 10.2.e. ... . |@minbzkal>;
no. J2e |@minbzk.ni>;| '1—0“'28 ]TO 2 e —J@_mjnbzk.nb
cc102e - o . l@minezkn>;10.2.e.. o)

026 |@minezkni>

Onderwerp: informeel M LNV met vice-president Raad van State

Baesten,

Bij afwezigheid van het10:2.e = |en[10.2e ! een bericht direct van mij. Er wordt op
korte termijn een informeal “overleg van de Mlnister"v"afﬁ LNV met de vice-president van de Raad
van State en een enkele staatsraad van de Afdeling advisering belegd. De minister wil graag de
opvattingen van de Afdeling advisering horen over de wijze waarop de toestemmingverlening
voor stikstofdepositie veroorzakende projecten na de PAS-uitspraak weer op gang kan worden
gebracht. Ook een - ogenschijnlijk = kleiner onderwerp als het afkappen van de berekening via
AERIUS van de stikstofdepositie op 2 getallen achter de komma zal dan ter sprake worden
gebracht. Mochten jullie nog punten hebben die volgens jullie In ieder geval aan de orde zouden
moeten komen, dan houd ik mij aanbevolen. We zullen gegeven de waarschijnlijk korte duur
van het gesprek uiteraard niet alles aan de orde kunnen stellen, dus geen garanties op dit punt,
maar als het enigszins kan nemen we de punten mee,

Met vriendelijk groet,

02.e
%ﬂ bericht kan informatie bevatten die niet voor u is bestemd Indien u
niet de geadresseerde bent of dit bericht abusievelijk aan u is gezonden,
wordt u verzocht dat aan de afzender te melden en het bericht te
verwijderen.
De Staat aanvaardt geen aansprakelijkheid voor schade, van welke aard
ook, die verband houdt met risico's verbonden aan het elektronisch '
verzenden van berichten.

This message may contain information that is not intended for you. If you
are not the addressee or if this message was sent to you by nustake, you
are requested to inform the sender and delete the message.

The State accepts no liabihity for damage of any kind resulting from the
risks inherent m the electronic transmission of messages.




Dit bericht kan informatie bevatten die niet voor u is besternd. Indien u niet de geadresseerde bent of dit bericht abusievelik aan u 1s
toegezonden, wordt u verzocht dat aan de afzender te melden en het bericht te verwijderen De Staat aanvaardt geen

aansprakel jkheid voor schade. van we ke aard ock. die verband houdt met risico's verbonden aan het elektronisch verzenden van
berichten

This message may contan information that 1s not intended for you. If you are not the addressee or if this message was sent to you
by mistake. you are requested to inform the sender and delete the message. The State accepts no liability for damage of any kind
resulting from the risks inherent in the electronic transmission of messages.
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Van: Kempen, Erik Jan ven

Aan: "Knops, Raymond -

Cc: qg%e , A " |i Schurink, Maarten;10.2.e g
10.2e | . . T

Onderwerp: [Etukken Voot overleg met Bouwsecftor morgen

Datum: zondag 27 oktober 2019 22:58:14

Bijlagen: 1 a Minister van LNV en vertegen ing Bouwsector dd 28 cktober 2019.docx

a gverleq Minister LNV en vertegenwoordiging Bauwsector dd 28 oktober 2019.pdf
Aanpak impasse stikstofcrises 4.docx
Annctatie o inister van LNV enwoordigin dd 28 oktober 2019.docx

Annotatie overleq Minister van LNV _en vertegenwoordiging Bouwsector dd 28 oktober 2019.pdf
idende notitie bij het Sw n NEPROM Nederland en NVB-Boisw.
S oeksra Stikstofd itle en in twikkeling Find
Beste Raymond,

Zie bijgaand de stukken die Carola Schouten hedenavond laat gekvegen heeft voor haar
overleg morgenmiddag om 1345 met Verhagen en De Boer over stikstof, en waarop we dit
weekend met LNV en EZK hebben samengewerkt. Voor als jij daar ook bij wilt en kunt
Zijn.

Met excuus voor de late aanlevering. Het lijkt heel veel, maar het gaat alleen om de pdf
documenten. Het sweco rapport zou ik niet lezen. :
Met groet, '

Enkjan. -
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